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Глава I. 



Турція и Египетъ. 



I.— Турція. 

Населеніе. — Между 1840 и 1870 годами 
османлисы составляли меньшинство всего 
населенія имперіи (считая вмѣстѣ му- 
сульманъ и христіанъ) *); съ 1870 года 
они проявляютъ склонность сдѣлаться 
большинствомъ. Всѣ мусульмане, кото- 
рые приходятъ извнѣ и поселяются въ 
Европейской Турціи или Анатоліи (за 
исключеніемъ Сиріи и странъ арабскаго 
языка), обыкновенно уже въ первомъ по- 
колѣніи * совершенно растворяются въ 
османскомъ населеніи; съ 1829 года, 
момента освобожденія Греціи, османлисы 
такимъ способомъ поглотили и ассими- 
лировали многочисленныхъ мусульман- 
скихъ переселенцевъ, вышедшихъ либо 
изъ областей, которыя послѣдовательно 
были утрачены турками, либо изъ странъ, 
завоеванныхъ русскими, — грековъ, сербо- 
кроатовъ, болгаръ, черкесовъ. Этотъ при- 
токъ новыхъ элементовъ, который замѣт- 
но усилился съ 1870 года, и, съ другой 
стороны, утрата областей, населенныхъ 
по преимуществу не османлисами, совер- 
шенно измѣнили пропорціи между „ра- 
сами" въ имперіи. Движеніе бъ сторону 
отуреченія всѣхъ не османлисовъ ииперіи, 



*) См. т. VI, стр. 39—40. 



съ одной стороны, встрѣчало поддержку 
нынѣшняго султана Абдулъ-Гамида; съ 
другой стороны, оно встрѣчало сопроти- 
вленіе въ пробудившемся партикуляризмѣ 
у полумусульманскихъ народовъ, именно 
албачиевъ и городскихъ арабовъ (араме- 
евъ), и у совсѣмъ мусульманскихъ, именно 
арабовъ, организованныхъ по племенамъ, 
и курдовъ. • Избіенія армянъ въ 1894 — 
1895 годахъ не были единичнымъ фак- 
томъ, какъ сирійскія избіенія 1860 года, 
но составляютъ часть цѣлаго плана по- 
литической системы, стремящейся уни- 
чтожить такое населеніе имперіи, на ас- 
симиляцію котораго мало надежды, и за- 
мѣнить его такимъ, которое поддается 
османизаціи. Еще задолго до этого кро- 
ваваго маневра императорскаго осман- 
скаго націонализма, корреспондента Бри- 
танскаго обозрѣнгя въ Константинополѣ 
указывалъ на его предумышленность: 
„Если бы династія Магомета II въ свое 
время послѣдовала примѣру Филиппа II 
и если бы она выгнала или истребила 
христіанъ, какъ сынъ Карла V сдѣлалъ 
это съ испанскими маврами, весь балкан- 
скій полуостровъ нынѣ былъ бы занятъ 
добрыми мусульманами, которые не под- 
давались бы вліянію Европы и энергично 
поддерживали бы стамбульскійхалифатъ... 
Этимъ объясняется новая политика си- 
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стематическаго истребленія христіанъ, 
которая съ такою грубостью изложена въ 
оффиціозномъ Иттихадѣ* *). Иттихадъ, 
т.-е. „Союзъ", основанъ былъ въ Парижѣ 
въ 1868 году младотурками; когда одна 
часть ихъ повернула въ сторону непри- 
мирима™ націонализма, ихъ либерально- 
оппозиціонный журналъ примкнулъ къ 
правительству, которое усвоило ихъ 
доктрину. 

Противоположное движеніе пошло изъ 
Албаніи; это движеніе партикуляристиче- 
ское; съ 1878 года, момента образованія 
Албанской Лиги, основанной мусульма- 
нами и христіанами, она угрожаетъ осман- 
скому націонализму. Мусульмане, стоящіе 
во главѣ албанскихъ автономистовъ, — 
явленіе многозначительное: „Въ рели- 
гіозномъ отношеніи Албанія можетъ быть 
раздѣлена на три различныхъ части: 
треть албанцевъ обнимаетъ христіанъ- 
церковниковъ (католиковъ и православ- 
ныхъ); треть состоитъ изъ магометанъ; 
послѣдняя треть — это независимые (бек- 
таши 2 ), протестанты и свободомыслящіе). 
Бекташей нѣсколько сотъ тысячъ. Бек- 
ташизмъ въ началѣ былъ просто ислам- 
ской сектой; попавъ въ Албанію въ XVI 
вѣкѣ, онъ, повидимому, эволюціонировалъ 
такъ быстро, что нынѣ можетъ считаться 
скорѣе совокупностью пантеистическихъ 
принциповъ, чѣмъ религіей, имѣющей 
свой культъ и обряды" ■). 



*) Британское обоэрѣніе, корреспонденція съ 
Востока, августь 1876 года. 

*) Бекташи оффиціально считаются мусульман- 
скимъ духовнымъ орденомъ.Его основатель Хаджи 
Бекташъ Вели, „святой Хаджи Бекташъ", леген- 
дарный покровитель янычаръ. Всѣ янычары были 
приписаны къ ордену, и иіейхъ (настоятель) дер- 
вишей былъ почетнымъ капитаномъ 99-й роты 
янычарскаго корпуса. 

Могила святого Хаджи Бекташа въ монастырѣ 
того же имени (между Киръ Шехеромъ и Цеза- 
реей, въ Ангорскомъ вилайетѣ) одинаково почи- 
тается и мусульманами, подъ прозваніемъ Вели 
(святого) Бекташа, и мѣстными христіанами, подъ- 
прозваніемъ святого (Адіоз) Хараламба. 

*) Албанія, 30 іюля 1897 года. 



Одинаково замѣчательно и хо, что за 
послѣднее время автономисты-курды, ис- 
ключительно мусульмане, сочли нуж- 
нымъ, хотя бы и на бумагѣ, — именно въ 
журналѣ Курдистанъ, издаваемомъ въ 
Женевѣ, — пойти навстрѣчу армянамъ: 
курды укаэываютъ на родство свое съ 
армянами, сказывающееся въ языкѣ. Для 
подавленія этихъ автономистическихъ 
движеній среди мусульманъ султанъ и 
націоналистическая партія попытались по- 
сѣять въ Албаніи раздоръ между мусуль- 
манами и христіанами и поддерживаютъ 
національное раздраженіе албанцевъ про- 
тивъ славянъ и грековъ; курдамъ они 
предложили грабить армянъ; чтобы при- 
вязать къ османству соединенныхъ кур- 
довъ и арабовъ, они придумали военное 
средство, именно образовали кавалерію 
Гамидіэ. Полки, называемые Гамидіэ, по 
имени султана Абдулъ-Гамида, созданы 
были въ 1891 году; они вербуются изъ 
ахирети, т.-е. организованныхъ по пле- 
менамъ курдовъ и арабовъ Курдистана, 
Месопотаміи и центральной Сиріи. „Глав- 
ныя основанія устройства кавалеріи га- 
мидіэ слѣдующія: обязательная военная 
служба въ мирное время сводится къ 
неболыиимъ періодамъ обученія: — люди 
остаются жить у себя на родинѣ; воен- 
ныя дѣленія приспособляются къ племен- 
ной организаціи и нѣкоторыя высшія 
должности распредѣляются между тузем- 
ными вождями" *). Помимо военныхъ 
услугъ, ожидаемыхъ отъ нея, созданіе 
этой милиціи ставило себѣ главною цѣлью 
держать въ. рукахъ курдскихъ и араб- 
скихъ вождей посредствомъ раздаваемыхъ 
имъ чиновъ и повышеній, на которыя 
они могутъ разсчитывать, а также осма- 
низировать ихъ путемъ соприкосновенія 
съ офицерами регулярной арміи. 

Вообще турецкая націоналистическая 
партія сосредоточиваетъ свои усилія на 
Малой Азіи, гдѣ ей удается достигнуть 

*) Капитанъ Ламушъ: Военная организация 
оттоманской имперіи. 
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чувствительныхъ результатовъ; этому спо- 
собствуютъ: переселеніе мусульманъ, 
утратившихъ свое имущество въ евро- 
пейскихъ провинціяхъ; ассимиляція не- 
большихъ мусульманскихъ группъ, воз- 
никающихъ изъ разложенія организован- 
ныхъ племенъ, туркменовъ, юруковъ, 
татаръ, курдовъ, и изъ притока черке- 
совъ; бѣдность армянъ и переселенческое 
движеніе, возникшее среди сирійцевъ- 
христіанъ. 

Провалъ парламентаризма; преобразованіе 
4і раснолъ въ Молодой Турціи; націонализмъ 
и панисламизмъ. — Мы уже указывали '), 
что подъ именемъ младотурокъ смѣши- 
вали двѣ партіи, изъ которыхъ одна бо- 
лѣе или менѣе искренно вѣровала въ па- 
нацею бумажныхъ реформъ, конституцій, 
рабскаго подражанія Европѣ и парламен- 
таризму; другая, очень искренняя въ 
-своемъ революціонномъ увлеченіи, „впол- 
нѣ турецкая, вполнѣ національная и 
очень враждебная Европѣ, именно въ 
силу своего націонализма", весьма быстро 
отдѣлалась отъ пристрастія ко всему 
европейскому и отъ вѣры въ конститу- 
ціонныя реформы. Провалъ парламента- 
ризма, довольно безсмысленнаго въ стра- 
нѣ, гдѣ пять различныхъ языковъ и гдѣ 
населеніе подраздѣляется не только по 
племенамъ и языкамъ, а еще по рели- 
гіознымъ сообществамъ и профессіональ- 
нымъ кастамъ, — этотъ провалъ, который 
■былъ очевиденъ для всѣхъ съ перваго 
же собранія оттоманскаго парламента (въ 
1877 году) и который сопровождался 
вскорѣ войной съ Россіей, окончательно 
разсѣялъ всякія иллюзіи у тѣхъ изъ ре- 
волюціонныхъ младотурокъ, въ комъ еще 
могли быть эти иллюзіи. „Благодарю Бога, 
который среди прочихъ бѣдствій избавилъ 
мою страну отъ палаты депутатовъ!" го- 
ворилъ мнѣ въ 1871 году одинъ револю- 
ціонный младотурокъ при выходѣ изъ 
Версальскаго Собранія. Провалу парла- 



1) См. т. VI, стр. 49—52. 



ментаризма предшествовало (въ 1876 г.) 
паденіе Мидхата, который воплощалъ со- 
бою систему реформъ конституціоннымъ 
путемъ. Съ этого момента революціон- 
ные младотурки, побуждаемые сверхъ того 
страхомъ передъ панславистами, пламен- 
но бросились въ объятія націонализма и 
панисламизма; надо сказать, "что #изъ 
двухъ людей, вызывавшихъ среди нихъ 
наибольшее удивленіе, одинъ, Кемалъ, 
былъ литераторомъ, а другой, Зіа, ни- 
когда не переставалъ быть поэтомъ; въ 
этомъ не трудно было убѣдиться по пар- 
тійной печати, и много надо было во- 
ображенія со стороны тѣхъ европейцевъ, 
которые приняли въ серьезъ „панислами- 
ческую опасность" на основаніи отрывоч- 
ныхъ фрагментовъ мусульманской роман- 
тической литературы. Но если всѣ эти 
пышныя фразы не подняли магометан- 
скаго міра, какъ это наивно полагали 
нѣкоторые европейскі& и туреіікіе журна- 
листы, то онѣ создали османскую націо- 
налистическую партію и разбили Молодую 
Турцію на націоналистовъ, сторонниковъ 
сильной власти, и на либераловъ. Что 
бы ни говорили лица, утверждающія, что 
въ Турціи нѣтъ патріотизма, что патріо- 
тизмъ сливается тамъ съ религіей (так^е 
мнѣніе, впрочемъ, не болѣе, какъ трюизмъ, 
потому что одни мусульмане, да и то не 
всѣ, считаютъ себя османлисами), патрі- 
отизмъ въ Турціи существуетъ, патрі- 
отизмъ турецкій, шовинистически, воен- 
ный, хорошо подмѣченный многими га- 
зетными корреспондентами во время по- 
слѣдней войны въ Ѳессаліи. Патріотизмъ 
этотъ проявляется не въ однѣхъ воен- 
ныхъ демонстраціяхъ; онъ вызвалъ своего 
рода возрожденіе, точнѣе сказать, создалъ 
въ оттоманской имперіи новую отрасль 
знанія, именно изученіе происхожденія 
турецкаго народа. Многіе османлисы за- 
няты этимъ изученіемъ; книгоиздатель- 
ство ІЫат, т.-е. „Прогрессъ", перепеча- 
тываетъ или издаетъ впервые старинные 
турецкіе тексты подъ заглавіемъ Адаг і 
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ЕзІа[ у т.-е. „Слѣды предковъ"; капитанъ 
Неджибъ Асемъ, одинъ изъ лучшихъ пи- 
сателей и ученѣйшихъ людей Турціи, 
издалъ сравнительную грамматику урало- 
алтайскихъ языковъ и затѣмь переводъ, 
притомъ блестящій, той книги Геродота, 
которая затрогиваетъ національное чув- 
стщр турокъ, именно книги о Скиѳіи. 

Въ общемъ, хотя либеральная младо- 
турецкйя партія и очень много агитиро- 
вала въ послѣднее время, она не имѣетъ 
глубокихъ корней въ странѣ. Сепаратист- 
ски журналъ Албанія даетъ довольно 
точную въ общихъ чертахъ картину ея; 
. Младотурецкая партія состоитъ, въ 
смыслѣ племепномЪу во-первыхъ, изъ кон- 
стантинопольскихъ турокъ; во вторыхъ, 
изъ черкесовъ и сирійцевъ, т.-е. изъ 
лицъ, принадлежащихъ къ плекенамъ, 
настолько разстроеннымъ, что ихъ судьба 
тѣсно связана съ судьбой турокъ и что 
единственная возможность существованія 
заключается для нихъ въ полномъ слія- 
ніи съ послѣдними. Въ смыслѣ интел- 
лектуалъномъ, во-первыхъ, изъ большого 
количества изнѣженныхъ щеголей, раз- 
бросанныхъ въ небольшомъ числѣ по 
всей Европѣ, а главнымъ образомъ въ 
Парижѣ: они носятъ монокль и цилиндръ, 
сюртукъ по послѣдней модѣ, они довольно 
невѣжественны, и идеалы ихъ не идутъ 
дальше постройки желѣзныхъ дорогъ и 
нѣкоторой свободы печати, но больше 
всего они любятъ показную сторону и 
имъ страстно хочется со временемъ разы- 
грывать великую парламентскую комедію; 
во-вторыхъ, изъ нѣсколькихъ серьезныхъ, 
убѣжденныхъ, пожалуй, образованныхъ 
людей, но совершенно не свѣдущихъ на- 
счетъ исторіи своего прошлаго, насчетъ 
современнаго состоянія, движенія и силы 
различныхъ національностей оттоманской 
имперіи, національностей, страшную мощь 
которыхъ они чувствуютъ, не подумавъ 
подвергнуть ее анализу. Какова же сила 
младотурецкой партіи? Вы признаете ее 
ничтожной, когда я укажу вамъ, что дви- 



жете ограничивается Константинополемъ; 
за предѣлами Константинополя партія 
эта представлена лишь отдѣльными ли- 
цами. А въ самомъ Константинополѣ? 
Въ составъ ея входитъ около трехъ ты- 
сячъ лицъ, изъ которыхъ всего сотня 
воинствующихъ. Какова программа младо- 
турецкой партіи? Пока — конституціонная 
монархія съ умѣреннымъ парламентскимъ 
режимомъ; въ сущности, попозднѣе — 
республикански строй. Какова будущность 
младотурецкой партіи? Партія эта — партія 
эффенди, у нея нѣтъ ни малѣйшаго корня 
въ народѣ, а вѣдь ни монокль, ни сюр- 
тукъ революціи не дѣлаютъ: ее дѣлаютъ 
народы" *). 

Другіе обвиняли турецкихъ либераловъ 
въ сношеніяхъ съ англійскими франкъ-ма- 
сонами; упоминаю о нихъ въ видѣ курьеза. 

Турецкіе націоналисты называютъ рес- 
публ::канствомъ старинное плебисцитар- 
ное и теократичесійэе ученіе, которое 
отстаивали всѣ мусульманскіе сектанты 
еще при Омайядахъ; старинный знатокъ 
магометанскаго государственнаго права, 
Маверди, разработалъ теорію этого ученія 
въ XII вѣкѣ: верховная власть сосредо- 
точивается въ Иджмакѣ у „согласіи на- 
рода"; утверждать, что Иджмакъ можетъ 
ошибаться, — ересь; народъ самодержавенъ 
и непогрѣшимъ; онъ избираетъ неогра- 
ниченная халифа, и если халифъ не 
шествуетъ по пути народному и божьему, 
самодержавный народъ смѣщаетъ его и 
назначаетъ другого, также неограничен- 
наго, также отвѣтственнаго передъ само- 
державнымъ народомъ и также отрѣши- 
маго народомъ. Это ученіе и дало му- 
сульманскимъ странамъ ту форму пра- 
вленія, которой вполнѣ справедливо дана 
названіе деспотизма, умѣряемаго анархіей. 

Въ 1870 году вся дѣятельность младо- 
турецкой партіи выражалась заговорами, 
цѣлью которыхъ были внезапныя напа- 
денія или областныя возстанія. Несчастная 



') Ллбапія, 25 апрѣля 1897. —Статья написана 
мусульманином!». 
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война и разстройство Франціи отняли у 
нея всякую надежду на поддержку со 
стороны французскихъ революціонныхъ 
силъ, насчетъ которыхъ одно время со- 
ставляли себѣ иллюзіи наиболѣе смѣлые 
члены партіи и особенно Мехметъ Бей. 
Послѣдовательная смерть Али- паши и 
Фуада-паши, представителей правитель- 
ственной и дипломатической политики 
Турціи, проводившей идею соглашенія съ 
Европой во что бы то ни стало, привела 
къ эволюціи партіи; эмигранты, прожи- 
вавшіе во Франціи, получили амнистію и 
вернулись въ Турцію (въ 1871 году). Съ 
этого времени партія раскололась: одна 
изъ фракцій образовала зерно конститу- 
ціонно - реформаторской правительствен- 
ной партіи, которая сгруппировалась во- 
кругъ Мидхата-паши; усилія этой партіи 
привели къ попыткѣ и затѣмъ къ про- 
валу парламентскаго режима; другая фрак- 
ція превратилась въ національную пар- 
тію панисламизма и халифата, партію 
„Турціи для турокъ"; эта партія пустила 
нѣкоторые корни въ мусульманскомъ на- 
селеніи черезъ посредство религіозныхъ 
орденовъ бекташей и мевлевисовъ, съ 
которыми наиболѣе передовые младотурки, 
пантеисты и свободомыслящіе, въ родѣ 
Мехметъ-Бея ! ), сблизились съ 1868 года. 
Преклоняясь передъ западными зна- 
ніями и пріемами, одна фракція на- 
ціоналистической партіи убѣждена, что 
можетъ усвоить ихъ себѣ безъ посто- 
ронней помощи и развивать ихъ ори- 
гинально, не прибѣгая ни къ чьему 
посредничеству. Своимъ знаменемъ она 
выставляетъ османство и исламъ, въ 
который она не вѣритъ, но къ тради- 
ціямъ котораго она привязана изъ патрі- 
отическаго самолюбія, желая къ тому же 
воспользоваться имъ, какъ національною 
силою; она партія мусульманская изъ 



*) Мехметъ-бей покончилъ самоубійствомъ въ 
1877 году. Али-Суави былъ убить во главѣ сту- 
дентовъ-революціонеровъ въ 1875 году во время 
мурадовскаго мятежа. 



шовинизма и изъ оппозиціи къ иностран- 
ному вмѣшательству, чтб не мѣшаетъ ей 
дѣлать попытки къ усвоенію чужеземныхъ 
научныхъ знаній и художественной лите- 
ратуры. Восходя, черезъ исламизмъ, къ 
національнымъ основамъ, партія эта за 
послѣднее время начала распространять 
въ тѣсномъ кругу идею національности, 
покоящейся на расовомъ основаніи; нѣ- 
которыя недавнія историческія и филолс- 
гическія работы внушены сознаніемъ един- 
ства урало-алтайской расы, родства между 
венграми, турками, татарами, монголами, 
распростирающагося, съ одной стороны, 
до финновъ, съ другой — до японцевъ. 

Либеральные реформаторы. — Мы гово- 
рили ! ) о томъ, какъ развивалась доктри- 
на свободнаго изслѣдованія, возобновлен- 
ная мотазелитами, свободомыслящими, 
подвергавшимися преслѣдованіямъ при 
Абассидахъ. Хотя предварительная цен- 
зура помѣшала распространенію этой 
доктрины по турецкой имперіи въ формѣ 
оригинальныхъ произведеній, однако она 
проскочила урывками въ массѣ книгь, 
газетныхъ и журнальныхъ статей; обыч- 
но принятый способъ состоялъ въ томъ, 
что ученіе это приводилось въ выпискахъ 
изъ произведены, написанныхъ индийски- 
ми богословами, которые, благодаря ан- 
гл ійскому режиму, могутъ свободно рас- 
пространять ново-мотазелитское ученіе. 
Здѣсь, какъ и при всякомъ умственномъ 
движеніи въ мусульманскомъ мірѣ, при- 
ходится считаться съ двумя факторами, 
приводящими къ одному и тому же ре- 
зультату, — съ безсознательнымъ подража- 
ніемъ Европѣ и съ желаніемъ бороться 
противъ Европы, вооружить исламизмъ, 
чтобы дать ему возможность бороться при 
равныхъ силахъ. Въ концѣ-концовъ исла- 
мизмъ стремится стать либеральнымъ, 
чтобы защищаться противъ либерализма, 
и преобразуется изъ чувства самосохра- 
ненія; этимъ объясняется, почему въ 



1) См. т. VI, стр. 52. 
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этомъ обновленіи мусульман скихъ док- 
тринъ главными дѣятелями являются 
ученые мусульманской церкви, очень при- 
вязанные къ своей вѣрѣ и совершенно 
склонные сливать съ нею свою националь- 
ность. Нѣсколько выдержекъ изъ нео- 
мотазелитскихъ книгъ, недавно издан - 
ныхъ въ Индіи, дадутъ понятіе о новомъ 
духѣ, проникающемъ Исламъ. „Современ- 
ный застой въ мусульманскомъ мірѣ 
происходить главнымъ образомъ отъ 
взгляда, укоренившагося въ умахъ всего 
мусульманства, будто бы право пользо- 
ваться своимъ личнымъ критическимъ 
сужденіемъ прекратилось вмѣстѣ съ пер- 
выми законниками (четырьмя канониста- 
ми)... будто бы мусульманинъ, чтобы счи- 
таться правовѣрнымъ послѣдователемъ 
пророка, долженъ обязательно сообразо- 
вать свое сужденіе съ толкованіями лю- 
дей, которые жили въ IX вѣкѣ и не 
могли имѣть никакого представленія о 
ХІХ-мъ... Церковь и государство слились; 
халифъ былъ имамомъ, свѣтскимъ госу- 
даремъ и вмѣстѣ съ тѣмъ духовнымъ 
вождемъ. Съ теченіемъ времени и по 
мѣрѣ того, какъ деспотизмъ проникалъ 
въ привычки народа, канонистическій 
духъ овладѣлъ умами всѣхъ классовъ 
общества" *). И тотъ же ученый заклю- 
чаетъ: „Законъ (шеріатъ) въ нѣкоторыхъ 
пунктахъ непримиримъ съ современными 
потребностями ислама, будь то въ Индіи 
или въ Турціи, и требуетъ измѣненій". 

Мулла Черагъ Али дѣлаетъ такое же 
заключеніе: „ Мусульмански законъ, ше- 
ріатъ, если только можно называть его 
закономъ, потому что онъ не заключаетъ 
въ себѣ никакого органическаго закона, 
никоимъ образомъ не является безспор- 
нымъ и неизмѣннымъ" *). 

Литература. Науки. Книгопечатаніе. — 
Въ общемъ, турецкое литературное дви- 



*) Сіэдъ Эмиръ Али, Зрігіі о/" Ыат (Духъ 
Ислама). 

2 ) Мулла Черагъ Али, СгШсаІ ехрозіііоп о* 
ІІЬаё (Критическое истолкованіе Джихада). 



| женіе, созданное до 1870 года усиліяки 
| Шинази, Зіа, Кемаля, развернулось лишь 
послѣ 1870 года. Сами- паша Задехъ, раз- 
1 сказы котораго щ Кучукь Шейлеръ", т.-е. 
„Мелочи* 4 , и романъ „Приключеніе", на- 
правленный противъ рабства женщинъ, 
заслуживали бы перевода, Ахмедъ Мид- 
хатъ и прекрасныя его книги о воспита- 
ли, г-жа Фатьма Алія и проч., и проч., 
всѣ они стали писать лишь послѣ 1870 
года. 

Равнымъ образомъ не раньше этого 
срока и больше всего въ послѣдніе годы 
стали издаваться въ Турціи настоящіе 
научные труды, какъ переводные, такъ и 
оригинальные. Первыя оригинальныя ра- 
боты по физіологіи д-ра Бессима Омера 
относятся къ 1880 году; въ это же время 
появился и первый систематическій курсъ 
турецкой литературы *). Еще позднѣе 
выступаютъ на сцену филолсігія, критика 
и изданіе древнихъ текстовъ въ лицѣ 
Ахмедъ Джевдета, Неджибъ Асема, ихъ 
общества древнихъ текстовъ Адаг г Езіа^ 
т.-е. „Слезы предковъ", ихъ журнала 
МеЫеЪ и газеты ІЫат. Археологія со- 
здана была директоромъ Константинополь- 
скаго музея, живописцемъ Гамди Беемъ, 
ученикомъ Жерома. Жеромъ первый от- 
крылъ мастерскую въ Константинополѣ 
и обучилъ нѣсколько турецкихъ живо- 
писцевъ. 

Книгопечатаніе развивалось медленно, 
объ руку съ литературой. До 1870 года 
изданія, вышедшія изъ турецкихъ типо- 
графе, прямо-таки плохи; они плохо 
набраны, плохо отпечатаны, полны опе- 
чатокъ. Мало-по-малу они улучшаются, 
несмотря на недостатокъ денежныхъ 
средствъ (сброшюрованныя книги даже 
не сшиваются!). Въ 1889 году компетент- 
ный судья, Барбье де Менаръ, въ такихъ 
выраженіяхъ отзывается объ одномъ ту- 
рецко-французскомъ словарѣ (Р. Юсуфа), 
недавно отпечатанномъ въ турецкой ти- 



1) Курсъ турецкой литературы, Махмудъ-Экре* 
ма, 1882. 
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пографіи Абу-Зіа: „Изящество турецкаго 
и французскаго шрифта, исправность 
текста дѣлаютъ честь типографіи, кото- 
рою весьма умѣло и къ великой пользѣ 
для турецкой литературы руководить Зіа 
Тевфикъ". Предо мною лежать иллюстри- 
рованные журналы, научныя книги съ 
виньетками и рисунками, отпечатанные 
въ императорской типографіи въ Констан- 
тинополѣ: шрифтъ, наборъ, бумага, печать 
не оставляютъ желать лучшаго. 

Это умственное движеніе сосредоточи- 
вается въ столицѣ и немногихъ провин- 
ціальныхъ городахъ, въ Салоникахъ, 
Смирнѣ, Алеппо, Багдадѣ. Въ Турціи 
нѣтъ турецкой провинціальной жизни. 
Провинціальная жизнь въ Алеппо, Баг- 
дадѣ — арабская, антитурецкая; въ Алба- 
ніи, гдѣ она только что зарождается, въ 
Элбассанѣ, въ Бератѣ она — албанская. 
Умственное движеніе въ Турціи до 1870 г. 
и послѣ, правда, создано было провинци- 
алами (Зіа изъ Амасіи, родомъ черкесъ; 
Тахсинъ, Кемалъ — албанцы; Хаяли изъ 
Багдада, родомъ арабъ; Мидхатъ Помакъ — 
болгаринъ - мусульманинъ; Али-Суави — 
туркменскій татаринъ; въ настоящее вре- 
мя — Неджибъ Асемъ изъ Алеппо; Бессимъ 
Омеръ — албанецъ), но происходило оно 
въ Константинополѣ и только здѣсь и 
могло происходить. 

II.— Египѳтъ. 

Возрожденіе Египта. — Выше 1 ) описано 
было дѣло, совершонное Мехметомъ-Али. 
Внукъ его Аббасъ царствовалъ съ 1848 г. 
по 1854 годъ. Онъ ненавидѣлъ Западъ. 
Онъ удалилъ европейскихъ чиновниковъ 
и окружилъ себя мусульманами. 

Саидъ, младшій изъ сыновей Мехмета- 
Али, былъ преемникомъ Аббаса и цар- 
ствовалъ съ 1854 по 1863 годъ. Онъ 
получилъ европейское образованіе, гово- 
рилъ по-французски и въ молодые годы 



I) См. т. II, стр. 106—108; IV, стр. 238—249; 
VI, стр. 52—54. 



сблизился съ французскими консулами и 
чиновниками, пребывавшими въ Египтѣ. 
Саидъ окружилъ себя европейскими со- 
вѣтниками и слѣдовалъ ихъ указаніямъ. 
Въ бюджетѣ былъ дефициты Саидъ со- 
кратилъ составь арміи; одно время онъ 
думалъ бросить Суданъ, За предѣлами 
своей страны, особенно во Франціи, от- 
куда онъ бралъ большинство своихъ 
главныхъ служащихъ и куда отправлялъ 
для обученія молодежь, египетскій на- 
мѣстникъ пріобрѣлъ репутацію просвѣ- 
щеннаго государя. Кредитъ ему ,былъ 
обезпеченъ, и онъ воспользовался этимъ 
для заключенія перваго египетскаго зай- 
ма. Ко времени его смерти у Египта 
былъ внѣшній долгъ въ 250 милліоновъ. 
Саидъ поручилъ одной англійской компа- 
ніи сооруженіе первой египетской желѣз- 
ной дороги, изъ Александре въ Каиро 
(въ 1855 году), и Фердинанду Лессепсу— 
Суэцкій каналъ (въ 1854 году). Лессепсъ 
составилъ компанію, акціонерами кото- 
рой были главнымъ образомъ французы. 
Работы начались въ 1859 году и были 
закончены въ 1869 г. Англійское прави- 
тельство боялось, что дорога въ Индію 
очутится въ рукахъ французской компа- 
ніи; оно сдѣлало попытку поселить не- 
довѣріе въ акціонерахъ, а потомъ повлі- 
ять на султана и на Измаила, преемника 
Сайда, въ томъ смыслѣ, чтобы остано- 
вить работы. Сдѣлать этого не удалось, 
но Пальмерстонъ предсказалъ, что если 
каналъ осуществится, то Англія прило- 
жить усилія къ захвату Египта. 

Хедивъ Изиаилъ. — Преемникомъ Сайда 
былъ Измаилъ, внукъ Мехмета-Али. Из- 
маилу было тридцать три года; онъ про- 
ходилъ курсъ въ Сенъ-Сирской школѣ, 
потомъ былъ отозванъ Аббасомъ, кото- 
рый относился къ нему подозрительно. 
Въ немъ видѣли реформатора. Онъ былъ 
грузенъ, скорѣе некрасивъ собою, но не 
неуклюжъ; онъ хорошо говорилъ по-фран- 
цузски и былъ любезнымъ хозяиномъ. 
I Тонкій, хитрый, легко подмѣчавшій.силь- 
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ную и слабую сторону людей, онъ заво- 
евалъ себѣ прочное положеніе и отстаи- 
валъ его съ помощью дипломатіи. 

Въ теченіе почти всего его правленія 
(1863 — 1879) первымъ министромъ у него 
быль армянинъ-христіанинъ Нубаръ-паша, 
родившійся въ 1825 году и поступившій 
на египетскую службу при Мехметѣ-Али. 
Воспитанный во Франціи, Нубаръ былъ 
сторонникомъ преобразованія Египта за- 
падными пріемами. 

Новый государь имѣлъ слишкомъ често- 
любивыя притязанія. Онъ пытался до- 
биться отъ своего сюзерена, султана, 
расширены своихъ суверенныхъ правъ. 
Воспользовавшись финансовыми затруд- 
неніями Порты, онъ предложилъ въ 1866 
году повысить ежегодную подать, плати- 
мую Египтомъ Турціи, съ 9 до 10 мил- 
ліоновъ . Султанъ согласился и далъ ему 
взамѣнъ этого персидское званіе хедива, 
т.-е. государя, и право преемственнаго на- 
слѣдованія отъ отца къ сыну. Въ слѣ- 
дующемъ году новый фирманъ султана 
(1867) разрѣшилъ хедиву „заключать со- 
глашенія насчетъ таможенъ, полиціи надъ 
иностранными подданными, транзитной 
торговли, почты, съ условіемъ, чтобы эти 
•соглашенія не имѣли формы и характера 
публичныхъ между народныхъдоговоровъ". 
Въ 1869 году Измаилъ пригласи лъ зна- 
менитыхъ писателей, всякаго рода особъ 
и государей на открытіе Суэцкаго канала; 
представительницей Франціи явилась им- 
ператрица Евгенія. Султанъ жаловался 
на то, что приглашенія разосланы были 
безъ его посредничества. Онъ потребо- 
валъ отъ Измаила выдачи 200.000 ружей, 
сокращенія арміи до 30.000 человѣкъ, 
представленія бюджета и проектовъ внѣш- 
нихъ займовъ на одобреніе Порты, нако- 
нецъ публичнаго прочтенія въ Египтѣ 
акта, содержащего всѣ эти требованія 
султана. Измаилъ притворно уступилъ. 
Онъ велѣлъ прочесть приказъ на турец- 
комъ языкѣ, котораго его подданные не 
понимали; затѣмъ, съ помощью Нубара, 



старался умиротворить своего сюзерена. 
За обѣщаніе платить исправно ежегодную 
дань въ 17 милліоновъ онъ въ 1873 году 
добился отъ султана права дѣлать внѣш- 
ніе займы, заключать съ державами тор- 
говые договоры, наконецъ вербовать 
сколько угодно солдатъ. Египетъ стано- 
вился настоящимъ государствомъ. 

Въ 1871 году хедивъ установилъ вы- 
борное Собраніе, которому поручено 
было вотировать бюджетъ и провѣрять 
государственную отчетность; привычные 
къ повиновенію депутаты ни разу не 
воспользовались своимъ правомъ контро- 
ля. Въ 1875 году Измаилъ и Нубаръ 
сдѣлали гораздо болѣе важное нововве- 
деніе: они установили смѣшанные суды. 
До этого времени Египетъ, какъ и всѣ 
части турецкой имперіи, подчиненъ былъ 
режиму соглашеній, въ силу которыхъ 
всѣ процессы, гдѣ замѣшаны европейцы, 
передавались консульской юрисдикціи. Въ 
теченіе восьми лѣтъ Измаилъ и Нубаръ 
старались добиться отмѣны этой приви- 
легіи. Франція, граждане которой по чис- 
ленности и по значенію своему занимали 
преобладающее мѣсто, противилась ма- 
лѣйшей уступкѣ. Хедивъ обратился къ 
другимъ народамъ и добился компромис- 
са, послѣ того какъ пораженія 1870—71 
года ослабили внѣшній престижъ Фран- 
ціи. Компетенція консул ьскихъ судовъ 
ограничена была гражданскими тяжбами 
между европейцами, принадлежащими къ 
одной и той же національности, и нѣко- 
торыми уголовными дѣлами. Всѣ процессы 
между европейцами разныхъ національ- 
ностей или между европейцами и египтя- 
нами передавались теперь въ смѣшанные 
суды, гдѣ засѣдаютъ четверо египетскихъ 
судей и трое европейскихъ; послѣдніе 
берутся изъ четырнадцати національно- 
стей, представляются соотвѣтственными 
правительствами, но назначаются и опла- 
чиваются, какъ и туземные судьи, пра- 
вительствомъ хедива. Существуетъ три 
смѣшанныхъ суда и одна апелляціонная 
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палата. Въ качествѣ уложенія дѣйству- 
етъ при :пособленное къ мѣстнымъ усло- 
віямъ французское право. 

Банкротство Измаила. — Измаилъ посто- 
янно нуждался въ деньгахъ. Дішра, т. -е. 
земельныя владѣнія хедива, возросли бла- 
годаря конфискаціямъ съ 24.000 гекта- 
ровъ до 400.000. Его земли на нильской 
дельтѣ обработаны были подъ хлопокъ. 
Земли свои въ Верхнемъ Египтѣ хедивъ 
орошалъ посредствомъ каналовъ и шлю- 
зо въ, нисколько не заботясь о томъ, 
остается ли достаточно воды въ рѣкѣ 
для частныхъ лицъ; здѣсь онъ посадилъ 
сахарный .тростникъ и поручилъ фран- 
цузскимъ инженерамъ построить для него 
сахарные заводы. Стоимость египетскаго 
урожая съ 42 милліоновъ франковъ въ 
1861 году поднялась до 187милліоновъвъ 
1871; изъ нихъ % приходились на вла- 
дѣнія Измаила. 

Хедивъ вообразилъ, что богатства 
Египта неистощимы. Онъ мечталъ вопло- 
тить чудеса, какія Библія приписываетъ 
царю Соломону, а Тысяча и одна ночь — 
халифу Гарунъ-аль-Рашиду. Каиръ уве- 
личился пристройкой европейскаго квар- 
тала съ бульваромъ, общественнымъ са- 
домъ, оперой. Къ открытію Суэцкаго 
канала Измаилъ заказалъ Верди оперу 
на сюжетъ, заимствованный изъ Египта 
временъ фараоновъ; это была .Аида"; 
ученый Марьеттъ составилъ къ ней де- 
кораціи и костюмы. Съ 1871 года въ 
Каирѣ ежегодно было по двѣ оперныхъ 
труппы: одна французская, другая ита- 
льянская. Въ окрестностяхъ Каира Измаилъ 
велѣлъ построить великолѣпные дворцы 
по историческимъ образцамъ; онъ окру- 
жилъ ихъ парками, гдѣ собраны были 
самыя дорогія деревья и самыя рѣдкія 
животныя. 

Всѣ эти предпріятія выполнялись подъ 
руководствомъ европейцевъ, которые на- 
живали на нихъ значительныя суммы. 
Вмѣсто 3.000 европейцевъ временъ Мех- 
мета-Али, теперь насчитывалось 20.000, 



по большей части грековъ, итальянцевъ 
и французовъ; иностранная колонія все 
возрастала, пополняясь поставщиками, 
бравшими повышенныя цѣны, и чиновни- 
ками, получавшими высокіе оклады. Об- 
служивали хедива очень плохо; многія 
изъ его фабрикъ оказались никуда не- 
годными. Его дворцы строились изъ де- 
шеваго матеріала, прикрытаго штукатур- 
кой; однако его заставляли платить 
самыя высокія цѣны, а когда его агенты 
заявляли пр ответь, вмѣшивались консулы 
и поддерживали претензіи своихъ со- 
гражданъ. 

Налоговъ стало больше, и размѣры 
ихъ были увеличены; главный налогъ, 
земельный, удвоился съ 1866 по 1871 г., 
а египтяне платили много больше оффи- 
ціальнаго обложенія. Сборщики требовали 
съ феллаха денегъ всякій разъ, когда 
хедивъ нуждался въ нихъ, и плательщи- 
ка налоговъ били и пытали, если онъ 
не платилъ. Безпрестанно требовали лю- 
дей на работы по заказу хедива. Въ 
1871 году Измаилъ и его совѣтники 
изобрѣли новое средство вымогать деньги: 
они обѣщали уменьшить подати наполо- 
вину, не взыскивать ихъ больше безъ 
согласія собранія, наконецъ обезпечить 
земледѣльцамъ право полной собствен- 
ности на землю, если они разомъ запла- 
тятъ налоги за шесть лѣтъ. 

Давно уже казна хедива питалась 
внѣшними займами. Измаилъ обезпечилъ 
и расширилъ свой кредитъ съ необычай- 
ною ловкостью; онъ много тратилъ на 
рекламу, привлекалъ въ Египетъ знаме- 
нитыхъ писателей, обращался съ ними 
по-царски, и эти гости угодливо распи- 
сывали щедрое гостепріимство хедива, не 
въ мѣру расхваливали всѣ его предпрія- 
тія и распространяли на западѣ пред- 
ставленіе о неистощимости его средствъ. 
Многіе капиталисты отлично знали, что 
Измаилъ разоряется, но они думали, что 
Египетъ представляетъ собой достаточное 
обезпеченіе и что ихъ правительства не 
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упустятъ его изъ рукъ. При Измаилѣ 
внѣшній долгъ выросъ въ 30 разъ по 
сравненію съ тѣмъ, какимъ онъ былъ 
при смерти Сайда. Съ 1863 по 1867 г. 
парижскіе и лондонскіе банки ссудили 
567 милліоновъ франковъ. Въ 1867 году 
Измаилъ построилъ великолѣпный па- 
вильонъ на всемірной выставкѣ, пріѣхалъ 
въ Парижъ, потратилъ тамъ много де- 
негъ: въ печати появился рядъ востор- 
женныхъ статей о немъ. Въ слѣдующемъ 
году онъ попросилъ у парижскихъ бан- 
ковъ 267 милліоновъ, которые и были 
даны ему. Въ 1870 году онъ сдѣлалъ, 
опять-таки въ Парижѣ, новый заемъ, 
счетомъ восьмой, на сумму въ 176 мил- 
ліоновъ. Вскорѣ французскіе капиталы 
поглощены были уплатой военнаго воз- 
награжденія Пруссіи. Измаилу пришлось 
обращаться главнымъ образомъ въ Лон- 
донъ, но условія сдѣлались болѣе тяже- 
лыми, потому что англійскіе банкиры 
были хорошо освѣдомлены нас четь поло- 
женія дѣлъ. Сначала приходилось платить 
7%> потомъ 9, наконецъ 12 по консоли- 
дированному долгу и 28% по временнымъ 
обязательствамъ. Займы размѣщались 
всегда ниже номинальной стоимости; хе- 
дивъ получалъ не больше а / 8 эт °й стои- 
мости. Въ 1873 году Измаилъ попробо- 
валъ сдѣлать крупный заемъ болѣе, чѣмъ 
въ 800 милліоновъ; заемъ не удался. 
Пришлось искать другого выхода. Давно 
уже Ѵ в дохода поглощались кредиторами, 
и правительство при каждомъ срокѣ пла- 
тежа занимало на оплату купоновъ; обя- 
зательства по этимъ краткосрочнымъ 
займамъ хедивъ все переписывалъ, при- 
чемъ проценты все возростали. Въ 1875 
году Измаилъ не могъ больше достать 
денегъ на уплату процентовъ. Тогда онъ 
предложи лъ французскому правительству 
продать ему за 100 милліоновъ 176.602 
аіщіи Суэцкаго канала, принадлежавшія 
ему; французскій кабинетъ отказался. 
Освѣдомленное объ этомъ англійское ми- 
нистерство Дизраэли пріобрѣло акціи; его 



главною цѣлью при этомъ было получить 
большое вліяніе на собраніе акціонеровъ, 
но этотъ политически актъ помимо того 
оказался и отличной денежной операціей, 
ибо акціи, за которыя англійское прави- 
тельство платило по 568 франковъ, въ 
настоящее время стоятъ болѣе 4.000 
франковъ. Деньгами, полученными отъ 
продажи акцій, Измаилъ расплатился за 
первые сроки 1876 года; но 8 апрѣля 
было объявлено, что платежи отсрочи- 
ваются на три мѣсяца. Египетъ оказы- 
вался несостоятельнымъ. 

Долговая Касса. — 2 мая 1876 года дер- 
жавы устроили надъ Египтомъ нѣчто въ 
родѣ администраціи, получившей назва- 
ніе Комиссіи Долговой Кассы; ей поруче- 
но было предварительно вычитать изъ 
бюджетныхъ поступленій сумму, необхо- 
димую для оплаты процентовъ по дол- 
гамъ. Дѣло это ввѣрено было тремъ ко- 
миссарамъ, — французу, итальянцу и ав- 
стрійцу; въ 1877 году къ нимъ присое- 
диненъ былъ англичанинъ; въ 1885 году 
русскій и нѣмецъ. Каждый получалъ 
75.000 франковъ въ годъ. 

Внѣшній долгъ слагался изъ различ- 
ныхъ займовъ, заключенныхъ по разнымъ 
процентамъ; часть займовъ обезпечена 
была доменами хедива, т.' наз. Дайра. 
Долги были объединены; по совершеніи 
этой операціи ихъ оказалось на сумму 
2.297.750.000 франковъ. Ростъ устано- 
вленъ былъ въ 7°/ ; съ тѣхъ поръ его 
понижали нѣсколько разъ. Было рѣшено, 
что уплата процентовъ и погашеніе долга 
будутъ происходить шестьдесятъ пять 
лѣтъ; средства на это получаются: во- 
первыхъ, отъ нѣкоторыхъ государствен- 
ныхъ доходовъ; во-вторыхъ, отъ нѣкото- 
рой части доменіальныхъ доходовъ {Да- 
йра). 

Франно-анмійсній контроль. —Обез лечен- 
ная кредиторамъ часть доходовъ прости- 
ралась до 146 милліоновъ, получаемыхъ 
съ государства, и 14 милліоновъ, полу- 
чаемыхъ съ доменовъ; этого было очень 
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много по сравненію съ общимъ доходомъ 
Египта, который достигалъ 250 милліо- 
новъ, но этого было мало для оплаты 
обѣщанныхъ процентовъ и погашенія. 
Державы вначалѣ думали, что кредито- 
ровъ можно удовлетворить, улучшивъ 
администрацію бюджета. Но какъ укрѣ- 
пить его? 

Какъ мы видѣли, французы пользова- 
лись преобладающимъ вліяніемъ въ Егип- 
те, но англичане были рядомъ съ ними 
главными кредиторами. Англійское пра- 
вительство склонило французское прави- 
тельство къ признанію принципа, что двѣ 
великія державы, какъ главные креди- 
торы, имѣютъ равное право на „преобла- 
дающую роль а . Вдвоемъ они вынудили 
у хедива согласіе на установленіе двухъ 
хлавныхь контролером, француза и англи- 
чанина, которымъ поручено было слѣдить 
за подготовкой бюджета, взиманіемъ на- 
логовъ, публичной отчетностью; ихъ на- 
значилъ хедивъ, но они были навязаны 
своими правительствами (18 ноября 1876 
года)* Такъ рядомъ съ международной 
Долговой Кассой установлено было со- 
вмѣстное франко-анілшское преобладаніе. 

Два контролера объявили себя без- 
сильными самостоятельно найти средства 
къ увеличенію бюджетныхъ ресурсовъ. 
Они потребовали учрежденія Междуна- 
родной комиссги финансовая разслѣдова- 
нія. Комиссія была назначена и произвела 
разслѣдованіе въ первые мѣсяцы 1878 г. 
Англійскій комиссаръ избранъ былъ въ 
докладчики; онъ поставилъ своей задачей 
показать оборотную сторону режима, 
блестящую внѣшность котораго расписа- 
ли французскіе публицисты; онъ обнару- 
жить, чтб чиновники уже шестнадцать 
мѣсяцевъ не получали жалованья, что въ 
военномъ бюджетѣ 4 милліона было из- 
расходовано на никому неизвѣстныя цѣли, 
что отчетности нигдѣ не существовало, 
что налоги взимались безъ всякихъ пра- 
вилъ и часто въ количествѣ, превышав- 
шемъ обложеніе, что натуральная повин- 



ность, оффиціально отмѣненная въ 1866 
году, все еще отбывалась. Онъ потребо- 
валъ полной реформы администраціи. Онъ 
предложилъ, чтобы хедивъ ограниченъ 
былъ цивильнымъ листомъ и чтобы всѣ 
его домены были отобраны въ пользу 
Долговой Кассы. 

Измаилъ, казалось, готовъ былъ со- 
гласиться на все. „Моя страда уже не 
въ Африкѣ, заявилъ онъ; мы теперь оъ 
Европѣ". Чтобы показать свою готовность 
къ административной реформѣ, онъ ввелъ 
въ кабинетъ Нубара обоихъ европейскихъ 
контролеровъ, которые вмѣстѣ съ тѣмъ 
были и членами комиссіи разслѣдованія. 
14 октября 1878 г. французъ, де-Блинь- 
еръ, сдѣлался министромъ общественныхъ 
работъ, англичанинъ, серъ Райверсъ Уиль- 
сонъ, получилъ самое важное министер- 
ство — финансовое. Контроль былъ отмѣ- 
ненъ, но онъ долженъ былъ возникнуть 
вновь въ случаѣ, если бы одинъ изъ 
европейцевъ покинулъ министерство. Ме- 
ждународная комиссія разслѣдованія про- 
должала функціонировать. 

Новое министерство нуждалось въ день- 
гахъ для уплаты неконсолидированнаго 
долга и жалованья чиновникамъ. Оно за- 
няло 214.625.000 франковъ у парижскихъ 
и лондонскихъ Ротшильдовъ. По займу взи- 
малось 5%» но заемъ былъ обезпеченъ 
особеннымъ образомъ, именно владѣніями 
хедива на Дельтѣ. Администрація этими 
владѣніями поручена была смѣшанной 
комиссіи, въ своемъ родѣ кассѣ по Рот- 
шильдовскому долгу; въ составъ ея вошли 
французъ, англичанинъ и египтянинъ. 

Справившись съ самыми неотложными 
нуждами, министерство хотѣло бережли- 
востью сократить дефицитъ; этимъ оно 
нажило себѣ враговъ. Оно сократило на- 
личный составъ арміи и разомъ отста- 
вило на половинномъ содержаніи 2.500 
туземныхъ офицеровъ. Офицеры и чинов- 
ники, которымъ угрожало то же самое, ста- 
ли жаловаться. „Зачѣмъ, — говорили они, — 
урѣзываютъ наше мизерное содержаніе, 
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когда новымъ европейскимъ чиновникамъ 
платятъ по 75.000 въ годъ?". Во время 
одного мусульманского праздника толпа 
поднялась съ крикомъ: „ Долой христіанъ!" 
Уильсонъ и де-Блиньеръ подверглись 
осадѣ въ одномъ изъ министерствъ, въ 
экипажъ Нубара бросали камни. 

Отрѣшеніе Измаила. — Хедивъ счелъ воз- 
можнымъ опереться на недовольныхъ ту- 
земцевъ. Онъ зналъ, что ничего не мо- 
жетъ сдѣлать съ державами, но онъ на- 
дѣялся разъединить европейцевъ. Мини- 
стерство заявило, что „интересы египет- 
скихъ плателыциковъ налоговъ солидар- 
ны съ интересами кредиторовъ - , и пред- 
ложило понизить процентъ по внѣшнему 
долгу; кредиторы сейчасъ же выразили 
протестъ черезъ посредство консуловъ. 
Измаилъ притворно повторялъ, что онъ 
выполнилъ бы свои обязательства, если 
бы могъ распоряжаться свободно, но ему 
мѣшаютъ въ этомъ министры. Восполь- 
зовавшись мусульманскими волненіями , 
онъ отставилъ Нубара (26 февраля 1879 г.) 
и поручилъ составленіе кабинета сыну 
своему Тевфику; оба европейскихъ ми- 
нистра не вышли въ отставку, и прави- 
тельства поддержали ихъ. Продолжая об- 
надеживать кредиторовъ, Измаилъ пы- 
тался привлечь на свою сторону обще- 
ственное мнѣніе либеральной Европы: 
онъ разыгрывалъ роль конституціоннаго 
государя и реформатора, устроилъ такъ, 
что депутаты египетскаго собранія, упразд- 
ненная комиссіей разслѣдованія, обра- 
щались къ нему съ петиціями. „Въ ка- 
чествѣ главы государства и египтянина, — 
говорилъонъ, — я считаю священнымъ сво- 
имъ долгомъ сообразоваться съ обще- 
ственнымъ мнѣніемъ моей страны". Въ 
апрѣлѣ 1879 года министръ финансовъ 
Уильсонъ предложилъ ему отсрочить упла- 
ту купона на нѣсколько дней. Измаилъ 
счелъ моментъ благопріятнымъ: онъ зая- 
вилъ, что не позволить опозорить себя, 
отставилъ министерство и замѣнилъ его 
кабинетомъ Шерифа, цѣликомъ египет- 



скимъ. Международная комиссія разслѣ- 
дованія подала въ отставку. 

При извѣстіи объ этомъ государствен- 
номъ перевороте Франція и Англія одинъ 
моментъ находились въ нерѣшительности. 
Но вмѣшался Бисмаркъ во имя нѣмец- 
кихъ кредиторовъ, а въ сущности для 
того, чтобы египетскій вопросъ занялъ 
Англію и Францію. Обѣ эти страны ис- 
пугались нѣмецкаго вмѣшательства, ко- 
торое могло бы нанести ущербъ ихъ со- 
вмѣстному преобладанію въ Египтѣ. Пе- / 
редъ отправленіемъ своимъ на Берлин- 
скій конгрессъ Ваддингтонъ объявилъ • 
7 іюня 1878 года во французской палатѣ 
депутатовъ, что онъ не допустить на кон- 
гресс обсужденія египетскихъ дѣлъ, по- 
тому что Франція имѣетъ въ виду сохра- 
нить тамъ, не въ примѣръ остальной 
Европѣ, исключительное и преобладающее 
вліяніе. Но съ 1876 года Франція согла- 
силась дѣлить это вліяніе съ Англіей. 
Сдѣлавшись министромъ , Ваддингтонъ 
окончательно принесъ хедива въ жертву 
Англіи, которая давно уже хотѣла* его 
гибели. По требованію обѣихъ державъ 
султанъ смѣстилъ хедива, какъ простого 
пашу (26 іюня 1879 года). 

Хедивъ Тевфикъ и партія Араби. — Пре- 
емникомъ Измаила былъ его старшій 
сынъ,Тевфикъ-паша,родившійсявъ1852г. 
Порта попыталась было сократить полно- 
мочія хедива, воспользовавшись тѣмъ, что 
Англія и Франція просили ея вмѣшатель- 
ства; но Франція воспротивилась этому. 

Тевфикъ говорилъ по-французски и об- 
наруживалъ склонность къ европейскому 
вліянію. Двойной финансовый контроль 
былъ возстановленъ. Де-Блиньеру пору- 
чено было слѣдить за отчетностью и за 
работой Долговой Кассы, а новому англій- 
скому главному контролеру, серу Эвелину 
Барингу, нынѣ лорду Кромеру, поручено 
было слѣдить за поступленіями. Между- 
народная лпквидаціонная комиссія уста- 
новила капитальную сумму долга въ 
98.948.930 фунтовъ стерлинговъ и свела 
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ростъ къ 4 — 5°/о сообразно съ различ- 
ными категоріями долговъ (въ 1880 г.). 

Смута, вызвавшая смѣщеніе Измаила, 
продолжалась при Тевфикѣ. Волненіе по- 
прежнему поддерживалось недовольными 
офицерами: вождемъ ихъ былъ полков- 
никъ Араби, родомъ феллахъ. Араби и 
его друзья жаловались на то, что ими 
пожертвовали для черкесскихъ офицеровъ, 
на долю которыхъ достались всѣ мило- 
сти. Они собирали вокругъ себя тузем- 
ныхъ гражданскихъ чиновниковъ, недо- 
вольныхъ тѣмъ, что приходилось служить 
подъ началомъ у иностранцевъ. А глав- 
ное, они были представителями Ислама 
противъ невѣрныхъ. Европейцы назвали 
ихъ движеніе „національнымъ", припи- 
сывая возставшимъ свои собственныя чув- 
ства; въ сущности же это движеніе было 
мусульманскими Араби ничего не дѣлалъ, 
не помолившись; онъ предавался постоян- 
нымъ подвигамъ благочестія и пріобрѣлъ 
репутацію святого, героя, предназначен- 
наго самимъ Богомъ для изгнанія не- 
вѣрныхъ. 

Араби и египетскіе полковники устроили 
манифестами противъ черкесовъ. Мини- 
стерство Ріаза предало ихъ военному 
суду; во время разбирательства дѣла въ 
залу ворвался полкъ и освободилъ ихъ 
(февраль 1881 года). 9 сентября полков- 
ники во главѣ своихъ полковъ отправи- 
лись ко дворцу хедива. Тевфикъ вышелъ 
имъ навстрѣчу; они заговорили съ нимъ, 
соблюдая обычный этикетъ, и пали пе- 
редъ нимъ въ прахъ, но все-таки заста- 
вили его принять ихъ условія. Министер- 
ство Ріаза замѣнено было министерствомъ 
Шерифа; египетское Собраніе было воз- 
становлено. Разъ собравшись, оно при- 
нялось обсуждать бюджетъ; оно увели- 
чило военные кредиты. Оба европейскихъ 
контролера запротестовали, потому что 
сочли вотированіе налоговъ Собраніемъ 
за ударъ своему авторитету. Англійское 
и французское правительства поддержали 
контролеровъ (ноябрь 1881 года). Мини- 



стерство Шерифа не осмѣлилось одобрить 
бюджетъ, измѣненный Собраніемъ. Тогда 
полковники заставили хедива отставить 
министерство и составить новое, военное, 
во главѣ съ Махмудомъ Сами и съ Ара- 
би въ качествѣ военнаго министра (фев- 
раль 1892 года). Вскорѣ Араби сдѣланъ 
былъ пашой. 

Политика двухъ главенствующихъ дер- 
жав ъ. — Во Франціи съ 1879 по 1880 годъ 
иностранными дѣлами завѣдывали пять 
различныхъ министровъ. Всѣ желали под- 
держивать добрыя отношенія съ Англіей, 
но всѣ парализованы были боязнью не 
угодить неопредѣленному парламентскому 
большинству. Одинъ только Гамбетта хо- 
тѣлъ извлечь изъ этой политики двухъ 
державъ, начатбй въ 1876 году, все, что 
она могла дать; онъ прямо предложилъ 
лорду Гренвиллю вооруженное вмѣша- 
тельство исключительно Франціи и Англіи, 
съ цѣлью вернуть хедиву его власть. Ан- 
глійское правительство дало уклончивый 
отвѣтъ, потому что оно не хотѣло свя- 
зываться съ французскимъ правитель- 
ствомъ, слишкомъ мало устойчивымъ. 
Министерство Гдмбетты пало черезъ три 
мѣсяца, 30 января 1882 года, и замѣне- 
но было кабинетомъ Фрейсине. По отно- 
шенію къ египетскому вопросу у Фрей- 
сине была лишь одна мысль: отложить 
дѣло, чтобы не быть свергнутымъ пала- 
той, на которую онъ не могъ положить- 
ся. Обстоятельства не благопріятствовали 
этой тактикѣ отсрочки. 

Въ апрѣлѣ 1882 года военный министръ 
Араби приказалъ схватить подъ предло- 
гомъ заговора офицеровъ - черкесовъ и 
предалъ ихъ военному суду, который осу- 
дилъ ихъ на изгнаніе. Хедивъ помило- 
валъ ихъ. Министерство выразило рѣз- 
кій протестъ и собственною своею властью 
созвало египетское Собраніе. Началась 
открытая борьба между хедивомъ, по- 
слушнымъ англо-французскому контролю, 
и партіей Араби, мусульманской и враж- 
дебной иностранцамъ. 
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Во Франціи Фрейсине впервые порвалъ 
съ политикой привилегированней) поло- 
женія двухъ государствъ, той политикой, 
которой держались со времени совмѣстнаго 
вліянія Франціи и Англіи въ Египтѣ; 
12 февраля 1882 года онъ обратился къ 
державамъ съ нотой, приглашавшей ихъ 
обсудить мѣры, которыя надлежитъ при- 
нять въ виду египетскаго кризиса. Тогда 
какъ въ 1878 году Ваддингтонъ заявилъ, 
что онъ не допуститъ обсужденія египет- 
скаго вопроса на Берлинскомъ конгрессѣ, 
теперь, наоборотъ, Фрейсине, повидимому, 
подготовлялъ новый Берлинскій конгрессъ, 
жертвуя совмѣстнымъ съ Англіей преоб- 
ладающимъ вліяніемъ въ Египтѣ. 

Во время египетскаго кризиса (ап- 
рѣль — май) Фрейсине вернулся къ преж- 
ней политикѣ и предложилъ Англіи при- 
соединиться къ Франціи для „моральной 
демонстраціи". Затѣмъ онъ послѣдова- 
тельно обратился къ европейскому кон- 
церту и къ султану, какъ сюзерену Егип- 
та. Англія продолжала держаться выжи- 
дательной политики. На Берлинскомъ 
конгрессѣ Бисмаркъ безъ обиняковъ ска- 
залъ Дизраэли, что Германія дастъ Ан- 
гліи устроиться въ Египтѣ; съ другой 
стороны, онъ далъ понять представителю 
Франціи, что не станетъ протестовать 
противъ занятія Франціей Туниса. Фран- 
ція только что поставила Тунисъ подъ 
-свой протекторатъ; англійскіе имперіа- 
листы были того мнѣнія, что она полу- 
чила свою долю изъ турецкой добычи и 
что Египетъ на томъ же основаніи дол- 
женъ быть присоединенъ къ Англіи. Сдѣ- 
лавшись премьеръ-министромъ, Гладстонъ 
хотѣлъ, по его словамъ, держаться по- 
литики „чистыхъ рукъ". Онъ продолжалъ 
сотрудничество съ Франціей, но его ми- 
нистръ иностранныхъ дѣлъ, лордъ Грен- 
вилль, относился къ дѣлу съ благора- 
зумною осторожностью, которую онъ объ- 
яснялъ неустойчивостью французскихъ 
-министерствъ. 

12 мая Фрейсине потребовалъ отправ- 



ки французскихъ и англійскихъ судовъ 
къ Александріи. Англія согласилась на 
это, но подъ условіемъ, что не будетъ 
примѣнена сила. Обѣ эскадры 20 мая 
стали на якорь передъ Александріей. 
25-го обѣ державы потребовали у хедива 
отставки его министерства и изгнанія 
Араби. Хедиву только того и нужно было, 
но египетское Собраніе запротестовало: 
офицеры поставили хедиву ультиматумъ, 
требуя оставленія Араби, и хедивъ усту- 
пилъ (27 мая). Политика моральнаго вмѣ- 
шательства потерпѣла неудачу. Араби 
зналъ, что Франція и Англія безпрерывно 
обмѣниваются нотами и никакъ не мо- 
гутъ сговориться. Въ самый критическій 
моментъ Фрейсине принялъ отставку 
французскагѳ главнаго контролера и ото- 
звалъ консула изъ Александріи; оба они 
были сторонниками энергичныхъ дѣйствій, 
во Франціи же многіе демократы видѣли 
въ Араби новаго Мехмета-Али, которому 
надо дать свободу „возродить" Египетъ. 
Возбуждение мусульманъ росло съ ка- 
ждымъ днемъ. Въ воскресенье, 11 іюня, 
александрійскіе мусульмане набросились 
на европейскихъ резидентовъ, гулявшихъ 
на берегу, и убили нѣсколькихъ изъ нихъ. 
Мятежъ былъ подавленъ египетскимъ 
правительствомъ; но стало извѣстнымъ, 
что Араби собираетъ войска. Съ 10 мая 
онъ увеличилъ армію съ 12.000 до 16.000 
человѣкъ, назначилъ 29 полковниковъ и 
5 генераловъ. Англійскій адмиралъ, ко- 
мандовавши эскадрой, которая стояла на 
якорѣ передъ Александріей, жаловался на 
то, что прямо противъ его судовъ соору- 
жаются батареи. Стало очевиднымъ, что 
Англія откажется отъ выжидательной по • 
литики. Наоборотъ, Франція, которая при 
Гамбеттѣодна требовала примѣненія силы, 
теперь уклонялась. Роли совершенно пе- 
ремѣнились. 

Англійское вмѣшательство. — Всѣ сред- 
ства, придуманныя Фрейсине для выигры- 
ша времени, оказались негодными. Турція 
отправила въ Египетъ верховнаго комис- 
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сара, но у нея не было денегъ, чтобы 
дать ему войска; верховный комиссаръ 
принялъ сторону Араби, который казался 
поборникомъ ислама. Вопреки Турціи со- 
звана была международная конференція, 
которая и собралась въ Константинополѣ 

3 іюля 1882 года. Представители державъ 
обязались здѣсь не дѣйствовать въ Египтѣ 
порознь, но англійскій представитель на- 
стоялъ на внесеніи такой оговорки: „кро- 
мѣ исключительныхъ обстоятел ьствъ " . 

4 іюля лордъ Гренвилль запросилъ Фрей- 
сине, далъ ли оиъ приказъ французскому 
адмиралу отвѣчать на угрозы силой: это 
была равносильно приглашенію къ непо- 
средственному совмѣстному дѣйствію. А 
между тѣмъ Фрейсине обѣщалъ француз- 
ской палатѣ не начинать экспедиціи; онъ 
сослался на обязательства, данныя въ 
Константинополѣ, и приказалъ француз- 
ской эскадрѣ отплыть изъ Александріи. 
Англійская эскадра осталась тамъ одна 
съ немногими русскими, австрійскими и 
греческими судами. 

10 іюля англійскій адмиралъ отправилъ 
командиру крѣпости ультиматумъ, требуя 
отъ него пріостановки сооруженія новыхъ 
батарей, угрожавшихъ англійскимъ су- 
дамъ. Отвѣта не послѣдовало. 11-го ут- 
ромъ адмиралъ обстрѣлялъ городъ. Еги- 
петскія власти раскрыли тюрьмы, и аре- 
станты принялись грабить и убивать ев- 
ропейцевъ. Только 15-го моряки высади- 
лись и заняли городъ; вслѣдъ затѣмъ 
англійскій адмиралъ предложилъ коман- 
дирамъ остальныхъ державъ отозвать 
своихъ людей, чтб тѣ и выполнили. Але- 
ксандрія занята была исключительно ан- 
гличанами. Этимъ закончился первый 
актъ. 

Второй разыгрался по поводу Суэцкаго 
канала. Фрейсине сдѣлалъ попытку по- 
править дѣло, испорченное инцидентомъ 
подъ Александріей, и попросилъ палату 
оказать свое покровительство каналу, это- 
му французскому сооруженію съ міровымъ 
значеніемъ. 18 іюля онъ испрашивалъ 



кредитъ въ 8 милліоновъ „въ виду рас- 
ходовъ, вызванныхъ происшествіями въ 
Египтѣ". Слѣдовало ли вмѣшиваться въ 
это дѣло Франціи, которая занята была 
прежде всего возстановленіемъ своихъ 
силъ и поисками союзниковъ съ тѣмъ, 
чтобы вернуть отнятыя Германіей про- 
винціи? Гамбетта отвѣчалъ на это утвер- 
дительно, говоря, что сотрудничество въ 
Египтѣ обезпечиваетъ Франціи союзъ съ 
Англіей и въ то же время способствуетъ 
поддержанію того вліянія, какое она пріоб- 
рѣла въ Египтѣ. Клемансо поддерживалъ 
противоположную точку зрѣнія и защи- 
щалъ политику обращенія къ европей- 
скому концерту, — политику, вдохновите- 
лемъ которой былъ Фрейсине. Кредиты 
были приняты 424 голосами противъ 64 
„для приведенія флота въ надлежащее 
состояніе, но не въ смыслѣ разрѣшенія 
дѣйствовать". 

На константинопольской конференціи 
Франція и Англія заявили, что онѣ го- 
товы защищать каналъ отъ покушеній со 
стороны Араби. Германія, Австрія и Ита- 
лія, сдѣлавшаяся ихъ союзницей послѣ 
тунисской экспедиціи, договорились не 
предоставлять этого дѣла исключительно 
Франціи и Англіи. Послѣднія двѣ держа- 
вы возразили, что онѣ будутъ дѣйство- 
вать однѣ или въ союзѣ съ другими. 

Гладстонъ попросилъ и добился у па- 
латы общинъ, 275 голосами противъ 79, 
кредита въ 57 милліоновъ франковъ. 
29 іюля 1882 года Фрейсине попросилъ 
у французской палаты 9 милліоновъ на 
отправку 4.000 человѣкъ къ сѣверному 
концу канала, въ то время какъ англи- 
чане должны были занять южную часть. 
Онъ увѣрялъ, что ограничится охраной 
канала, безъ всякаго вмѣшательства, что 
онъ просить лишь простого разрѣшенія, 
которое позволило бы ему дѣйствовать 
въ теченіе парламентскихъ каникулъ, 
если это окажется необходимымъ, что, безъ 
сомнѣнія, предпринята будетъ совмѣст- 
ная оккупація державами, предложенная 
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въ Константинополѣ. Это было робкое, 
боязливое отреченіе отъ собственной пред- 
шествующей политики. Палата не пошла 
за Фрейсине. Комиссія, которой поручено 
было разсмотрѣть требованіе кредита, 
дала отрицательное заключеніе. Въ па- 
латѣ Клемансо энергично напалъ на пред- 
ложенія министра; онъ утверждалъ, что 
„французскій народъ долженъ собраться 
съ силами", чтобы подготовить возвра- 
щеніе утраченныхъ провинцій и „дать 
себѣ учрежденія, которыя помогутъ пе- 
реходу отъ монархическаго государства 
къ государству демократическому". Онъ 
увѣрялъ, что вмѣшательство вдвоемъ не 
только ослабить Францію въ настоящемъ, 
но и подготовить въ будущемъ ссору съ 
Англіей, получающей въ Египтѣ очевид- 
ную поддержку со стороны Германіи. Онъ 
дѣлалъ заключеніе, что надо воздержаться 
отъ вмѣшательства. Въ кредитахъ было 
отказано 417 голосами противъ 75. Ми- 
нистерство подало въ отставку. 

Англичане заняли Суэцъ 2 августа, 
Портъ-Саидъ, берега канала и всѣ учре- 
жденія Компаніи 20 — 24 августа. 

Послѣ отступленія Франціи Константи- 
нопольская конференція прекратила за- 
сѣданія, не сдѣлавъ оффиціальнаго объ- 
явленія о своемъ распущеніи. Египетъ 
предоставленъ былъ Англіи. Тогда-то 
и разыгрался послѣдній актъ. Араби смѣ- 
стилъ хедива и установилъ правитель- 
ственный совѣтъ; онъ собралъ 40.000 сол- 
датъ, по большей части плохо вооружен- 
ныхъ, съ плохимъ начальствомъ ; онъ 
фанатизировалъ ихъ молитвами и рели- 
гіозными упражненіями; онъ раздавалъ 
имъ талисманы съ изреченіями изъ Кора- 
на. Англійскіе агенты подкупили нѣсколь- 
кихъ сторонниковъ Араби и, вѣроятно, 
самого Араби. 11 сентября англійская 
армія Суэцкаго канала, подъ командой 
Уолсли, встрѣтила по дорогѣ въ Каиръ 
армію Араби и Теллъ-эль-Кебира и безъ 
труда разсѣяла ее. Одинъ англійскій ге- 
нералъ въ сопровождена нѣсколькихъ 



всадниковъ немедленно поспѣшилъ въ 
Каиръ; крѣпость безъ всякихъ проволо- 
чекъ сдалась ему. Араби и его штабъ 
были схвачены и преданы суду. Араби 
присужденъ былъ къ смертной казни, но 
его помилованіе подписано было заранѣе. 
Ему дали пенсію и отправили на Цей- 
лонъ. 

Безсрочное отдаленіе эвакуаціи Египта.— 
Державы предоставили Англіи свободу дѣй- 
ствій, но развѣ не могла вмѣшаться Тур- 
ція въ качествѣ сюзеренной державы? Ан- 
глія предложила ей воздержаться отъ 
посылки войскъ, и Турція не шелохнулась. 
Англійскій отрядъ остался въ странѣ на 
постоянное пребываніе, египетскіе полки 
были реорганизованы подъ руководствомъ 
нѣсколькихъ англійскихъ офицеровъ. Вна- 
чалѣ, повидимому, всѣ перемѣны этимъ 
и ограничились. Какъ только Араби палъ, 
хедивъ былъ возстановленъ, министерство 
вернулось къ отправленію своихъ обязан- 
ностей. „Мы въ Египтѣ, — говорилъ Глад- 
стонъ, — не въ качествѣ хозяевъ, а въ ка- 
чествѣ друзей египетскаго правительства. 
Правительство въ этомъ дѣлѣ не при- 
знаетъ за нашей страной какихъ-либо 
эгоистическихъ особыхъ интересовъ, от- 
дѣльныхъ отъ общихъ интересовъ циви- 
лизованныхъ народовъ". Либеральное ми- 
нистерство Гладстона, просуществовавшее 
до 1885 года, всегда считалось съ пред- 
положеніемъ объ эвакуаціи. Однако съ 
самаго начала англичане не желали боль- 
ше англо-французскаго контроля: они при- 
казали англійскому контролеру не вы- 
полнять болѣе возложенныхъ на него 
обязанностей; французское правительство 
согласилось на уничтоженіе контроля, ко- 
торый сдѣлался недѣйствительнымъ (4 ян- 
варя 1883 года). 

Зтимъ положенъ былъ конецъ совмѣст- 
ному преобладанію Англіи и Франціи въ 
Египтѣ, но и конецъ добрымъ взаимнымъ 
отношеніямъ этихъ странъ. Съ этихъ 
поръ французскіе министры оспаривали 
оккупацію уже не во имя французскихъ 
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интересовъ, а во имя международнаго 
права. Французская политика выражается . 
въ требованіи эвакуаціи Египта, нейтра- 
литета канала и въ защитѣ всѣхъ учре- 
жден!^ которыя поддержи ваютъ въ Егип- 
тѣ международный контроль или между- 
народное вліяніе, особенно Долговой Кас- 
сы. Тройственный союзъ тормазитъ ея 
усилія. Только Россія, послѣ заключенія 
союза, оказываетъ Франціи запоздалое и 
мало полезное содѣйствіе. Франціи, изо- 
лированной, часто приходится ограничи- 
ваться тѣмъ, чему одинъ англійскій ди- 
пломатъ далъ названіе .политики була- 
вочныхъ уколовъ". 

Англичане съ самаго начала стремятся 
сократить долгъ; имъ очень хотѣлось бы 
облегчить египетскій бюджетъ, но глав- 
нымъ образомъ расплатиться съ креди- 
торами посредствомъ новыхъ займовъ, 
исключительно англійскихъ, чтб дало бы 
возможность уничтожить учрежденія ме- 
ждународнаго контроля. Съ 1884 года они 
хлопочутъ о разрѣшеніи произвести кон- 
версію, ссылаясь на обремененіе, явившееся 
въ результатѣ возстанія и платежей за 
убытки, причиненные христіанамъ Але- 
ксандры. Франція добивается созыва ме- 
оюдународной конференціи въ Лондонѣ 
для обсужденія вопроса; ея министръ ино- 
странныхъ дѣлъ, Жюль Ферри, ставить 
разрѣшеніе финансовыхъ вопросовъ въ 
зависимость отъ разрѣшенія вопроса- объ 
эвакуаціи. Онъ заявляетъ черезъ своего 
посла: „Совмѣстное господство умерло, и 
мы не собираемся воскрешать его. Мы 
не собираемся также подмѣнять англій- 
скую оккупацію французскою, и прави- 
тельство республики готово взять на себя 
въ этомъ смыслѣ самыя формальныя обя- 
зательства". Въ обмѣнъ на это онъ до- 
бивается того, что Англія обязуется въ 
началѣ 1888 года отвести свои войска 
подъ условіемъ, что державы сочтутъ 
возможнымъ совершить эвакуацію, не на- 
нося ущерба миру и спокойствію въ Егип- 
тѣ. Но Англія требѵетъ ѵ^ррьщнія про- 



центовъ по долгу; Франція противится 
этому во имя международныхъ кредито- 
ровъ; переговоры объ эвакуаціи преры- 
ваются. Конференція разрѣшаетъ Египту 
произвести новый заемъ, но подъ таран- 
ьей державъ, а не одной Англіи, съ усло- 
віемъ, что Германія и Россія будить имѣть 
своего комиссара при Долговой Кассѣ и 
что власть международныхъ комиссаровъ 
будетъ увеличена. Съ другой стороны, 
Ферри добился созыва въ Парижѣ 29 мар- 
та 1885 года международной конферен- 
ціи для обсужденія вопроса о нейтрали- 
заціи Канала; на слѣдующій день Ферри 
палъ. Конференція разъѣхалась. Вслѣдъ 
за этимъ переговоры возобновились: ан- 
гличане были противъ этого; имъ сдѣ- 
лана была уступка въ томъ смыслѣ, что 
въ совѣтѣ по управленію Каналомъ всегда 
будетъ 10 англичанъ изъ общаго числа 
32-хъ членовъ. Наконецъ, международное 
соглашеніе въ Константинополѣ отъ 12 
декабря 1888 года объявило, что Каналъ, 
собственность Компаніи, останется ней- 
тральнымъ, т.-е. никогда, даже въ слу- 
чаѣ войны, онъ не можетъ быть закрыть 
какою-либо державой. 

Въ теченіе этого времени между Фран- 
ціей, Англіей и Турціей не прекращались 
переговоры насчетъ эвакуаціи. Министер- 
ство Гладстона смѣнилось консерватив- 
нымъ министерствомъ Сольсбери; послѣд- 
нее стояло за колоніальное расширеніе, но 
не оспаривало значенія обязательству взя- 
тыхъ на себя Англіей относительно Егип- 
та. Сольсбери попытался уладить этотъ 
вопросъ разъ навсегда. Въ маѣ 1887 года 
онъ предложилъ Турціи эвакуировать Еги- 
петъ въ пятилѣтній срокъ, но подъ усло- 
віемъ, что за Англіей признано будетъ 
право снова занять его въ случаѣ, если 
вспыхнуть новые б 
склонялся къ приня-ііши шеі 
французское правительств* «поМаі 
разстроить переговоры, чт<ІЙ*^ Н *^МП' * * 
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лордъ Сольсбери телеграфировалъ англій- 






скому послу въ Константинополѣ: „Ан- 
глія останется въ Египтѣ до того вре- 
мени, пока лондонскій кабинетъ не по- 
лучить увѣренности въ томъ, что еги- 
петское правительство достаточно сильно 
для того, чтобы самостоятельно справить- 
ся съ внутренними и внѣшними опасно- 
стями, отъ которыхъ Англія старалась 
оградить Египетъ". Нѣсколько дней спу- 
стя въ рѣчи, произнесенной по случаю 
одного банкета, лордъ Сольсбери ска- 
залъ: „Англія заняла Египетъ въ разгаръ 
анархіи. Она сдѣлала попытку войти въ 
соглашеніе съ Турціей. Попытка эта кон- 
чилась неудачей. Эта неудача освобожда- 
етъ Англію отъ всѣхъ ея обязательствъ" 
(августъ 1887 года). Съ этого времени 
Сольсбери упорно отказывался отъ вся- 
каго возобновленія переговоровъ каса- 
тельно эвакуаціи. Число англичанъ, же- 
лавшихъ, чтобы Англія сдержала свое 
слово, безпрестанно уменьшалось; импе- 
ріализмъ дѣлалъ непрерывные успѣхи и 
привлекъ на свою сторону часть либера- 
ловъ. Французская дипломатія не всегда 
обнаруживала одинаковую твердость. Въ 
1889 году Англія предложила новую кон- 
версію долга. Слѣдуя обычной тактикѣ, 
французскій министръ Спюллеръ поста- 
вилъ свое согласіе въ зависимость отъ 
обѣщанія очистить Египетъ; но его пре- 
емникъ Рибо разрѣшилъ конверсію безъ 
всякихъ условій (въ 1890 году). 

Египетъ и Англія въ Судані. — Мехметъ- 
Али завоевалъ Суданъ и посадилъ въ 
Хартумѣ губернатора съ войскомъ. Араб- 
скіе купцы производили въ египетскомъ 
Суданѣ торговлю слоновой костью и ра- 
бами; египетскіе офицеры и ихъ войска 
принимали участіе въ работорговлѣ. Въ 
1868 году англійскій путешественникъ 
серъ Самуилъ Бекеръ, впослѣдствіи Бе- 
керъ-паша, посовѣтовалъ Измаилу рас- 
ширить египетскій Суданъ, улучшить его 
администрацію и прекратить работор- 
говлю. Зтотъ блестящій проектъ понра- 
вился Измаилу, который поручилъ Беке- 



ру привести его въ исполненіе. Съ 1869 
по 1875 годъ занять былъ весь бассейнъ 
Нила до озеръ; образовано было нѣ- 
сколько провинцій, каждая подъ управле- 
ніемъ европейца, состоявшаго на службѣ 
у хедива. 

Работорговцы относились къ новому 
режиму враждебно; суданцы, по вѣрѣ му- 
сульмане, ненавидѣли европейцевъ. Про- 
изошло нѣсколько мѣстныхъ возстаній, 
которыя были подавлены. Въ 1881 году, 
въ то самое время, когда въ Египтѣ на- 
чалась агитація Араби, одинъ суданецъ 
изъ Донголы провозгласилъ себя Махди, 
т. -е. божьимъ посланникомъ, который 
долженъ доставить торжество Исламу на 
землѣ. Онъ образовалъ въ Кордофанѣ 
армію изъ своихъ сторонниковъ, захва- 
тилъ столицу области и убилъ губерна- 
тора вмѣстѣ съ египетскими офицерами 
(январь 1883 года). 15.000 египтянъ подъ 
командой англійскаго генерала отпра- 
влены были противъ него изъ Хартума; 
онъ захватилъ ихъ врасплохъ и пере- 
билъ ихъ въ пустынѣ. Съ дефицитомъ 
въ бюджетѣ и дезорганизованной арміей 
Египетъ не могъ выдержать борьбы. Ан- 
глійское правительство не хотѣло связы- 
ваться съ Суданомъ. Оно рѣшило вре- 
менно предоставить страну возставшимъ, 
которыхъ называли дервишами. Англій- 
скій генералъ Гордонъ отправленъ былъ 
въ Суданъ съ порученіемъ вывести от- 
туда гарнизоны. Очутившись въ Харту- 
мѣ, онъ рѣшилъ попытать счастья и во- 
зобновилъ борьбу; англійское правитель- 
ство отказалось поддерживать его. Пре- 
доставленный самому себѣ, Гордонъ 
выдержалъ въ Хартумѣ годичную оса- 
ду: 26 января 1885 года городъ былъ 
взять приступомъ и Гордонъ убить. Ан- 
глійское правительство въ концѣ-кон- 
цовъ отправило на помощь Хартуму 
Уолсли, но его авангардъ опоздалъ на 
два дня. 

Весь Суданъ предоставленъ былъ дер- 
вишамъ. Англо-египетская армія ограни- 
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чилась охраной Египта и удержаніемъ і 
за собой порта Суакима на Красномъ 
морѣ. Но Англія этимъ вовсе не изъяв- 
ляла согласія на то, чтобы другія дер- 
жавы, кромѣ нея, могли пріобрѣсти права 
на покинутый Суданъ. Со стороны Кра- 
снаго моря и Индійскаго океана она во- 
шла въ соглашеніе со своей союзницей, 
Италіей, и предоставила ей окончательно 
занять прибрежье Массовы (въ 1885 году) 
и временно городъ Кассалу (въ 1894 го- 
ду); она помѣшала Германіи ѳанять всю 
территорію, тянущуюся отъ побережья 
Занзибара до великихъ озеръ, и обезпе- 
чила себѣ конвенціей 1890 года область 
между озеромъ Викторіей и Индійскимъ 
океаномъ; далѣе въ 1894 году она за- 
няла Уганду, между Викторіей и верх- 
нимъ теченіемъ Нила. 

Египетская провинція Верхняго Нила, 
или Экваторія, со столицей Ладо, отрѣ- 
зана была дервишскимъ возстаніемъ отъ 
остального міра, однако она оставалась 
•египетской и состояла подъ управленіемъ 
австрійца Эмина-паши. Англійское пра- 
вительство боялось, какъ бы Эминъ не 
вошелъ въ соглашеніе съ нѣмцами, си- 
дѣвшими на Занзибарскомъ побережьѣ. 
Англійская экспедиція подъ начальствомъ 
Стэнли выступила изъ Конго, перерѣзала 
Африку подъ предлогомъ выручки Эмина, 
захватила его силой и привела въ Зан- 
зибаръ (1888—1889 г.г.). 

Вслѣдъ за этимъ Англія испугалась заня- 
тія Верхняго Нила французами, которые 
двигались вверхъ по притокамъ Конго *). 
Съ 1893 года французское правительство 
возымѣло на^ѣреніе „вновь поднять еги- 
петскій вопросъ* (выраженіе, приписы- 
ваемое президенту Карно), отправляясь 
«ъ Верхнему Нилу, съ цѣлью занять его, 



*) Ниже мы увидимъ (главы „Французскія ко- 
лоніи* и „Раздѣлъ Африки".) какъ она пыталась 
преградить имъ дорогу черезъ независимое Конго, 
увидимъ также, при какихъ условіяхъ была под- 
готовлена и выполнена миссія Маршана. 



и вызывая такимъ путемъ созывъ между- 
народной конференціи дйя разрѣшенія 
африканскихъ вопросовъ и въ частности 
египетскаго вопроса. 

Англія захотѣла пробраться къ верхо- 
вьямъ Нила раньше Франціи. Въ 1896 го- 
ду она рѣшила устроить нападеніе Египта 
на дервишей. Она потребовала отпуска 
необходимыхъ для этого средствъ изъ за- 
паса, принадлежащая Долговой Кассѣ. 
Касса уступила, несмотря на оппозицію 
французскаго и русскаго комиссаровъ; но 
дѣло перенесено было въ смѣшанный 
судъ, который призналъ отпускъ денегъ 
незаконнымъ. Тогда англійское правитель- 
ство отпустило Египту средства въ долгъ, 
что дало возможность придать всему 
предпріятію болѣе англійскій характеръ. 
Экспедиція ведена была систематично ге- 
нераломъ Киченеромъ, который сдѣланъ 
былъ сирдаромъ, т.-е. главнокомандую- 
щимъ египетской арміи; она продолжа- 
лась три года. Въ 1896 году сирдаръ 
продолжилъ египетскую желѣзную дорогу 
до первыхъ пороговъ при Ассуанѣ; отсю- 
да онъ отправилъ канонерки вверхъ по 
теченію до Донголы. Донгола была занята 
прочно. Въ 1897 году сирдаръ соорудилъ 
желѣзную дорогу, соединивъ два конца 
большой излучины рѣки Нила между 
Уади-Гальфою и Абу-Гаммедомъ. Перейдя 
границу, онъ занялъ Берберъ. До этихъ 
поръ не было болыиихъ сраженій. Въ 
1898 году нанесенъ былъ рѣшительный 
ударъ. Къ 20.000-ной египетской арміи 
сирдаръ присоединилъ 5.000 англичанъ 
оккупаціоннаго корпуса и еще 7.000, взя- 
тыхъ съ Гибралтара и Мальты. Въ со- 
провожденіи канонерокъ, которыми под- 
держивалось рѣчное сообщеніе, и огром- 
наго каравана верблюдовъ войска подня- 
лись вверхъ по теченію Нила до Омдур- 
мана, столицы Махди, построенной на 
другомъ берегу противъ Хартума. Дер- 
виши въ числѣ 100.000 человѣкъ ока- 
зали мужественное сопротивленіе, но были 
уничтожены огнемъ скорострѣльныхъ ру- 
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жей и пушекъ; побѣдители прикончили 
раненыхъ и почти никого не брали въ 
плѣнъ. Послѣ побѣды сирдаръ отправил- 
ся на могилу Махди, велѣлъ вскрыть его 
гробъ и выбросить въ Нилъ останки про- 
рока. 

Битва произошла 2 сентября 1898 го- 
да. Сирдаръ вслѣдъ за этимъ поднялся 
дальше по рѣкѣ Нилу съ нѣсколькими 
судами, нагруженными войскомъ, и 19 сен- 
тября прибылъ къ Фашодѣ, которая ока- 
залась занятой небольшимъ отрядомъ 
Маршана, прибывшимъ сюда 18 іюля. 
Ниже мы увидимъ, какъ Франція ото- 
звала Маршана и очистила верховья 
Нила. 

За время съ 1898 по 1900 го дъ Англія 
закончила покореніе Судана, преемникъ 
Махди былъ убить, главные вожди дер- 
вишей убиты или схвачены. Въ настоя- 
щее время весь Суданъ снова завоеванъ, 
но онъ не былъ возвращенъ Египту; онъ 
поставленъ былъ подъ совмѣстное го- 
сподство Англіи и Египта. Излишки рас- 
ходовъ на него оплачиваются исключи- 
тельно изъ египетскаго бюджета, а во 
главѣ управленія стоить англійскій сир- 
даръ. 

Англійскіе и французскіе интересы въ 
Египтѣ. — Юридическое положеніе Египта 
остается такимъ же, какъ и до 1832 го- 
да. Англія никогда не оспаривала сюзе- 
ренитета Турецкой имперіи и не препят- 
ствовала выплатѣ султану ежегодной по- 
дати. Она не присоединяла къ себѣ Егип- 
та и не провозглашала оффиціально о 
своемъ протекторатѣ надъ этой страной. 
7 іюня 1902 года англійскій министръ 
иностранныхъ дѣлъ объявилъ въ палатѣ 
общинъ: „Египетъ — государство, пла- 
тящее дань султану, занятое войсками 
Англіи". 

Юридически хедивъ является главою 
страны. Самый высшій представитель 
Англіи, лордъ Кромеръ, оффиціальнолишь 
одинъ изъ европейскнхъ генеральныхъ 
консуловъ. На дѣлѣ же лордъ Кромеръ 



руководить египетской политикой. Онъ 
вступилъ въ должность въ 1883 году и 
съ тѣхъ поръ не покидалъ ея, получая 
всѣ служебныя повышенія, но оставаясь 
на томъ же мѣстѣ, между тѣмъ какъ 
французскіе генеральные консулы смѣня- 
лись неоднократно. Въ 1892 году послуш- 
ный Тевфикъ умеръ; ему наслѣдовалъ 
его сынъ, Аббасъ-Хильми, родившійся въ 
1874 году и воспитанный въ Австріи. Со- 
всѣмъ молодой, не очень расположенный 
къ англичанамъ, Аббасъ, какъ говорятъ, по 
совѣту французскаго генеральнаго кон- 
сула, сдѣлалъ попытку смѣнить мини- 
стровъ и назначить офицеровъ по соб- 
ственному выбору. Англійскій генеральный 
консулъ выразилъ протестъ, Франція дала 
хедиву совѣтъ уступить; онъ послушался 
и уже больше не дѣлалъ попытокъ пра- 
вить самостоятельно. Все управленіе въ 
сущности исходить отъ англичанъ. Вна- 
чалѣ они считались съ положеніемъ, ка- 
кое пріобрѣли иностранцы на египетской 
службѣ; когда кто-нибудь изъ иностран- 
цевъ уходилъ въ отставку, его почти 
всегда замѣняли его соотечественникомъ; 
этотъ образъ дѣйствій измѣнился, осо- 
бенно по отношенію къ французамъ, во 
времена политики „булавочныхъуколовъ*. 
Въ 1898 году оставалось лишь два фран- 
цуза, занимавшихъ важныя должности на 
службѣ у хедива: министръ обществен- 
ныхъ работъ и директоръ археологиче- 
скаго вѣдомства. Армія, полиція, таможни, 
санитарное вѣдомство, — все это въ ру- 
кахъ небольшого количества англійскихъ 
чиновниковъ, получающихъ хорошее со- 
держаніе; подъ ихъ руководствомъ рабо- 
таетъ масса туземныхъ чиновниковъ. 
Общественными школами еще недавно 
завѣдывалъ французъ, и французскій 
языкъ былъ главнымъ иностраннымъ язы- 
комъ, преподаваемымъ въ школахъ хедива; 
сами англійскіе чиновники говорили на 
немъ. Со времени Фашоды и это дѣло 
перешло къ англичанамъ, и англійскій 
языкъ конкуррируетъ въ школахъ съ 
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французскимъ. У французовъ остались 
частныя школы, главнымъ образомъ, кон- 
греганистскія, съ 16.000 учениковъ, и спе- 
ціальное юридическое учебное заведеніе, 
которое подготовляетъ французскихъ ад- 
вокатовъ. 

Смѣшанные суды, съ международнымъ 
составомъ, числящимся однако на службѣ 
хедива, сохранены противъ желанія Ан- 
гліи. 

Существуетъ и Долговая Касса* со сво- 
ими канцеляріями, въ которыхъ занято 
много французовъ. Но плантаціи сахар- 
наго тростника и сахарные заводы въ 
доменахъ хедива, которые служили обез- 
печеніемъ части Долга игдѣ весь персо- 
налъ былъ французскій, недавно проданы 
одной англійской компаніи. 

Администрація Суэцкаго канала, какъ 
и прежде, остается французской по пре- 
имуществу и держитъ у себя на службѣ 
главнымъ образомъ французовъ. Алек- 
сандры съ 1890 года управляется евро- 
пейскимъ международнымъ муниципали- 
тетом^ Въ 1892 году создано было 
международное санитарное вѣдомство" для 
задержанія чумы и холеры. 

Такимъ образомъ въ Египтѣ три сорта 
европейскихъ чиновниковъ: во 1-хъ, 
англичане, состоящіе на англійской служ- 
бѣ, но получающіе жалованье отъ Егип- 
та; это почти исключительно военные 
оккупаціоннаго отряда; во 2-хъ, евро- 
пейцы на египетской службѣ; среди нихъ, 
съ 1882 года, англичанъ становится все 
больше и больше въ ущербъ французамъ; 
въ 3-хъ, европейцы въ между народ ныхъ 
учрежденіяхъ и предпріятіяхъ. Считая 
всѣхъ постоянно живущихъ, чиновниковъ 
и не чиновниковъ, мы получаемъ около 
110.000 европейцевъ, изъ нихъ 15.000 
французовъ и 10.000 англичанъ, сверхъ 
того 5.000 оккупаціоннаго корпуса и 
7.000 мальтійцевъ, тоже британскихъ 
яодданныхъ. 

Благосостояніе Египта безспорно воз- 



росло съ тѣхъ поръ, какъ администрація 
поставлена была на западноевропейский 
ладъ. Налоги распредѣлены болѣе спра- 
ведливо и уменьшены: въ среднемъ на ду- 
шу приходится 22 франка вмѣсто 28 фран- 
ковъ при Измаилѣ. Тѣмъ не менѣе по- 
дати даютъ гораздо больше, потому что 
упорядочено ихъ взиманіе. Бюджетъ сво- 
дится съ остаткомъ, хотя Египетъ опла- 
чиваетъ оккупаціонный корпусъ, состоя- 
щей изъ 5.000 англичанъ, и покрываетъ 
дефицитъ отъ Судана. Послѣ ряда 
конверсій теперь за долгъ платится 
всего 3 — 4 %• Теперешніе свои займы 
Египетъ дѣлаетъ именно изъ такого про- 
цента. 

Предприняты важныя общественныя 
работы. Желѣзныя дороги, начатыя въ 
1855 году при Саидѣ, насчитываютъ 
2.300 километровъ рельсовыхъ лутей, 
принадлежащихъ государству, и 1.500 ки- 
лометровъ частныхъ. Работы по постоян- 
ному и систематическому орошенію, на- 
чатыя французами при Мехметѣ-Али, были 
продолжены англичанами въ несравненно 
болѣе крупномъ масштабѣ. Недавно за- 
кончена плотина въ два километра у 
первыхъ пороговъ, дающая возможность 
задерживать и регулярно распредѣлять 
воды половодья: она обошлась въ 100 мил- 
ліоновъ, добытыхъ путемъ займа, по ко- 
торому проценты будутъ возмѣщены, а 
также повышеніемъ земельнаго налога на 
орошаемыя земли и продажей участковъ, 
отвоеванныхъ у пустыни, благодаря но- 
вымъ каналамъ. Орошеніе дало возмож- 
ность расширить двѣ богатѣйшихъ куль- 
туры — культуру хлопка на Дельтѣ, вве- 
денную Мехметомъ-Али, и сахарнаго 
тростника въ Верхнемъ Египтѣ, введен- 
ную при Измаилѣ. 

Экономическое развитіе принесло ба- 
рыши главнымъ образомъ англійскимъ 
капиталистами но французскіе интересы 
слѣдуютъ непосредственно за англійскими. 
Французы держать болѣе половины еги- 
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летскаго долга; единственная важная 
отрасль египетской промышленности — 
производство и рафинированіе сахара — 
находится по преимуществу въ рукахъ 
французовъ. Торговля Франціи съ Егип- 
томъ, выражающаяся 75-ю милліонами 



франковъ въ годъ, остается далеко по зади 
англо-египетской торговли, достигающей 
почти 400 милліоновъ при общей суммѣ 
всей египетской торговли въ 800 милліо- 
новъ; но она оспариваетъ второе мѣсто 
у турецкой торговли *). 



1 ) Въ ноябрѣ 1902 года Франція заключила съ Египтомъ выгодный торговый договоръ. Она не 
хотѣла дѣлать этого раньше изъ боязни нарушить принципъ турецкаго сюзеренитета, который она 
всегда выдвигала противъ Англіи. Съ этого договора началась новая политика. Недавнее франко- 
англійское сближеніе положило конецъ періоду „булавочныхъ уколовъ". По соглашенію 8 апрѣля 
1 904 года Франція отказывается отъ требованія эвакуаціи Египта и отъ препятствованія англо-еги- 
петской администраціи касаться эапаснаго капитала Долговой Кассы; Англія обязуется сохранить. 
международную комиссію Кассы со всѣми ея полномочіями, оставить француза директороиъ археоло- 
гическаго вѣдомства, не дѣйствовать противъ уцѣлѣвшихъ французскихъ школъ. 
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Глава II. 

Европейская политика со времени Берлинскаго 

трактата. 

Тройственный союзъ.— Франко-Русскій союзъ.— Восточный вопросъ. 



I.— Тройственный союзъ. 

Конецъ союза трехъ императоровъ. — Три 

монарха обязались между собой поддер- 
живать территоріальное зіаіи дио, создан- 
ное событиями 1866 и 1870 года, разрѣ- 
шать дружественнымъ соглашеніемъ за- 
трудненія, могущія возникнуть на Востокѣ, 
и, наконецъ, бороться съ революціонными 
попытками. 

Такъ какъ императоръ Францъ-Іосифъ 
примирился съ послѣдствіями Садовой, 
то затрудненія, способныя нарушить это 
согласіе, могли возникнуть только на 
Востокѣ. Тамъ они дѣйствительно и 
возникли. 

Россія ушла съ Берлинскаго конгресса 
неудовлетворенною. Она надѣялась, что 
Германія энергично поддержитъ ее здѣсь, 
что, благодаря этой поддержкѣ, она бу- 
детъ въ состояніи вернуть нѣкоторыя 
изъ уступокъ, сдѣланныхъ ею Англіи и 
Австріи во время переговоровъ, которые 
происходили послѣ Санъ - Стефанскаго 
договора и предшествовали конгрессу. 
Ничего подобнаго не случилось. Князь 
Бисмаркъ оффиціально поддерживалъ всѣ 
предложенія русскихъ уполномоченныхъ, 
не отрѣшаясь однако ни на минуту отъ 



той безпартійности и корректности, ко- 
торую онъ старался выставлять на показъ 
во время засѣданій. Въ конечномъ ре- 
зультат Россія утратила значительную 
часть выгодъ, пріобрѣтенныхъ Санъ-Сте- 
фанскимъ договоромъ, между тѣмъ какъ 
Австрія, не принимавшая участія въ войнѣ, 
заняла на Балканскомъ полуостровѣ по- 
ложеніе, по меньшей мѣрѣ равное поло- 
женію Россіи. 

Недовольство въ Россіи было очень 
велико. Старый канцлеръ Горчаковъ за- 
являлъ, что Берлинскій конгрессъ „самая 
черная страница" его карьеры; печать 
исполнена была горькихъ упрековъ по 
адресу Германіи и Австріи; самъ импе- 
раторъ Александръ II находилъ, что „го- 
сподинъ фонъ -Бисмаркъ забылъ свои 
обязательства, данныя въ 1870 году". 

Австро-германскій союзъ. — Господинъ 
фонъ - Бисмаркъ ничего не забылъ; но, 
вполнѣ отдавая себѣ отчетъ въ затруд- 
нительности положенія, онъ надѣялся, 
благодаря своей дипломатической ловко- 
сти, а также благодаря личному вліянію 
стараго императора на его племянника, 
Александра II, достигнуть соглашения 
путемъ справедливая раздѣла вліянія 
на Балканскомъ полуостровѣ и такимъ 
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образомъ поддержать союзъ трехъ импе- 
раторовъ. Политическія осложненія, въ 
которыя наслѣдственно вовлечена была 
Австрія, справедливое сознаніе Россіи, 
что принесенныя жертвы требуютъ возда- 
янія, не допускали этого. Въ концѣ 1879 
года наступилъ моментъ, когда Германіи 
пришлось выбирать между вчерашними 
своими союзниками. Съ обычною своею 
рѣшительностью Бисмаркъ быстро сдѣ- 
лалъ свой выборъ. Основанія австро- 
германскаго договора были установлены 
во время свиданія Бисмарка съ графомъ 
Андраши въ Гаштейнѣ, въ августѣ 1879 
года, а 15 октября старый императоръ 
утвердилъ договоръ, несмотря на долгія 
колебанія, вызванныя въ немъ тѣмъ,что 
ему приходится подписывать документъ, 
предусматривающей возможность войны 
съ Россіей. 

Но съ того момента, когда Германія и 
Австрія стали имѣть въ виду войну съ 
Россіей, вполнѣ естественно было ожи- 
дать, что и Россія начнетъ подыскивать 
подходящаго союзника противъ двухъ 
своихъ противниковъ, и этимъ союзни- 
комъ (русская печать уже указыва- 
ла на него) могла быть только Франція. 
Отсюда для Германіи и Австріи вытекала 
необходимость искать третьяго союзника, 
который помогъ бы имъ въ борьбѣ съ 
возможной коалиціей Франціи и Россіи 
и такимъ образомъ замѣнить новымъ 
тройственнымъ союзомъ прежній союзъ, 
который распался подъ вліяніемъ собы- 
тій на Востокѣ. Этого союзника Германія 
и Австрія нашли въ Италіи, а чтобы по- 
нять мотивы, побудившіе Италію къ это- 
му рѣшительному шагу ея политики, 
придется опять-таки вернуться къ Бер- 
линскому конгрессу. 

Тунисъ. — Князя Бисмарка обвиняли въ 
томъ, что онъ на Берлинскомъ конгрессѣ 
предложилъ Тунисъ одновременно Фран- 
ціи и Италіи, чтобы создать между этими 
двумя державами конфликтъ, который 
далъ бы возможность завлечь Италію въ 



сферу австро-германскаго союза и такимъ 
образомъ создать Тройственный союзъ. 
Это обвиненіе осталось недоказаннымъ *). 
Во всякомъ случаѣ Италія, вернувшись 
недовольною съ Берлинскаго конгресса, 
видѣла въ Тунисѣ „послѣднія открытыя 
двери для своего расширенія", какъ ска- 
залъ Даміани въ итальянской палатѣ. Съ 
другой стороны, и Франція, при данной 
географической конфигураціи и при по- 
литическомъ положеніи обѣихъ странъ, 
не могла позволить другой державѣ 
утвердиться въ Тунисѣ, у воротъ Алжира. 
Всѣ думали такъ на Берлинскомъ кон- 
гресс, и лордъ Сольсбери далъ понять 
это въ письмѣ къ лорду Ляйонсу отъ 7 
августа 1878 года: „Что касается одного 
событія, которое, можетъ быть, еще очень 
отдаленно, то я ограничусь замѣчаніемъ, 
что образъ дѣйствій Англіи отъ этого не 
измѣнится. Она будетъ признавать, какъ 
и нынѣ, естественные результаты сосед- 
ства такой могущественной и цивилизую- 
щей страны, какъ Франція, и она не ста- 
нетъ выдвигать несогласныхъ съ этимъ 
требованій". Искренность этихъ словъ 
получила свое подтвержденіе въ отозва- 
ли большого противника французскаго 
вліянія въ Тунисѣ— англійскаго консула 
Вуда. * 

Со свойственнымъ имъ политическимъ 
чутьемъ итальянцы поняли, что надо то- 
ропиться, но они не сообразили, что, 
дѣйствуя такимъ образомъ, они заставля- 
ютъ Францію защищать свои интересы 
съ еще большею бдительностью и энер- 
гіей. Обѣ стороны роковымъ образомъ 
приведены были къ ускоренной развязкѣ, 
и вотъ то событіе, которое въ 1878 году 
казалось лорду Сольсбери столь отдален- 
нымъ, совершилось гораздо раньше, чѣмъ 
можно было разсчитывать. Воспользо- 
вавшись послѣднимъ нападеніемъ круми- 



1) См. въ книгѣ Р. Н. X. (стр. 86) извлеченія 

изъ рѣшительной статьи Шарма (Спагтез) въ 
ШЪаІ8 отъ 29 октября 1889 года. См. ниже 
главу „Французскія колоніи**. 
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ровъ, французскія войска перешли тунис- 
скую границу, и 12 мая былъ подписанъ 
въ Бардо договоръ, которымъ устанавли- 
вался французскій протекторатъ надъ 
Тунисомъ. 

Присоединено Италіи къ австро-гериан- 
скоиу союзу и превращено послѣдняго въ 
Тройственный союзъ. — Такимъ образомъ 
тунисскій вопросъ былъ разрѣшенъ въ 
пользу Франціи. Событіе это произвело 
огромное впечатлѣніе если не на все 
итальянское населеніе, — большинство 
итальянскихъ поселенцевъ въ~ Тунисѣ 
встрѣтило установленіе французскаго про- 
тектората вполнѣ равнодушно, если не 
сказать, съ удовольстіемъ, — то, по край- 
ней мѣрѣ, на политическіе круги страны. 
Министерство Кайроли подало въ от- 
ставку, уступивъ мѣсто кабинету подъ 
предсѣдательствомъ Депретиса, причемъ 
портфель иностранныхъ дѣлъ получилъ 
Манчини, и на всемъ полуостровѣ обна- 
ружилось чувство враждебности, усили- 
ваемое экономическими затрудненіями, 
которыя вызваны были отказомъ отъ 
торговаго договора, связывавшаго Италію 
съ Франціей, прискорбными волненіями, 
происшедшими въ Марселѣ, а больше 
всего полемикою въ печати. 

Послѣдствіемъ всего этого было пре- 
вращеніе австро-германскаго союза въ 
Тройственный союзъ путемъ присоеди- 
ненія Италіи. Послѣ двухъ путешествій 
короля Гумберта въ Вѣну (октябрь 1881 
года) и въ Берлинъ (1882) соглашеніе 
состоялось въ 1883 году. Съ тѣхъ поръ 
оно не прекращалось; напротивъ, оно 
возобновлялось три раза, въ 1887, 1891 
и въ 1896 годахъ. 

II. — Франко-русскій союзъ. 

Итакъ, въ настоящее время Тройствен- 
ный союзъ фактически существуетъ, но 
рядомъ съ нимъ и въ противовѣсъ ему 
создалась новая группировка, также 
искренно преслѣдующая миролюбивыя 

о? 



цѣли, но рѣшительно готовая, по удачно- 
му выраженію, поддерживать желанный 
миръ, а не миръ вынужденный: это — 
франко-русскій союзъ. 

Франція и Россія до Берлинскаго кон- 
гресса. — Зарожденіе этого союза, прихо- 
дится искать чуть ли не непосредственно 
послѣ войны 1870 года. Нѣкоторьге 
русскіе политики тогда уже полага- 
ли, что Европѣ нужна могущественная 
и сильная Франція, чтобы помѣшать 
черезчуръ полному преобладанію Герман- 
ской имперіи, и это сознаніе ясно обна- 
ружилось въ 1875 году, когда импера- 
торъ Александръ II осторожнымъ и вмѣ- 
стѣ съ тѣмъ рѣшительнымъ вмѣшатель- 
ствомъ положилъ конецъ натянутому 
положенію между Франціей и Германіей, 
которое могло сдѣлаться опаснымъ. Но 
императоръ Александръ II слишкомъ при- 
вязанъ былъ къ своему дядѣ, императору 
Вильгельму I; онъ слишкомъ склоненъ 
былъ видѣть въ системѣ сердечнаго со- 
глашенія съ Германіей одно изъ основа- 
ній русской политики и никакъ не могъ 
отрѣшиться отъ этого взгляда. Ему не 
хотѣлось разрывать этого союза съ Гер- 
маніей, а тѣмъ болѣе вступать въ союзъ 
съ Франціей, только бы не нарушался 
миръ, только бы новый и болѣе полный 
разгромъ Франціи не угрожалъ русскимъ 
интересамъ. 

Россія „ сосредоточивается и . — Тѣмъ не 
менѣе послѣ Берлинскаго конгресса его 
политика приняла новое направленіе. 
Выше мы говорили, насколько неудовле- 
творенной ушла Россія съ конгресса и 
насколько она была въ правѣ считать 
себя обиженной тѣми преимуществами, 
какія достались на долю Австріи. Выпол- 
неніе условій дипломатическаго акта, 
явившагося результатомъ переговоровъ 
въ Берлинѣ, только усилило это недо- 
вольство. Россія усмотрѣла извѣстное при- 
страстіе по отношенію къ Австріи въ 
образѣ дѣйствій нѣмецкихъ дипломати- 
ческихъ агентовъ на Востокѣ, особенно 
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въ вопросѣ объ установлены границъ. 
Она горько жаловалась на это, причемъ 
ея укоры, повидимому, остались безъ ре- 
зультата. Свиданіе двухъ императоровъ, і 
Александра и Вильгельма, въ Алексан- 
дровѣ (въ 1879 году) нисколько не измѣ- 
нило взаимныхъ чувствъ, ихъ одушевляв- 
шихъ, однако нисколько не смягчило и 
того положенія, которое могло бы измѣ- 
ниться лишь благодаря новому направле- 
на германской политики. Этого-то какъ 
разъ и не было; наоборотъ, эта полити- 
ка все больше и больше склонялась въ 
сторону Австріи, отдаляясь отъ Россіи, 
вплоть до того момента, когда заключенъ 
былъ австро-германскій союзъ (октябрь 
1879 года), который послѣ присоединенія 
къ нему въ 1883 году Италіи сталъ, пови- 
димому, еще болѣе враждебнымъ Россіи. 

Двойственный, а затѣмъ Тройственный 
союзы получили огласку много времени 
спустя послѣ ихъ заключенія, но являет- 
ся маловѣроятнымъ, чтобы Россія не 
догадывалась объ этихъ крупныхъ дипло- 
матическихъ событіяхъ если не въ самый 
моментъ ихъ совершенія, то хоть вскорѣ 
послѣ этого. 

Однако трудность разрыва со старыми 
традиціями, семейныя и дружескія узы, на- 
конецъ осложненія внутри государства, вы- 
званныя террористическими покушеніями, 
помѣшали царю Александру II искать 
другихъ союзовъ для замѣщенія союзовъ 
съ Германіей и Австріей. Согласно то- 
гдашнему выраженію князя Горчакова, 
какъ разъ въ послѣдніе годы царя-осво- 
бодителя, Россія „сосредоточивалась*. 

Императоръ Александръ III. — То же 
самое было и въ теченіе первыхъ лѣтъ 
царствованія его сына и преемника, импе- 
ратора Александра III. Но когда терро- 
ристическіе замыслы, повидимому, были 
подавлены, когда Россія, казалось, опра- 
вилась отъ славныхъ усилій, совершон- 
ныхъ ею во время послѣдней войны, 
этотъ государь, считавшій себя прямымъ 
воплощеніемъ русскаго наіііональнаго духа, 



все болѣе и болѣе началъ обращать свои 
помыслы на иностранную политику вели- 
кой страны, государемъ которой онъ былъ» 
и такъ какъ онъ отличался одинаковой 
прямотой ума и души, то можно полагать, 
что съ этого момента идея союза съ 
Франціей вполнѣ отчетливо предстала 
предъ нимъ. 

Періодъ согласія. БолгарскіЯ вопросъ. — 
Однако онъ потратилъ на ея осуществле- 
ніе около десяти лѣтъ. Частныя лица, 
будь это даже очень значительныя и 
вліятельныя особы, какъ во Франціи, 
такъ и въ Россіи могли сколько угодно 
обнаруживать чувства взаимной симпатіи, 
одушевлявшія обѣ стороны, — самъ импе- 
раторъ прод олжалъ держаться вы жи дател ь- 
наго положенія. Послѣ свиданія въ Скер- 
невицахъ, въ сентябрѣ 1884 года, онъ 
заключилъ даже съ Германіей соглашеніе, 
самое существованіе котораго обнаружи- 
лось лишь въ 1896 году, соглашеніе, въ 
силу котораго обѣ державы обѣщали 
другъ другу доброжелательный нейтрали - 
тетъ, въ случаѣ ерли одна изъ нихъ 
подвергнется нападенію. 

Тѣмъ не менѣе онъ не могъ не замѣ- 
тить, что при всей многочисленности ми- 
нистерскихъ перемѣнъ во Франціи, ко- 
торыя безпокоили его и заставляли его 
колебаться, одно обстоятельство остава- 
лось постояннымъ и неизмѣннымъ, это — 
симпатія къ Россіи, проявляемая всѣмъ 
французскимъ народомъ, и доброжела- 
тельная политика по отношенію къ ней, 
являвшаяся видимымъ знакомъ этой сим- 
патіи. Образъ дѣйствій французскаго пра- 
вительства, весьма опредѣленный, про- 
никнутый уваженіемъ къ заключеннымъ 
трактатамъ, независимо отъ того, кто въ 
данную минуту стоялъ во главѣ мини- 
стерства иностранныхъ дѣлъ, — все это 
давало Александру III осязательное дока- . 
зательство этой симпатіи. Всего очевид- 
нѣе обнаружилась она послѣ пріема, ока- 
заннаго Флурансомъ болгарскимъ депу- 
татамъ въ 1886 году, и тогда Александръ III 
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сдѣлалъ первый шагъ. Эти чувства окрѣп- 
ли послѣ его пребыванія въ Берлинѣ 
въ ноябрѣ 1887 года. Хотя теперь и счи- 
таютъ, что Бисмаркъ тогда или позднѣе 
сумѣлъ доказать русскому государю под- 
ложность знаменитыхъ документовъ, такъ 
называемыхъ „болгарскихъ документовъ", 
тѣмъ не менѣе Александръ III вынесъ 
изъ этого свиданія убѣжденіе, что въ 
восточномъ вопросѣ Россіи не на кого 
разсчитывать, кромѣ Франціи. 

Досадный инцидентъ въ Сагалло (17 
февраля 1899 года) не нарушилъ поли- 
тической эволюціи, вызванной силою об- 
стоятельствъ. 

Наконецъ, французскія симпатіи выра- 
зились въ успѣхѣ русскихъ займовъ 
1889 и 1891 года, а тѣмъ временемъ 
правительство своими благожелательными 
административными мѣропріятіями про- 
должало выказывать доброе расположеніе 
къ великой сѣверной имперіи. 

Кронштадтъ. — Результатъ не замедлилъ 
обнаружиться. Кронштадскія событія въ 
1891 году, посѣщеніе русскими моряками 
Франціи въ 1893 году сдѣлали его оче- 
виднымъ для Европы и открыли ей су- 
ществованіе новой политической группи- 
ровки, назначеніе которой— служить про- 
тивовѣсомъ Тройственному союзу, и про 
которую можно сказать, что она, подобно 
этому союзу, явилась результатомъ рѣ- 
шеній Берлинскаго конгресса. 

Франко- русское соглашеніе. — Въ какой 
формѣ осуществилось соглашеніе, которое 
было причиной и вмѣстѣ съ тѣмъ ре- 
зультатомъ этой политической группи- 
ровки? Довольно трудно опредѣлить это *). 
Мы можемъ сказать только одно, именно, 
что терминъ союзъ (аіігапсе) произнесенъ 



!) Въ своей дипломатической исторіи франко- 
русскаго союза Эрнестъ Додэ писалъ: у Въ формѣ 
ли протокола, свидѣтельствующаго о намѣреніи 
объединиться въ виду нѣкоторыхъ случайностей, 
въ формѣ ли военнаго соглашенія, осуществляю- 
щего это намѣреніе, дипломатическое орудіе 
франко-русскаго союза нынѣ существует*, явля- 



былъ въ первый разъ съ парламентской 
трибуны министромъ Ганото 10 іюня 

1895 года и что смерть Александра Ш, 
повидимому, не внесла никакихъ пере- 
мѣнъ во взаимныя отношенія между 
Франціей и Россіей. Послѣ путешествія 
императора Николая II и императрицы 
Александры Ѳеодоровны во Францію въ 

1896 году, послѣ путешествія президента 
Феликса Фора въ Россію въ слѣдующемъ 
году можно полагать, что „между двумя 
дружественными и союзными великими 
націями" соглашеніе существуетъ, при- 
томъ сердечное и прочное. 

Ш.— Восточный дѣла. 

Каковы были послѣдствія Тройствен- 
наго и франко-русскіаго союза? Мы мо- 
жемъ оцѣнить ихъ лишь по одному 
частному случаю, именно по Восточному 
вопросу. 

Болгарскій вопросъ. — Изъ всѣхъ вопро- 
совъ, которые пытался разрѣшить Бер- 
лински конгресъ, одинъ только созда- 
валъ на Востокѣ обостренное опасное 
положеніе, это — вопросъ болгарскій. Ни 
провозглашенное въ 1886 году присоеди- 
неніе Восточной Румеліи къ Болгаріи, 
ни избраніе князя Фердинанда не были 
признаньд различными державами, при- 
нявшими у чг<а?пе въ конгрессѣ. Однако 
Англія и Австрія обнаруживали благо- 
склонное отношеніе, *а Чсйѣдъ за ними 
Германія и Италія казались вполнѣ ин- 
дифферентными. Франція и Россія оста- 
вались упорными въ своей оппозиціи. 
Насильственный образъ дѣйствія прави- 
тельства Стамбулова, рѣзко протививша- 
гося русскому вліянію, едва ли способенъ 
былъ измѣнить ихъ отношеніе. 



ясь почти непосредственнымъ слѣдствіемъ Крон- 
штадтскихъ празднествъ". На какіе источники 
опирается Э. Додэ, дѣлая подобное утвержденіе, 
объ этот» онъ умалчиваетъ. Мы сочли своею 
обязанностью отмѣтить это утвержденіе, оставляя 
всю отвѣтственность за него на авторѣ. 
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Зато Болгарія, уже добившаяся отъ 
Порты дарованія бератовъ болгарскимъ 
епископамъ въ Македоніи (26 іюля 1890 
ода), продолжала поддерживать съ ней 
отношенія, становившіяся все болѣе и 
€олѣе сердечными. Султанъ ждалъ толь- 
ко случая, чтобы признать силу суще- 
ствующая порядка вещей въ Болгаріи. 
Этотъ случай былъ данъ ему цѣлымъ 
рядомъ происшествій, въ которыхъ слу- 
чай дѣйствовалъ столько же, сколько 
и воля людей. Паденіе, а затѣмъ убійство 
Стамбулова устранило самаго рѣшитель- 
наго изъ противниковъ русскаго вліянія, 
а появленіе у власти кабинета Стоилова 
дало сторонникамъ этого вліянія закон- 
ное мѣсто въ составѣ правительствен- 
ныхъ лицъ. Рѣшеніе князя Фердинанда 
передать своего сына въ лоно православ- 
ной церкви явилось чрезвычайно важнымъ 
событіемъ для княжества. Когда царь 
согласился быть крестнымъ отцомъ кня- 
жича, примиреніе съ Россіей могло счи- 
таться состоявшимся. Тогда и султанъ 
предложилъ различнымъ европейскимъ 
кабинетамъ признать существу ющій по- 
рядокъ вещей въ Болгаріи, и это при- 
знаке въ настоящее время совершившейся 
фактъ *). 

Автономя Крита. — Получилъ свое раз- 
рѣшеніе и критскій вопросъ. 

Согласно Берлинскому~Ѵрллгг,ату, поло- 
женіе этого острова было установлено 
Галепскимъ СОіІіаЛі^ніемъ (30 сентября 
1878 года), которое измѣняло и допол- 
няло органическій регламентъ 1868 года. 
Но послѣ происшедшихъ въ 1889 году 
безпорядковъ часть привилегій, получен- 
ныхъ критянами въ силу этого соглаше- 
нія, была отмѣнена фирманомъ отъ 26 
октября 1889 года. Эта мѣра не только 
не прекратила безпорядковъ, наоборотъ, 
она усилила ихъ; въ 1894 году христіан- 
скіе делегаты единодушно потребовали у 
султана выполненія Галепскаго договора: 



1) См. т. VII, стр. 264. 



въ виду чрезвычайныхъ волненій, охва- 
тившихъ островъ, султанъ рѣшился по- 
слать туда христіанскаго генералъ-губер- 
натора, бывшаго князя Самосскаго, Але- 
ксандра Каратеодори-пашу. 

Но Каратеодори-паша вскорѣ почув- 
ствовалъ свое безсиліе передъ взаимною 
враждою христіанъ и мусульманъ, при- 
чемъ послѣднихъ втихомолку подстрекала 
сама Порта. Онъ подалъ въ отставку, а 
его предшественника, Турхана-пашу, сно- 
ва послали на Критъ. Это повело къ 
ухудшенію въ положеніи дѣлъ, и державы 
вынуждены были потребовать у султана 
реформъ, на которыя онъ и согласился, 
а слѣдить за выполненіемъ зтихъ ре- 
формъ поставлена была комиссія, образо- 
ванная изъ консуловъ шести державъ, 
проживавшихъ въ Канеѣ (августъ 1896 г.). 
Критяне согласились на эти мѣропріятія 
(4 сентября 1896 года). 

Послѣ нѣсколькихъ мѣсяцевъ относи- 
тельнаго спокойствія волненія вспыхнули 
съ новой силой въ началѣ 1897 года, 
когда христіане и мусульмане, первые — 
взволнованные, а вторые — ободренные 
нежеланіемъ Турціи выполнить обѣщан- 
ныя реформы, увидѣли помимо этого, 
что Греція рѣшила начать войну съ тур- 
ками изъ -за Крита. Державы рѣшили 
подвергнуть Критъ блокадѣ; послѣ при- 
бытія миноносной флотиліи греческаго 
наслѣдника и высадки экспедиціоннаго 
корпуса полковника Вассоса султанъ ввѣ- 
рилъ островъ державамъ (февраль 1897 
года). Тогда тѣ же державы отправили 
на Критъ отряды войскъ для поддержанія 
относительнаго спокойствія и для без- 
опасности ввѣренной ихъ попеченію стра- 
ны. Когда съ прибытіемъ этихъ между- 
народныхъ войскъ въ городахъ водворил- 
ся нѣкоторый порядокъ, а солдаты Вас- 
соса отбыли вслѣдствіе пораженія Греціи 
на материкъ, адмиралы, провозгласившіе 
22 марта автономію Крита, могли присту- 
пить къ снятію блокады въ концѣ мая; 
тѣмъ временемъ представители державъ 
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въ Константинополѣ заняты были выра- 
боткой временнаго регламента, который 
былъ принять въ концѣ года. 

Выходъ Германіи и Австріи изъ евро- 
пейскаго концерта (мартъ 1898 года), 
новыя волненія, происшедшія въ сентябрѣ 
того же года, не помѣшали Франціи, 
Англіи, Италіи и Россіи совмѣстно рабо- 
тать надъ разрѣшеніемъ критскаго во- 
проса. Онѣ удачно выполнили это дѣло. 
Въ настоящее время на островѣ нѣтъ 
ни одного турецкаго солдата; суверени- 
тетъ султана символизируется лишь ту- 
рецкимъ флагомъ, развѣвающимся надъ 
одной крѣпостью. По предложенію Россіи 
принцъ Георгій греческій назначенъ былъ 
верховнымъ комиссаромъ, и его прибытіе 
было привѣтствовано энтузіазмомъ всего 
нйселенія, какъ христіанскаго, такъ и 
мусульманскаго (декабрь 1898 года). 

Греко-турецкая война. — Мы видѣли, что 
возобновленіе волненій на Критѣ въ на- 
чалѣ 1897 года вызвано было образомъ 
цѣйствій Греціи. Событія, происходившія 
на Критѣ со времени Галепскаго договора 
и сдѣлавшіяся особенно серьезными съ 
1894 года, не могли остаться безъ от- 
звука' на греческомъ полуостровѣ. Аги- 
тація настолько усилилась, что правитель- 
ство короля Георга, прежде г повидимому # 
искренне склонявшееся къ умѣренности 
и миру, въ началѣ 1897 года вовлечено 
было въ войну. Извѣстіе о такой пере- 
мѣнѣ въ поведеніи Греціи, вызванной 
общественнымъ мнѣніемъ и особенно проис- 
ками тайныхъ обществъ, въ родѣ Ге- 
тэріи, было причиной критскаго движе- 
нія въ январѣ 1897 года, а это послѣднее 
въ свою очередь вызвало во всемъ гре- 
ческомъ мірѣ такое воинственное настрое- 
ніе, что война сдѣлалась неизбѣжной. 

Разъ дѣло обстояло такъ, лучше всегЪ 
было локализировать пожаръ, если ужъ 
невозможно было потушить его. Державы, 
которыя поняли это уже въ февралѣ, 
тѣмъ не менѣе дѣлали всѣ усилія, чтобы 
избѣжать разрыва. Онъ произошелъ 18 



апрѣля: турецкое правительство вручило 
вѣрительныя грамоты греческому послу 
въ Константинополѣ, князю Маврокорда- 
то. Тотчасъ же вспыхнули военныя дѣй- 
ствія, начавшіяся уже нѣсколькими недѣ- 
лями раньше въ формѣ схватокъ между 
отдѣльными иррегулярными шайками на 
ѳессалійской границѣ. Результатъ этихъ 
столкновеній извѣстенъ. Греческія войска, 
несмотря на свою храбрость, не могли 
устоять передъ турецкой арміеі&^ такой 
же храброй, но болѣѳ многочисленной, 
лучше организованной ѵ»і -Лучше руководи- 
мой. 1 1 мая, когда вся Ѳессалія была въ 
рукахъ врага, угрожавшаго самому сердцу 
страны, Греція вынуждена была обратиться 
къ посредничеству державъ, которыя ото- 
звались на просьбу; подъ ихъ покрови- 
тельствомъ подписано было перемиріе 
5 іюня. 

Предварительныя условія мира, давшія 
поводъ къ долгимъ и затруднительнымъ 
переговорамъ между двумя воююіДими 
сторонам^ и представителями посредниче- 
ствующихъ державъ въ Константинополѣ, 
были подписаны лишь 18 сентября. 

Греція согласилась на исправленіе ѳес- 
салійской границы въ пользу Турціи, въ 
результате чего ей пришлось уступить 
около 55 квадратныхъ километровъ. Она 
обязывалась уплатить военное вознагра- 
жденіе въ количествѣ 4 милліоновъ ту- 
рецкихъ фунтовъ. Она обѣщала начать 
переговоры для заключенія съ Турціей раз- 
личныхъ соглашеній по вопросамъ о націо- 
нальностяхъ, о консулахъ, о выдачѣ пре- 
ступниковъ и о подавленіи разбойничества. 
Наконецъ, державы постановили, чтобы 
въ Аѳинахъ создана была международная 
комиссія, которая взяла бы подъ свой 
полный контроль „взиманіе и расходова- 
ніе доходовъ въ количествѣ, достаточномъ 
для погашенія займа, сдѣланнаго на уп- 
лату контрибуціи, и другихъ національ- 
ныхъ долговъ". Такимъ образомъ Греція 
вышла униженной изъ той борьбы, въ 
которую она столь неблагоразумно всту- 
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пила, но если этотъ договоръ знаменуетъ 
собой отступленіе эллинизма, тѣмъ не 
менѣе очевидно, что усилія греков* не 
пропали даромъ, потому что Критъ прі- 
обрѣлъ автономію подъ верховнымъ уп- 
равленіемъ греческаго принца Георга, и 
мало вѣроятно, чтобы онъ когда-либо 
снова очутился подъ Турецкимъ господ- 
ствомъ. 

Ариянскій вопросъ. — Гораздо ббльшимъ 
неуспѣтюгь отмѣчены усилія армянъ. 
Статьей 61-й Берлинскаго трактата Порта 
обязалась , осуществить... улучшенія и ре- 
формы, вызываемыя мѣстными нуждами въ 
областяхъ, населенныхъ армянами, и обез- 
печить имъ безопасность отъ черкесовъ 
и курдовъ", и сообщать „періодически свѣ- 
дѣнія о мѣрахъ, предпринятыхъ въ этомъ 
направленіи, державамъ, которыя станутъ 
слѣдить за ихъ примѣненіемъ". Въ виду 
бездѣйствія Порты въ 1885 г. обнаружи- 
вается пробужденіе армянской національ- 
носАі,а въ январѣ 1893 года въ Цезареѣ и 
Марсиванѣ поднялось движеніе, которое 
было подавлено съ крайней строгостью. 
Отвѣтомъ на это были новыя возстанія 
въ Библисѣ (августъ — сентябрь 1894 года) 
и Сассунѣ. Они были подавлены съ ужас- 
ными звѣрствами. Почти пятитысячное на- 
селеніе было вырѣзано и деревни унич- 
тожены. Въ виду энергичныхъ предста- 
вленій трехъ пословъ, англійскаго, фран- 
цузскаго и русскаго, Порта рѣшила при- 
нять нѣкоторыя реформы (приказъ вели- 
каго визиря и декретъ 24 октября 1895 
года). 

Объявленіе объ этихъ реформахъ имѣло 
лишь одно послѣдствіе: оно послужило 
сигналомъ къ настоящей армянской рѣзнѣ, 
въ которой участіе турецкихъ властей 
обнаружилось съ полной очевидностью: 
въ Трапезундѣ, Эрзерумѣ, Библисѣ, Діар- 
бекирѣ, Марашѣ были вырѣзаны цѣлыя 
тысячи армянъ безъ различія пола и воз- 
раста, между тѣмъ какъ въ Зейтунѣ двѣ 
тысячи армянъ подверглись осадѣ значи- 
тельными силами. Въ концѣ февраля 1896 



года число уОитыхъ христіанъ по расчету * 
достигало болѣе 37.000 тысячъ. Болѣв 
290.000 доведено было до нищеты, около 
40.000 домовъ было разграблено. Тѣмъ 
не менѣе наступило нѣкоторое успокое- 
ніе, когда турецкое правительство согла- 
силось на вознагражденіе въ пользу Зей- 
туна (11 февраля 1896 года), и населеніе, 
подавленное рѣзней, удовлетворилось ин- 
спекторской поѣздкой Хакира-паши по 
деревнямъ, гдѣ должны были осуществить- 
ся реформы. Воспользовавшись этимъ 
настроеніемъ, Порта не сдѣлала ровно 
ничего. Тогда, чтобы обратить на себя 
вниманіе Европы, группа армянъ произ- 
вела то вооруженное нападеніе на кон- 
стантинопольски банкъ, которое послу- 
жило сигналомъ къ ужасной рѣзнѣ на 
улицахъ столицы (26 августа 1896 года). 
На этотъ разъ Европа, повидимому, пришла 
въ движеніе. Количество стаціонеровъ въ 
Константинополѣ было удвоено; державы 
отправили въ турецкія воды свои суда, 
и въ виду такой манифестами начато 
было выполненіе нѣкоторыхъ реформъ 
(февраль 1897 года), но тѣмъ не менѣе 
армянскій вопросъ является самымъ труд- 
ными самымъ щекотливымъ изъ бсѣхъ 
вопросовъ, какіе международной поли- 
тик придется со временемъ рѣшать на 
Востокѣ. 

ІѴ\— Результаты международной 
политики съ 1878 года. 

Несмотря на всю трудность поддержи- 
вать единодушное согласіе между шестью 
великими державами, которыя часто такъ 
расходятся между собой по своимъ тра- 
диціямъ, интересамъ, чувствамъ, эта между- 
народная политика тѣмъ не менѣе достигла 
съ 1878 года важныхъ результатовъ. 
Обезпечивая выполненіе Верлинскаго трак- 
тата, она создала независимость Румыніи, 
Сербіи и Черногоріи. Благодаря ея уси- 
ліямъ Болгарія вмѣстѣ съ присоединенною 
къ ней Восточной Румеліей пользуется 
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въ настоящее время почти полною авто- 
номіей, и въ такомъ же положеніи си- 
лой вещей будетъ скоро и Критъ. Если 
Греція жестоко, слишкомъ жестоко попла- 
тилась за неблагоразумную свою полити- 
ку, то соглашеніе державъ, по крайней 
мѣрѣ, локализировало войну, которая рас- 
ширившись могла превратиться въ войну 
всеобщую и причинить непоправимый 
уронъ цивилизаціи и человѣчеству. На- 



конецъ, если въ армянскихъ дѣлахъ 
международное соглашеніе оказалось почти 
совершенно безсильнымъ, не надо все- 
цѣло приписывать это скрытымъ раздо- 
рамъ, скорѣе особенной затруднительно- 
сти самой задачи: вѣдь приходится обез- 
печивать необходимый гарантіи народу 
разбросанному, который нигдѣ не соста- 
вляетъ большинства и, наряду съ языкомъ, 
объединяется лишь расою и традиціями. 
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Глава III. 



Римская церковь и некатолическіе культы. 



1870— ІѲОО г. 



Гроза, сотрясавшая куполъ св. Петра 
въ тотъ самый часъ, когда папа Пій IX 
провозглашалъ догматъ папской непогрѣ- 
шимости, оказалась вѣщимъ знаменіемъ. 
Другая гроза, религіозная и политическая, 
вскорѣ разразилась надъ церковью:— снача- 
ла Старокатолицизмъ, который пріобрѣлъ 
нѣкоторое значеніе въ Германіи и Швей- 
царе и все-таки вызвалъ бы лишь по- 
верхностное волненіе, если бы Бисмаркъне 
счелъ выгоднымъ для своей политики под- 
держивать его; — затѣмъ кулътуркампфъ, 
новая форма старой вражды государствен- 
ной власти къ католической церкви,неожи- 
данное развитіе іозефинистскихъ идей, 
которое, взволновавъ Германію, Швей- 
царію, Австрію, сказалось и въ другихъ 
мѣстахъ при возрастающемъ вліяніи анти- 
христіанскихъ сектъ; прекратившись нынѣ 
въ Германіи, оно еще держится въ дру- 
гихъ странахъ. — Изъ всего этого вышло 
неожиданное послѣдствіе; церковь, повсюду 
отвергаемая главами государства, на чей 
союзъ она привыкла опираться, эволюціо- 
нировала. Подъ умѣлымъ руководствомъ 
Льва XIII она повернулась къ народамъ, 
она вступила въ союзъ съ демократіей. 
Толчокъ, данный энцикликами и пастыр- 
скими посланіямиЛвызвалъ новое движе- 
те; католики бросаютъ чисто политическіе 



вопросы и обращаются къ вопросамъ 
соціальнымъ, которые все болѣе и болѣе 
привлекаютъ къ себѣ вниманіе культур- 
ныхъ народовъ. Съ другой стороны, цер- 
ковь дѣлаетъ успѣхи въ Америкѣ и въ 
странахъ, гдѣ дѣйствуютъ миссіи: ея 
успѣхи здѣсь хоть отчасти возмѣщаютъ 
ея потери въ Европѣ. 

I.— Старокатолицизмъ и куль- 
туркампфъ. 

Старокатолицизмъ въ Герианіи.— Въ дру- 
гомъ мѣстѣ говорилось о волненіи и поле- 
мик, вызванной въ 1870 году вопросомъ 
о папской непогрѣшимости *). Это волне- 
ніе, особенно замѣтное въ Германіи, не 
улеглось съ провозглашеніемъ новаго дог- 
мата. Въ то время какъ всѣ епископы, 
включая и составлявшихъ меньшинство, 
покорились и обнародовали по своимъ 
епархіямъ буллу Тазіог Аеіегпиз, нѣкото- 
рые нѣмецкіе богословы собрались въ 
Нюрнбергѣ и стали отрицать за Вати- 
канскимъ соборомъ вселенское значеніе, 
а вмѣстѣ съ тѣмъ отрицали и догмати- 
чески характеръ буллы Разіог Аеіегпиз. 
Свѣтское собраніе, состоявшееся въ Ке- 



1) См. т. VI, стр. 313. 
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ннгсвинтерѣ, приняло 14 августа сходную 
резолюцію. Отрицатели папской непогрѣ- 
шимости все еще полагали, что нѣмецкіе 
епископы меньшинства на ихъ сторонѣ, но 
коллективное письмо нѣмецкихъ еписко- 
повъ, составленное 12 октября въ Фульдѣ, 
разсѣяло эту иллюзію и вызвало съ ихъ 
стороны удвоенную агитацію. Чтобы по- 
кончить съ этимъ, епископы потребовали 
полнаго подчиненія отъ подвѣдомствен- 
ныхъ имъ богословскихъ факультетовъ. 
Это требование вызвало въ Боннѣ отпа- 
дете профессоровъ Реуша, Лангена, Гиль- 
герса, Кноодта. Въ Мюнхенѣ Деллингеръ 
отвѣтилъ, что не можетъ присоединиться 
къ постановленіямъ собора „ни какъ 
христіанинъ, ни какъ богословъ, ни какъ 
историкъ, ни какъ гражданине; онъ 
подвергся отлученію (апрѣль 1871 года) 
вмѣстѣ съ бреславльскими учеными Рейн- 
кенсомъ, Бальцеромъ, Веберомъ. 

Тогда диссиденты порѣшили устроить 
въ сентябрѣ 1871 года въ Мюнхенѣ свой 
первый съѣздъ подъ предсѣдательствомъ 
свѣтскаго канониста фонъ-Шульте, изъ 
Праги. Выразивъ протестъ противъ дог- 
мата непогрѣшимости и противъ совер- 
шившихся осужденій, фонъ-Шульте пред- 
ложить установить церковную организацію, 
независимую отъ св. Престола. Несмотря 
на энергичную оппозицію Деллингера, за- 
мѣтившаго, что подобное предложеніе 
противорѣчитъ самой идеѣ пребыванія въ 
лонѣ католицизма, и что такимъ путемъ 
удастся только создать еще лишнюю секту, 
идея эта была принята значительнымъ 
большинствомъ: схизма такъ называемыхъ 
„старокатоликовъ" совершилась. — Не 
имѣя епископа, старокатолики вошли въ 
сношенія съ утрехтскимъ янсенистскимъ 
епископомъ, который и выполнялъ у нихъ 
епископскія функціи; позднѣе, поддержи- 
ваемые и ободряемые прусскимъ прави- 
тельствомъ, они выбрали себѣ собствен- 
наго епископа, доктора Рейнкенса (іюль 
1873 года), который получилъ поставле- 
ніе отъ девентерскаго янсенистскаго епи- 



скопа. Пруссія, великое герцогство Баденъ 
и Гессенъ признали Рейнкенса „католиче- 
скимъ епископомъ" (1873 — 1874 гг.). 
Баварія, хоть и находилась въ самомъ 
разгарѣ культуркампфа, отказалась при- 
знать его. — Для увеличенія своей числен- 
ности старокатолики сдѣлали попытку 
соединенія съ англиканской и православ- 
ною церквами (сентябрь 1874 года) и 
приняли въ свои ряды массу народа и 
нѣкоторыхъ священниковъ, которые далеко 
не могли похвастаться своимъ религіоз- 
нымъ чувствомъ или чистотой своихъ 
нравовъ. Сокровенныя желанія нѣкото- 
рыхъ изъ нихъ осуществлены были пятымъ 
конгрессомъ старокатоликовъ, который 
происходилъ въ Бернѣ въ 1878 году и 
отмѣнилъ безбрачіе духовенства. Это по- 
становление вызвало критику со стороны 
наиболѣе достойныхъ изъ числа руково- 
дителей секты: Реуша, Менцеля, Лангена. 
Что касается Деллингера (*}- 1890), то онъ 
до конца оставался при своей точкѣ зрѣ- 
нія, но не принялъ никакого участія въ 
новомъ культѣ. 

Тѣмъ не менѣе культъ этотъ развивал- 
ся при поддержкѣ правительствъ. Вели- 
кое герцогство Баденское уже съ 1874 
года, а Пруссія съ 1875 г. признали за 
диссидентами всѣ права католиковъ, а 
именно участіе въ церковныхъ доходахъ 
и право пользоваться церквами; а въ 
виду того, что Пій IX воспретилъ совмѣст- 
ность культа (въ 1875 году), старокато- 
лики фактически сдѣлались единствен- 
ными господами захваченныхъ ими цер- 
квей. Оказывая старокатоликамъ такую 
поддержку, нѣмецкія правительства раз- 
считывали достигнуть устройства „націо- 
нальныхъ католическихъ церквей". Въ 
1878 году они отказались отъ этой на- 
дежды и предоставили секту своимъ соб- 
ственнымъ силамъ. Въ настоящее время 
она утратила всякое политическое и ре- 
лигіозное значеніе. 

Старокатоличество за предѣлами Герма- 
ніи. — Послѣ Германіи „старокатоличе- 
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ствомъ" больше всего затронута была 
Швейцарія. Волненіе возникло вслѣдствіе 
того, что монсеньеръ Лаші, епископъ 
базельскій и солотурнскій, смѣстилъ оль- 
тенскаго священника Гшвинда, который 
отказался признать постановленія собора. 
Базельское правительство приняло смѣ- 
щеннаго священника подъ свое покрови- 
тельство и содѣйствовало устроенію от- 
делившейся церкви, такъ называемаго 
„ національнаго католическаго христіан- 
ства", которая и сорганизовалась на 
съѣздѣ въ Ольтенѣ (1 декабря 1872 года). 
Признанная и поддержанная союзнымъ 
правительством!», новая церковь стала при- 
мѣнять въ богослуженіи народный языкъ, 
модернизировала литургію, отмѣнила без- 
брачіе духовенства и исповѣдь, выбрала 
въ епископы профессора богословія Гер- 
цога, который посвященъ былъ Рейнкен- 
сомъ въ сентябрѣ 1876 года, наконецъ, 
основала въ Бернѣ (въ 1874 году) уни- 
верситетъ, собравшій небольшое число слу- 
шателей; здѣсь преподавали какъ духовныя 
лица, въ родѣ Герцога, Гиршвальдера, 
аббата Мишо (изъ Парижа), такъ и свѣт- 
скія, въ родѣ Вокера. Но въ швейцар- 
скомъ старокатоличествѣ вскорѣ востор- 
жествовали радикальныя теченія, и когда 
съ 1878 года общественное мнѣніе от- 
шатнулось отъ него, оно стало клониться 
къ упадку такъ же, какъ въ эту пору 
клонилось къ упадку и нѣмецкое старо- 
католичество. 

За предѣлами Германіи и Швейцаріи 
старокатолики не имѣли никакого успѣ- 
ха. — Въ Австріи имъ приходилось выби- 
рать между двумя партіями; либо обра- 
зовать иновѣрческую церковь, согласно 
гражданскимъ законамъ, но это равно- 
сильно было утратѣ своего католическаго 
званія и католическихъ правъ; либо оста- 
ваться въ подчиненіи у оффиціальной ка- 
толической организаціи (20 февраля 1872 
года). Такой выходъ никоимъ образомъ 
не удовлетворялъ ихъ желаній. Образова- 
лось нѣсколько приходовъ, главнымъ 



образомъ въ Вѣнѣ, но въ общемъ пред- 
пріятіе не удалось. Неуспѣхъ этотъ въ 
значительной мѣрѣ объясняется поведе- 
ніемъ канониста Маасена, самаго выда- 
ющаяся человѣка въ партіи: онъ рѣши- 
тельно высказался противъ учрежденія 
особыхъ приходовъ и противъ угодниче- 
ства, съ которымъ секта всюду относи- 
лась къ государству. 

Въ латинскихъ странахъ, въ Италіи, 
Испаніи, Франціи почва мало благопріятна 
для подобныхъ попытокъ. Сверхъ того и 
правительства этихъ странъ отказали 
въ своей поддержкѣ. Вслѣдствіе этого ста- 
рокатоличество не могло здѣсь упрочиться 
и осталось дѣломъ немногихъ отдѣльныхъ 
личностей. Наиболѣе извѣстная изъ нихъ 
это бывшій кармелитъ Пацинтъ Луазонъ, 
который былъ сначала украшеніемъ ка- 
ѳедры Собора Парижской Богоматери, а 
затѣмъ безъ разрѣшенія покинулъ свой 
монастырь (1869), женился, сдѣлалъ опытъ 
основанія въ Парижѣ „галликанской ка- 
толической церкви* (1879), вступилъ въ 
сношенія съ утрехтскимъ архіепископомъ 
(1893) и въ концѣ-концовъ утратилъ вся- 
кое довѣріе. Въ настоящее время старо- 
католическую схизму можно считать во 
Франціи вполнѣ угасшею. 

Культуркамлфъ въ Герианіи. — Если съ 
точки зрѣнія религіозной старокатоличе- 
ство не имѣло серьезныхъ послѣдствій, 
то совсѣмъ иначе обстояло дѣло съ точки 
зрѣнія политической. Дѣйствительно, оно 
послужило предлогомъ и точкой отправ ле- 
тя для культуркампфа (борьбы за куль- 
туру) *), который свирѣпствовалъ сначала 
въ Баваріи, Пруссіи, Швейцаріи, Австріи, 
оттуда перебрался въ Бельгію и Францію 
и въ послѣднюю треть XIX вѣка силь- 
нѣйшимъ образомъ разстроилъ отношенія 
между церковью и этими различными го- 
сударствами. Хотя главные факты этого 



1 ) Это выраженіе случайно употреблено было 
Вирховымъ. Оно привилось, и вполнѣ заслуженно, 
ибо оно очень характерно. 
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кризиса уже были изложены выше въ 
исторіи каждаго отдѣльнаго государства, 
все-таки приходится бросить здѣсь общій 
взглядъ на вопросъ съ цѣлью отмѣтить 
«овыя черты борьбы, точнѣе опредѣлить 
созданное ею положеніе католической 
церкви и объяснить причины эволюціи, 
которая бъ однихъ вызываетъ удоволь- 
ствіе, въ другихъ безпокойство. 

Отвѣтственность за конфликтъ падаетъ 
на князя Бисмарка. Онъ приведенъ былъ 
къ нему своимъ стремленіемъ къ безгра- 
ничному господству, своимъ отвращеніемъ 
ко всему не-германскому, своимъ желані- 
емъ объединить Германію подъ главен- 
ствомъ Пруссіи какъ въ политическомъ, 
такъ и въ религіозномъ отношеніи. Лично 
онъ первоначально притворялся совер- 
шенно равнодушнымъ, въ то время какъ 
по его наущенію баварскіе министры Го- 
генлоэ и Лютцъ вели себя вызывающе по 
отношенію къ ев. Престолу и духовенству, 
принявшему догматъ непогрѣшимости. Но 
когда стало обозначаться старокатоличе- 
ское движеніе, онъ счелъ возможнымъ 
опереться на него и усилилъ свою вра- 
жду по отношенію къ Церкви. Онъ исполь- 
зовалъ противъ нея различныя происше- 
ствія, вызванныя диссидентами, а затѣмъ 
назначилъ для переговоровъ съ Піемъ IX 
кардинала Гогенлоэ, брата баварскаго ми- 
нистра, весьма скомпрометированнаго сво- 
имъ поведеніемъ на Ватиканскомъ соборѣ 
и своимъ пристрастіемъ къ старокатоли- 
камъ. Когда пщря отказался принять этого 
кардинала (въ маѣ 1872 года), Бисмаркъ 
произнесъ знаменитую фразу: „мы не пой- 
демъ въ Каноссу", и принялся за систе- 
матическое преслѣдованіе. 

Въ іюнѣ 1872 года члены религіозныхъ 
конгрегацій лишены были правъ въ об- 
ласти народнаго образованія; въ іюлѣ изъ 
предѣловъ имперіи изгнаны были іезуиты, 
а немного спустя и другія конгрегаціи, 
признанныя состоящими въ союзѣ съ іезу- 
итами: лазаристы, редемптористы, священ- 
ники ев. Духа, сестры Сердца Господня; 



въ декабрѣ уничтожено было посольство 
при Ватиканѣ. Въ маѣ 1873 года министръ 
исповѣданій Фалькъ, который собственно 
былъ настоящимъ министромъ культур- 
кампфа, провелъ рядъ законовъ (майскіе 
законы), которые должны были разстроить 
организацію церкви въ Германіи, уничто- 
живъ почти всякое право понужденія 
церкви по отношенію къ своимъ членамъ 
и самую возможность для нея подгото- 
влять и выбирать свое духовенство *). 

Епископская власть Германіи, разу- 
мѣется, выразила протестъ противъ этихъ 
мѣропріятій, грозившихъ подчиненіемъ 
церкви государству (26 мая). Прусскій ми- 
нистръ отвѣчалъ на это установленіемъ 
въ Пруссіи гражданскаго брака и требо- 
ваніемъ отъ духовенства новой присяги, 
которую духовенство никоимъ образомъ 
не могло принести. Тогда начался самый 
острый періодъ культуркампфа. Осужде- 
нія епископовъ учащаются: въ февралѣ 
1874 года осужденъ былъ архіепископъ 
гнѣзенскій и познанскій Ледоховскій, въ 
апрѣлѣ „отрѣшенный" королевскимъ су- 
домъ; въ мартѣ — епископъ трирскій Эбер*- 
гардъ и архіепископъ кельнскій Мель- 
херсъ; далѣе коадъюторъ познанскій Яни- 
шевскій и т. д. Одновременно съ этимъ 
новые „майскіе законы 44 обязываютъ ка- 
ѳедральные капитулы въ случаѣ епископ- 
ской ваканціи избирать викаріевъ въ де- 
сятидневный, а епископа въ годичный 
срокъ, и распространяют на всю импе- 
рію законъ о принудительномъ мѣстожи- 
тельствѣ и заточеніи священниковъ, дѣй- 
ствовавшій до тѣхъ поръ лишь въ Пруссіи, 
(май 1874 года). Послѣ покушенія Куль- 
мана на жизнь Бисмарка (іюль 1874 года), 
канцлеръ притворился, что видитъ въ 
этомъ руку „клерикаловъ" и объявилъ о 
распущеніи всѣхъ католическихъ союзовъ 
и братствъ. Когда Пій IX въ своемъ по- 
сланіи къ прусскимъ епископамъ объявилъ 
майскіе законы, какъ противные всему 



*) Объ этихъ законахъ см. т. VII, стр. 228 — 229. 
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строю церкви, недѣйствитсльными и от- 
лучилъ всякаго, кто приметь церковную 
должность изъ рукъ свѣтской власти (фев- 
раль 1875 года), правительство обнаро- 
довало новыя мѣропріятія съ цѣлью до- 
биться во что бы то ни стало выполненія 
прежнихъ: именно законъ „о конфискаціи 
и голодѣ", которымъ всякій епископъ,отка- 
зывающійся письменно признать свое под- 
чиненіе новымъ законамъ, лишался содер- 
жанія изъ государственной казны (апрѣль 
1875 года); законъ объ управленіи принад- 
лежавшими церквамъ фабриками,— един- 
ственный, который епископы рѣшили вы- 
полнять (май); законъ, которымъ изгоня- 
лись изъ имперіи конгрегаціи, не зани- 
мавшіяся уходомъ за больными (ноябрь) и 
т. д. Въ 1876 и 1877 годахъ королев- 
скимъ судомъ „смѣщено" было еще много 
епископовъ и священниковъ, такъ что ко 
времени смерти Пія IX (февраль 1878 года) 
большинство епархій осталось безъ епи- 
скоповъ и шестьсотъ приходовъ безъ свя- 
щенниковъ. 

Однако Бисмарку пришлось имѣть дѣло 
съ опаснымъ противникомъ. Подъ влія- 
ніемъ негодованія, вызваннаго гоненіемъ, 
при умѣломъ руководствѣ Виндгорста нѣ- 
мецкій центръ дружно сплотился и объ- 
явилъ канцлеру, „что между ними будетъ 
борьба до тѣхъ поръ, пока не восторже- 
ствуетъ справедливость". Такимъ обра- 
зомъ католицизмъ, который Бисмаркъ пы- 
тался придавить, становился силой, съ 
которой ему приходилось считаться *). 
Это заставило его пойти навстрѣчу пред- 
ложеніемъ Льва XIII и послѣдовательно 
вступить въ переговоры съ мюнхенскимъ 
нунціемъ Алоизіемъ Мазелла (лѣтомъ 1878 
года), затѣмъ послѣ отставки министра 
Фалька (августъ 1879) съ вѣнскимъ нун- 
ціемъ Якобини (съ ноября 1879 года по 
май 1880); но такъ какъ онъ все время 
требовалъ прочныхъ уступокъ въ обмѣнъ 



1 ) Подробности о центрѣ и его вождѣ см. 
т. VII, стр. 228. 



на туманныя обѣщанія и отказывался 
формально отмѣнить „майскіе законы \ 
то переговоры были прерваны. 

Однако всѣ были утомлены этой борь- 
бой. Обезпокоенный успѣхами соціализма 
и стѣсняемый оппозиціей центра, Бис- 
маркъ придумалъ такой выходъ: онъ до- 
бился отъ прусскаго ландтага (май 1880 
года) права отмѣнить майскіе законы по 
своему усмотрѣнію; но чисто дискреціон- 
ный характеръ этой мѣры не могъ удовле- 
творить католиковъ, и положеніе остава- 
лось натянутымъ до ноября 1882 года. 
Къ этому времени возобновлены были 
дипломатическія сношенія съ Ватиканомъ 
и фонъ Шлецеру поручено было заклю- 
чить окончательный миръ со Львомъ XIII. 
Чтобы облегчить его задачу, Бисмаркъ 
внесъ въ майскіе законы различныя смяг- 
ченія (въ іюнѣ 1883 года) и разрѣшилъ 
нѣкоторымъ епископамъ снова занять свои 
каѳедры (въ 1884 году). Но его упорное 
стремленіе добиться отъ папы согласія 
на предварительное извѣщеніе правитель- 
ства о церковныхъ назначеніяхъ (Апгеі- 
дер{ШЫ) чуть было не разстроило всего 
дѣла. Переговоры уже были близки къ 
прекращенію, когда случился инцидентъ 
съ Каролинскими островами (сентябрь. 
1885 года), разрѣшенный посредниче- 
ствомъ Льва XIII *). Удовлетворенный 
доброй услугой папы и все болѣе и бо- 
лѣе тѣснимый необходимостью покончить, 
съ религіознымъ преслѣдованіемъ, кото- 
рое обезсиливало правительство, Бис- 
маркъ провелъ законъ 15 февраля 1886- 
го да, отмѣнившій главныя мѣры, приня- 
тая противъ духовенства. Въ слѣдующемъ. 
году новый законъ снова открывалъ до- 
ступъ въ имперію нѣкоторымъ религіоз- 
нымъ орденамъ. Благодаря примиритель- 
ной политикѣ папы, умѣлой твердости 
центра и болѣе справедливымъ мѣропрі- 
ятіямъ Вильгельма II 3 ), вся воинственность. 



1) См. т. VII, стр. 216—217 и 239. 
*) Въ 1890 году Вильгельмъ II снова освобо- 
дилъ студентовъ католическаго богословія отъ. 
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майскихъ законовъ мало-по-малу исчезла: 
въ настоящее время уцѣлѣлъ лишь гра- 
ждански бракъ, отмѣна статей 15, 16, 18 
конституціи 1850 года и довольно тяже- 
лое положеніе польскихъ епископовъ, къ 
которымъ Бисмаркъ относился съ особою 
ненавистью. Прусскій культуркампфъ про- 
должался пятнадцать лѣтъ. 

Почти то же самое происходило и въ 
другихъ чѣмецкихъ государствахъ, кото- 
рыя сочли своимъ долгому подражать 
Пруссіи. — Въ Гессенъ-Дармштадтѣ „май- 
скіе законы" приняты были въ 1875 году; 
скрытый конфликта, существовавшій съ 
1866 года между правительствомъ и майнц- 
скимъ архіепископомъ, фонъ Кеттлеромъ, 
обострился настолько, что послѣ смерти 
прелата (въ 1877 году) ему невозмож- 
но бюло назначить преемника раньше 
1886 года. Въ 1887 году, опять подра- 
жая Пруссіи, Гессенъ отмѣнилъ боевые 
законы. — Въ великомъ герцогствѣ Баден- 
скомъ, гдѣ фрейбургская каѳедра съ 1866 
года оставалась незанятой, положеніе было 
обострено закономъ 3 мая 1874 года, въ 
силу котораго духовенство подвергалось 
испытанию въ степени „образованія*. По- 
ложеніе сдѣлалось натянутымъ вскорѣ 
послѣ вступленія на папскій престолъ 
Льва XIII: личное вмѣшательство папы, 
соединенное со стараніями великаго гер- 
цога Фридриха, привело къ отмѣнѣ этихъ 
экзаменовъ, являвшихся главною причи- 
ной спора, и къ возможности для еписко- 
па, избраннаго капитуломъ, вступить въ 
управленіе своею епархіей. 

Культуркампфъ въ Австріи и Швейцаріи. — 
Австрія, гдѣ духъ іозефинизма до сихъ 
поръ еще замѣтенъ въ средѣ высшаго 
чиновничества, въ 1870 году отказалась 
отъ послѣднихъ остатковъ конкордата. Въ 
1874 году у императора удалось истор- 



военной службы въ мирное время; въ 1891 году 
онъ возстановилъ содержаніе, котораго духовен- 
ство лишилось во время культуркампфа; въ 1894 
году онъ разрѣшилъ вернуться редемптористамъ 
и другимъ орденамъ, примыкавшимъ къ іезуитамъ. 



гнуть настоящіе „майскіе законы* *); но 
эти законы, впрочемъ, и не грозившіе 
епископамъ и священникамъ устранені- 
емъ отъ должности, примѣнялись умѣрен- 
но и причинили церкви лишь временное 
безпокойство. — Венгрія оставалась внѣ 
всякой религіозной борьбы до 1890 года, 
когда .либеральная" партія начала свою 
кампанію, закончившуюся успѣхомъ въ 
1894 году 8 ). 

Волѣе рѣзкимъ характеромъ отличался 
швейцарскій культуркампфъ, особенно въ 
Женевѣ и Базелѣ. Подобно тому, какъ 
въ Пруссіи, и здѣсь предлогомъ послужили 
провозглашеніе папской непогрѣшимости 
и „старокатолическое 11 движеніе. Истин- 
ными причинами были, съ одной стороны, 
желаніе радикаловъ довершить свою по- 
бѣду надъ ВопДегЪипсРомъ, которую они 
считали неполною, а съ другой, желаніе 
протестантовъ и франъ-масоновъ, — почти 
всѣ они были союзниками радикаловъ, — 
добиться уничтоженія вліянія католиче- 
скихъ кантоновъ, а при случаѣ и самого 
католицизма. Въ этихъ видахъ „старокато- 
личество" встрѣчало поддержку со сторо- 
ны нѣкоторыхъ кантональныхъ прави- 
тельствъ и союзнаго правительства, пре- 
даннаго радикализму. Въ 1873 году ба- 
зельскій епископъ Лаша, смѣстившій оль- 
тенскаго священника, объявленъ былъ ли- 
шеннымъ каѳедры и изгнанъ, заодно съ 
апостолическимъ викаріемъ Женевы Мер- 
мильо. Равнымъ образомъ прогнано было 
шестьдесятъ два католическихъ священ- 
ника изъ бернской Юры; ихъ мѣста за- 
няты были диссидентами. Въ томъ же 
году въ Женевѣ въ силу кантональнаго 
закона избраніе священниковъ передано 
было приходамъ. Такъ какъ католики воз- 
держались отъ участія въ выборахъ, свя- 
щенники всюду назначены были диссиден- 
тами или свободомыслящими, которые вы- 
бирали исключительно старокатоликовъ. 

1) См. т. VII, стр. 107. 

«) См. т. VII, стр. 118-120. 
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Братства и публичный церемоніи были 
воспрещены. Въ 1874 году папскій нунцій 
долженъ былъ покинуть союзную терри- 
торію. Но стойкое сопротивленіе католи- 
ковъ направленному противъ нихъ дви- 
женію имѣло въ Швейцаріи тѣ же послѣд- 
ствія, что и въ Германіи. Въ 1876 году 
священники, изгнанные Бернскимъ канто- 
номъ, получили возможность вернуться 
въ свои приходы и снова приступить къ 
своему служенію. Въ 1880 году кантональ- 
ное собраніе отмѣнило вынужденное при- 
соединеніе бернскихъ католиковъ къ „на- 
ціональной христіанской католической " 
церкви. Въ 1884 году состоялось согла- 
шеніе между Львомъ XIII и союзнымъ пра- 
вительствомъ; Лаші отказался отъ Ба- 
зельской каѳедры, на которой его смѣ- 
нилъ Фіала (-|-1888), и вмѣсто нея по- 
лучилъ въ духовное управленіе Тессин- 
скій кантонъ. Въ 1888 году Женевскій 
кантонъ снова присоединенъ былъ къ 
Лозаннской епархіи, епископомъ которой 
назначенъ былъ Мермильо, но такъ какъ 
кантональное правительство продолжало 
относиться къ нему враждебно, то онъ въ 
1891 году подалъ въ отставку и возве- 
денъ былъ въ кардинальское достоинство 
(І-1892). Его преемникъ Дерюазъ сво- 
бодно выполняетъ свое служеніе на же- 
невской территоріи. Такимъ образомъ 
можно сказать, что культуркампфъ въ 
Швейцаріи прекратился, но союзное пра- 
вительство, состоящее изъ протестантовъ 
и радикаловъ, всегда склонно стѣснять 
права католиковъ и поддерживать ихъ 
соперниковъ. 

Культуркампфъ въ латинскихъ странах ѵ — 
Въ Белыіи и во Франціи культуркампфъ 
начался въ тотъ моментъ, когда онъ 
стихъ въ странахъ германскихъ. Въ 
этихъ двухъ странахъ онъ вызванъ 
былъ не старо - католичествомъ, кото- 
рому не удалось укрѣпиться здѣсь, а 
дѣйствіемъ антиклерикальныхъ сектъ и 
въ особенности масонства. И здѣсь и 
тамъ все происходило по одному и тому 



же плану, и борьба перенесена была на 
почву школы. 

Въ Бельгіи она началась въ іюнѣ 1878- 
года вмѣстѣ съ переходомъ власти въ. 
руки такъ называемой „либеральной "* пар- 
тіи, всецѣло находившейся въ рукахъ бель- 
гійскихъ ложъ. Въ іюлѣ 1879 года мини- 
стерство Фреръ-Орбана провело школь- 
ный законъ, отмѣнявшій законъ 1842 года 
и вводившій всюду свѣтское начальное- 
образованіе. Когда епископы осудили эти 
„безбожныя" школы, а папа отказался 
выразить за это епископамъ порицаніе» 
Фреръ-Орбанъ прервалъ всякія сношенія 
со святымъ Престоломъ (іюнь 1880 года); 
но общественное мнѣніе рѣшительно вы- 
сказалось противъ „ нейтрал ьнаго" обра- 
зованія, а послѣ выборовъ 1884 года ка- 
толики снова очутились у власти, которая 
и остается съ тѣхъ поръ за ними *). 

Во Франціи, гдѣ католики менѣе энер- 
гичны и менѣе сплочены, чѣмъ въ Бель- 
ки, культуркампфъ затянулся на болѣе 
продолжительное время. Онъ начался 
почти тотчасъ же послѣ паденія маршала 
Макъ-Магона, т.-е. вмѣстѣ съ переходомъ 
власти къ республиканской партіи. Въ. 
1879 году Жюль Ферри внесъ въ палаты 
проектъ закона, 7-я статья котораго, сход- 
ная съ однимъ изъ „майскихъ законовъ", 
воспрещала общественное и частное обу- 
ченіе всякому члену неразрѣшенной кон- 
грегаціи. Когда эта статья отвергнута 
была сенатомъ (въ мартѣ 1880 года),, 
правительство силой разогнало неразрѣ- 
шенныя мужскія конгрегаціи (декреты 
29 марта) *). Въ томъ же году отмѣненъ 
былъ законъ 1814 года объ обязатель- 
номъ воскресномъ отдыхѣ, и конгрегаціи. 
подвергнуты были обложенію подъ назва- 
ніемъ налога на приращеніе (сігоіі сГассгоіз- 
зетепі), замѣненному въ 1895 году на- 
логомъ за запись (Іахе сГаЪоппетепІ). 
Въ 1882 году принять былъ законъ объ 



1) См. т. VII, стр. 153—154. 

2) См. т. VII, стр. 19—20. 
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обязательномъ и свѣтскомъ начальномъ 
обученіи, законъ, въ силу котораго мно- 
жество распятій удалено было изъ школы. 
Въ 1884 году возстановленъ разводъ. Въ 
1885 году закрыты факультеты католиче- 
ская богословія. Въ 1886 году новымъ 
закономъ предписывается въ извѣстные 
сроки придать всѣмъ общественнымъ шко- 
ламъ свѣтскій характеръ. Въ 1889 году 
семинаристы и лица духовнаго званія ли- 
шены полнаго изъятія отъ военной служ- 
бы. Въ 1892 году прекращены стипендіи 
католическимъ семинаріямъ. Въ слѣдую- 
щемъ году бюджетъ культовъ урѣзывается 
на одиннадцать милліоновъ и церковныя 
сооруженія подчиняются болѣе строгой 
регламентами, съ трудомъ примѣнимой 
въ деревняхъ. Во многихъ городахъ вос- 
прещаются крестные ходы. Вопреки статьѣ 
14-й конкордата епископы и священники 
были лишены своего содержанія. Прими- 
рительная политика Льва XIII, который 
предписывалъ французскимъ католикамъ 
не придавать значенія вопросу объ образѣ 
правленія *), оказалась не въ силахъ оста- 
новить вреждебную политику французскаго 
правительства. 

То же самое приходится сказать и про 
Италію, гдѣ занятіе Рима пьемонтцами 
поставило папу, фактически ватиканскаго 
плѣнника, въ чрезвычайно тягостное по- 
ложеніе. Итальянское правительство пы- 
талось упорядочить это положеніе путемъ 
такъ называемаго закона о гарантіяхъ 
(13 мая 1871 года)*), который долженъ 
былъ обезпечить католическимъ наро- 
дамъ свободу сношеній со святымъ Пре- 
столомъ. Но этотъ законъ, не имѣющій 
ни международнаго, ни даже конститу- 
ціоннаго характера, даетъ папѣ лишь 
призрачную гарантію, которую онъ всегда 
отказывался принять. Съ другой стороны, 
достигнувъ конца своихъ продолжитель- 
ныхъ усилій, савойская династія не отка- 



1) См. т. VII, стр. 29. 

«) См. т. VII, стр. 182—183. 



залась отъ своей политики преслѣдованія: 
богословскіе факультеты были закрыты, 
религіозныя конгрегаціи изгнаны, ихъ иму- 
щество конфисковано (въ 1873 году). Од- 
новременно съ этимъ король объявлялъ 
Римъ неприкосновеннымъ. Тѣмъ не менѣе 
римскій вопросъ остается открытымъ. 
Итальянское правительство неоднократно 
дѣлало попытки сближенія со святымъ 
Престоломъ (при Депретисѣ и Рудини); 
но Левъ XIII, подобно Пію IX, остался 
непреклоннымъ. Итальянскимъ католи- 
камъ онъ далъ пароль не принимать 
никакого участія въ политическихъ вы- 
борахъ: „ни избирателей, ни избирае- 
мых^; въ результате этого савойской 
династіи пришлось вести борьбу съ ре- 
волюціонными элементами страны. Въ 
видахъ отмѣны этого пароля король былъ 
бы не прочь добиться соглашенія съ па- 
пой. Всякая неудача въ этомъ дѣлѣ со- 
провождается новыми мѣропріятіями про- 
тивъ духовенства или католическихъ ассо- 
ціацій (уголовное уложеніе 1889 года; 
дѣло Джордано Бруно; заключеніе въ 
тюрьму Дона Альбертаріо; распущеніе 
4000 ассоціацій въ 1898 году, и т. д.). 
Преслѣдованія' въ Россіи. — Въ Россіи 
императорское правительство съ упор- 
ствомъ выполняетъ свой планъ, который 
долженъ обезпечить православной церкви, 
т.-е. царю, религіозную монополію путемъ 
сведенія на нѣтъ какъ уніатовъ, такъ и 
католиковъ. Послѣ разрыва сношеній со 
св. Престоломъ (1866 г.) *) снова нача- 
лось обычное преслѣдованіе поляковъ: 
9 епископовъ, 500 священниковъ (мно- 
гіе изъ нихъ погибли отъ нужды или 
насильственной смерти), 80.000 мірянъ 
сослано было въ Сибирь. Ни одинъ изъ 
епископовъ Россіи не могъ явиться на 
Ватиканскій соборъ. Въ 1872 году вмѣ- 
шательствомъ Пія IX достигнуто было 
нѣкоторое смягченіе, царь даровалъ „ам- 
нистию" мірянамъ, согласился замѣстить 
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умершихъ епископовъ, но сохранилъ въ 
силѣ свои указы противъ духовенства. 

Въ 1875 году Александръ II по отно- 
шенію къ уніатамъ вернулся къ жестокой 
политикѣ своего отца. Сославъ холмскаго 
епископа Калинскаго и замѣнивъ его угод- 
ливымъ человѣкомъ, который подготовилъ 
ему почву, царь приказалъ оффиціально 
причислить къ православной церкви всѣхъ, 
кто еще оставался уніатами, а католи- 
ческихъ священниковъ замѣстилъ право- 
славными попами. Со стороны русскаго 
населенія царь встрѣтилъ энергичное со- 
противленіе, съ которымъ нельзя было 
совладать никакими насиліями, ссылками, 
наказаніями. Происходили возмутитель- 
ныя сцены. Въ 1880 году сто тысячъ 
отцовъ семейства сослано было въ Сибирь; 
въ странѣ оставлены были однѣ женщины 
и дѣти; считалось, что ихъ легче „обра- 
тить" въ истинную вѣру. Въ эту пору 
Левъ XIII два раза дѣлалъ попытку воз- 
становить дипломатическія сношенія съ 
Россіей; онъ натолкнулся на враждебное 
вліяніе оберъ-прокурора св. Синода По- 
бѣдоносцева. Оффиціальныя отношенія 
были возобновлены лишь въ 1889 году. 
Вступленіе на престолъ Николая II (но- 
ябрь 1894 года) вызвало нѣкоторыя на- 
дежды; но если царь лично и располо- 
женъ проявить нѣкоторую мягкость, за- 
то оберъ-прокуроръ Синода не собирается 
сложить оружіе. Въ 1898 году новымъ 
указомъ противъ уніатовъ повторены были 
постановленія 1875 года. Тѣмъ не менѣе 
есть въ указѣ нѣкоторая уступка: уніаты, 
насильственно причисленные къ право- 
славной церкви, получаютъ право оста- 
ваться католиками послѣ выполненія ряда 
докучливыхъ формальностей, но должны 
при этомъ перейти къ латинскому обряду; 
на этой уступкѣ настаивали нѣкоторые 
русскіе либералы и часть русской народ- 
ности въ Полыиѣ. 

По отношенію къ полякамъ и другимъ 
католикамъ продолжается глухое преслѣ- 
дованіе. Въ 1882 году между иаремъ и 



папой состоялось соглашеніе насчетъ 
католическихъ епископовъ; но съ тѣхъ 
поръ значительное число каѳедръ остава- 
лось незанятымъ, вслѣдствіе отказа рус- 
скаго правительства въ утвержденіи вся- 
каго кандидата, который почему-либо 
казался недостаточно послушнымъ. Въ 
1896 году новый епископъ плоцкій утвер- 
жденный царемъ, высланъ былъ въ Одес- 
су, не успѣвъ даже занять свою каѳедру. 
Тѣмъ не менѣе въ Россійской имперіи все 
еще имѣется 8 милліоновъ католиковъ. 

П. -Внутреннее состояніе Церкви. 

Начало папства Льва XIII (1878 г.).— 

Предыдущее показываетъ, насколько из- 
мѣнилась природа отношеній церкви и 
государства въ послѣднюю треть XIX вѣка. 
До сихъ поръ правительства, оставав- 
шіяся болѣе или менѣе вѣрными послѣ- 
дователями идей галликанства и іозефи- 
низма, болѣе всего старались ослабить 
вліяніе папы на Церковь съ тѣмъ, чтобы 
усилить свое собственное вліяніе; но такая 
„регальная" точка зрѣнія уже не раздѣ- 
лялась духовенствомъ и паствою. Теперь, 
какъ и прежде, всѣ обращались къ Риму, 
и папская власть, укрѣпленная и точнѣе 
опредѣленная постановленіями Ватикан- 
скаго собора, снова пріобрѣтала былую 
свою силу. Отсюда появилось новое отно- 
шеніе со стороны правительствъ: они бо- 
рются теперь не противъ папы, а противъ 
самого католицизма. Они уже не стре- 
мятся управлять церковью и при ея по- 
средствѣ народными массами; они стре- 
мятся, наоборотъ, вырвать массы изъ-подъ 
вліянія церкви, привить имъ свои соб- 
ственныя идеи, идеи государства; словомъ, 
они борются за замѣну христіанской куль- 
туры культурою „свѣтской": именно это 
стремленіе прекрасно выражается словомъ 
кулътуркампфъ, которымъ Вирховъ обо- 
значилъ эту новую форму религіознаго 
преслѣдованія. Въ этой эволюціи церковь 
послѣдовала за правительствами. Теоре- 
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тически поддерживая ученіе о единеніи 
Церкви съ властями, какъ идеальную 
основу христіанскихъ государствъ *), она 
непосредственно обращается къ массамъ, 
стараясь одновременно и просвѣтить ихъ 
своими наставленіями, и помочь имъ дѣ- 
лами благотворительности. Слишкомъ 
долго Церковь находилась въ союзѣ съ 
правительствами, которыя гораздо больше 
пользовались ея поддержкой, чѣмъ сами 
поддерживали ее; теперь Церковь стала 
такою, какою она была вначалѣ, — демо- 
кратическою и соціальною. 

Это направленіе опредѣленно обозна- 
чилось съ выступленіемъ Льва XIII. Пій 
IX умеръ 7-го февраля 1878 года, сра- 
женный многообразными горестями, обру- 
шившимися на него въ послѣдніе его 
дни; онъ правилъ Церковью тридцать 
одинъ годъ и восемь мѣсяцевъ. Конклавъ, 
начавшійся 18 февраля, на третій день 
(20 февраля) почти единогласно избралъ 
кардинала Викентія-Іоахима Печчи, кото- 
рый и былъ посвященъ 3-го марта того же 
года подъ именемъ Льва XIII. — Новый 
папа, родившійся 2-го марта 1810 года 
въ Карпинетто, былъ выдвинуть еще 
Григоріемъ ХѴІ-мъ, который послѣдова- 
тельно назначалъ его делегатомъ въ 
Беневентъ и Перузу, вскорѣ затѣмъ архі- 
епископомъ въ Даміетту и нунціемъ въ 
Брюссель (1843). Въ виду вреднаго дѣй- 
ствія бельгійскаго климата на его здо- 
ровье нунцій добился своего отозванія. 
Въ консисторіи 19-го января 1846 года 
Григорій XVI назначилъ его архіеписко- 
помъ Перузы и намѣтилъ его въ кардиналы. 
Печчи занялъ свою каѳедру 26 іюля 
1846 года, но кардинальскую мантію по- 
лучилъ лишь въ декабрѣ 1853 года. Въ 
1877 году Пій IX поручилъ ему отвѣт- 
ственную должность камерлинга римской 
Церкви. Въ званіи делегата кардиналъ 



! ) См. объ этомъ въ энцикликѣ Іттогіаіе Беі 
(О христіанскомъ строѣ государствъ) отъ 1-го 
ноября 1885 г. 



Печчи проявилъ огромную энергію, въ 
дипломатической своей дѣятельности боль- 
шую хитрость, въ епископской дѣятель- 
ности — крупное пониманіе современныхъ 
требованій. Его пастырскія письма о 
„Церкви и цивилизации" (1876 — 1878) 
имѣли значительный успѣхъ. 

Энциклика Льва XIII. — На каѳедрѣ св. 
Петра Левъ XIII не обманулъ тѣхъ на- 
деждъ, которыя подавало все его прошлое. 
Многочисленными своими энцикликами, 
въ которыхъ онъ затрогиваетъ самые 
трудные вопросы, онъ пытался вдохнуть 
жизнь въ традиціонное католическое пре- 
подаваніе и избавить его отъ тѣхъ край- 
ностей и урѣзываній, которыя только 
компрометировали его. Онъ покгСзалъ себя 
истиннымъ „пастыремъ и наставникомъ 
вселенской церкви". — Въ отношеніи рели- 
I гіозномъ и философскомъ можно указать 
I на слѣдующія энциклики или апостольскія 
I установленія: Аеіегпі Раігіз (августъ 
1879 года), гдѣ опредѣляются взаимо- 
I отношенія вѣры и философіи и рекомен- 
дуется изученіе св. Ѳомы Аквинскаго; 
і Нитапит депиз (апрѣль 1884 года), гдѣ 
I осуждается ученіе масонскихъ сектъ и 
вмѣстѣ съ тѣмъ отмѣчаются ихъ успѣхи; 
. Ргоѵійепііззітиз Беиз (ноябрь 1893 г.) — 
' объ изученіи св. Писанія; Віѵіпит Ший 
| (май 1897 года) о дѣйствіи св. Духа. — 
I По вопросамъ дисциплины слѣдуетъ отмѣ- 
тить буллы 1892 и 1897 годовъ, которыми 
, возстановляется единство въ орденѣ трап- 
пистовъ и въ орденѣ францисканцевъ; 
сентябрьскія письма 1896 года, которыя 
объявляютъ недѣйствительными англикан- 
I скія посвященія въ духовный санъ; уставъ 
О^гсіогит (февраль 1897 года), который 
вносить измѣненія въ законоположенія, 
I шсЬх'а, январьскія письма 1899 года, ко- 
| торыя осуждаютъ ученіе, извѣстное подъ 
именемъ .американизма". — Въотношеніи 
политическомъ мы находимъ цѣлый курсъ 
христіанскаго публичнаго права въ энци- 
' кликахъ Віиіигпит (іюнь 1881 года) о 
| происхожденш и границахъ гражданской 
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власти; ІттогісЛе Беі (ноябрь 1885 года) 
о христіанскомъ устроеніи государствъ; 
ЫЬегіаз ргаезіапііззітит (іюнь 1888 года) 
о человѣческой свободѣ и вмѣстѣ съ 
тѣмъ объ основныхъ публичныхъ свобо- 
дахъ: свободѣ совѣсти, свободѣ обученія, 
свободѣ печати; Варіепііае сНгізііапае 
(январь 1890 года) объ основныхъ граж- 
данскихъ обязанностяхъ католиковъ. Сюда 
надо присоединить французскую энциклику 
„ Аи тіііеи сіез 5оШсіШсІе5 а (Среди заботь — 
февраль 1892 года) и знаменитое письмо 
французскимъ кардиналамъ (отъ 3 мая 
того же года); оба эти документа допол- 
нили и точнѣе выяснили папское ученіе 
объ отношеніяхъ церкви и государства. — 
Въ отношеніи соціальномъ можно отмѣ- 
тить энциклику Лгсапит (февраль 1880 г.) 
о христіанскомъ бракѣ, въ которой снова 
осуждается гражданскій бракъ, притомъ 
въ самыхъ рѣзкихъ выраженіяхъ, письмо 
противъ рабства (сентябрь 1890 года) и 
особенно энциклика Еегит поѵагит (май 
1891 года), трактующая о положеніи 
рабочихъ. 

До сихъ поръ мы отмѣчали только 
энциклики, представляющія общій инте- 
ресъ; но Левъ XIII никогда не упускалъ 
изъ виду частныхъ интересовъ различныхъ 
народовъ. Зачастую и, если нужно, нѣ- 
сколько разъ подъ рядъ обращается онъ 
съ совѣтами или наставленіями къ епи- 
скопамъ той или другой страны, указывая 
имъ либо опасность, которую надо пре- 
дупредить, либо направленіе, котораго надо 
держаться, либо, наконецъ, цѣль, къ кото- 
рой надо стремиться. Вотъ уже пятнад- 
цать лѣтъ, какъ епископы Франціи, Ир- 
ландіи, Германіи, Венгріи, Португаліи, 
Баваріи, Бразиліи, Аргентины, Австріи, 
Италіи, Соединенныхъ Штатовъ, Индіи, 
Испаніи, Польши, Англіи, Бельгіи, Канады, 
Шотландіи поочередно получаютъ апосто- 
лическія посланія, приноровленныя къ 
насущнымъ нуждамъ церкви въ соотвѣт- 
ству ющихъ государствахъ. — Со времени 
празднованія двухъ своихъ юбилеевъ: па- 



стырскаго (въ 1888 году) и епископскаго 
(въ 1893 году), по поводу которыхъ Льву 
XIII отправлены были посольства и под- 
ношенія отъ всѣхъ правительствъ,, като- 
лическихъ, схизматическихъ, еретическихъ 
и даже невѣрныхъ (за исключеніемъ Ита- 
ліи), Левъ XIII особенно отдался одной 
заботѣ, именно стремленію вернуть всѣ 
отколовшіяся церкви къ единенію съ като- 
лицизмомъ. Въ іюнѣ 1894 года онъ обра- 
щается съ первымъ призывомъ ко всѣмъ 
народамъ вселенной въ своей энцикликѣ 
Ргаесіага; за нею вскорѣ слѣдуетъ уставъ 
Огіепіаііит Лідпііаз (ноябрь), который под- 
держиваетъ и подтверждаетъ восточные 
обряды, далѣе различныя письма, каса- 
ющіяся Коптской церкви (1895 — 1896 гг.), 
частное обращеніе къ англійскому народу 
(въ 1895 году) и, наконецъ, энциклика 
8аііз содпііит (іюнь 1896 г.), въ которой 
съ полнымъ научнымъ аппаратомъ, соглас- 
но св. Писанію и отцамъ церкви, трак- 
туется вопросъ о единствѣ церкви. Конеч- 
ная цѣль еще далеко не достигнута, но 
нѣкоторые результаты налицо. 

Католическое соціальное движеніе. — Съ 
одинаковымъ вниманіемъ и поощреніемъ 
относился Левъ XIII къ „соціальному 
вопросу", и въ этомъ отношеніи выше- 
упомянутая энциклика Еегит поѵагит 
является одновременно „заключеніемъ и 
предисл овіемъ • (Ту рманъ). Дѣйствительно, 
она подтвердила начавшееся у католиковъ 
въ срединѣ XIX вѣка соціальное движеніе 
и дала ему новый толчокъ. — Иниціаторомъ 
этого движенія былъ баронъ Вильгельмъ 
Эммануилъ фонъ Кеттелеръ, майнцскій 
енископъ съ 1860 по 1877 годъ. Онъ 
первый далъ католикамъ ихъ экономиче- 
скую программу. Почти по всѣмъ пунк- 
тамъ онъ предвосхитилъ наставленія энци- 
клики Вегит поѵагит, и Левъ XIII могъ 
впослѣдствіи назвать его „своимъвеликимъ 
предшественникомъ". Вліяніе фонъ Кет- 
телера въ Германіи было значительно и 
способствовало успѣху центра, который 
онъ вдохновлялъ въ теченіе долгаго вре- 



— 42 — 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



мени. Во Франціи провозвѣстниками дви- 
жения были свѣтскія лица, во главѣ кото- 
рыхъ слѣдуетъ поставить графа де Мзна 
и маркиза Ла-Туръ дю Пэнъ-Шамбли, 
которые, непосредственно послѣ войны и 
Коммуны основали въ рождественскую 
ночь 1871 года Католически рабочіе круж- 
ки. Въ то время у нихъ было „больше 
самоотверженія, чѣмъ идей"; но вскорѣ 
они выработали соціальную программу, 
которую разработали въ спеціальномъ 
журналѣ ГАззосіаііоп саіНоЩие. Вотъ ка- 
кимъ образомъ Рабочіе кружки дали нача- 
ло школѣ, ученіе которой въ большей 
своей части одобрено было Львомъ XIII.— 
Въ отличіе отъ Франціи католическое 
соціальное движеніе въ Австріи и Швей- 
царе вовсе не носило самопроизвольнаго 
характера. Наоборотъ, оно явилось здѣсь 
продуктомъ научнаго изученія; изученіе 
предшествовало дѣйствію. Въ Австріи 
движеніе приняло, въ лицѣ барона Фогель- 
занга, аристократическую окраску, каковую 
оно и сохранило въ лицѣ такъ называе- 
мой „феодальной* партіи. Наоборотъ, въ 
Швейцаріи докторъ Декуртенъ придалъ 
ему ярко выраженный демократически 
характеръ. — Итакъ, католическое соціаль- 
ное движеніе не вездѣ шло одинаковымъ 
путемъ и не является результатомъ между- 
народная апостольства. Однако, насту- 
пать день, когда „соціалъ-католики" раз- 
личныхъ странъ пожелали столковаться 
между собой. Сначала они столковались 
съ Римомъ, затѣмъ перенесли центръ 
своего изученія во Фрибуръ, въ Швей- 
царію (1884 г.). Здѣсь подвергнуты были 
обсужденію и разрѣшенію въ духѣ прин- 
циповъ св. Ѳомы Аквинскаго различныя 
экономическія проблемы. Записки, издан - 
ныя „Фрибурскимъ Союзомъ", черезъ по- 
средство епископа Мермильо переданы 
были Льву XIII, который ихъ продумалъ 
и использовалъ при изготовленіи энци- 
клики Еегит поѵагит. 

Со времени появленія энциклики (май 
1891 года) соціальное движеніе приняло 



широкіе размѣры въ Европѣ и въ Амери- 
кѣ. Среди пропагандистовъ новаго ученія 
мы находимъ духовныхъ лицъ рядомъ с> 
мірянами, и участіе духовенства является 
здѣсь неизбѣжнымъ, потому что католи- 
ческое соціальное движеніе опирается не 
только на политическую экономію, но 
также на мораль и на традиціонное бого- 
словіе; корнями своими оно связано съ 
самой глубиной средневѣковья и рѣзко 
расходится съ большинствомъ соціаль- 
ныхъ ученій, воспринятыхъ Старымъ По- 
рядкомъ и Революціей. Энциклика Еегит 
поѵагит внесла единство въ основные 
пункты, которые нетрудно выразить не- 
многими словами:— 1) что касается част- 
ной собственности, то энциклика призна- 
етъ ея законность и въ этомъ отношеніи 
рѣшительно отвергаетъ коллективистиче* 
скій соціализмъ; но она не допускаетъ зло- 
употребленія собственностью безъ пользы 
для общества и въ этомъ расходится съ 
„ либеральной 11 экономической школой; — 
2) вѣрная каноническому ученію о ростов- 
щичествѣ, она осуждаетъ новыя формы 
его, обозначаемыя родовымъ именемъ 
капитализма; — 3) по отношенію къ труду 
она, вопреки „либеральной" школѣ, не 
допускаетъ, чтобы онъ подчинялся един- 
ственно закону предложенія и спроса; она 
считаетъ, что рабочій — человѣкъ, а не ма- 
шина, онъ имѣетъ права, которыя договоръ 
о наймѣ безусловно долженъ уважать, а 
именно: право на жизнь, обязывающее 
того, кто отнимаетъ у рабочаго все его 
время, давать ему достаточную плату за 
трудъ; право на охрану здоровья, на под- 
держаніе своей семейной жизни, на вы- 
полненіе своихъ религіозныхъ обязанно- 
стей; все это приводить къ извѣстной 
регламентами труда. Средства, провозгла- 
шаемыя энцикликой, какъ необходимыя 
для достиженія этого результата, слѣду- 
ющія: возстановленіе христіанской жизни 
среди хозяевъ и рабочихъ, профессіональ- 
ная организація путемъ свободныхъ сою- 
зовъ, и въ качествѣ вспомогательная 
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средства, въ исключительныхъ случаяхъ — 
вмѣшательство властей и международное 
.соглашеніе между различными государст- 
вами. — Эти общія начала, выдвинутый 
энцикликой Еегит поѵагит, въ настоящее 
время признаются всѣми соціалъ-католи- 
ками. Съ тѣхъ поръ какъ провозглашеніе 
непогрѣшимости „утвердило ихъ право- 
вѣріе", они дѣйствительно охотнѣе под- 
чиняются папскому руководству въ вопро- 
сахъ политическихъ и хозяйственныхъ, 
увѣренные въ томъ, что ошибки, какія 
могъ бы совершить въ этомъ смыслѣ папа, 
не поколеблютъ „ни вѣры, ни нравовъ". 

Католическія ииссіи. — Вотъ въ какомъ 
новомъ видѣ представляется католическая 
церковь въ концѣ XIX вѣка среди наро- 
довъ европейской цивилизаціи; но со- 
ціальное движеніе, развивающееся въ 
Европѣ и въ Америкѣ, нисколько не мѣ- 
шаехъ дальнѣйшему расширенію вліянія 
церкви въ другихъ странахъ путемъ миссі- 
онерскимъ. Возникли даже новыя конгре- 
гаціи, выполняющія свое апостольское 
служеніе подъ обоими этими видами; тако- 
вы, напр., во Франціи, Ассомпціонисты, — 
орденъ, созданный въ 1850 году отцомъ 
Альзономъ и признанный въ 1867 году 
Піемъ ІХ,авъИталіи Салезіанцы,— орденъ, 
основанный отцомъ Боско въ 1857 году, 
признанный Піемъ IX въ 1874 году, и 
т. п. — Дѣятельность новыхъ и старыхъ 
миссіонеровъ такова, что мы и тутъ, какъ 
въ предыдущемъ періодѣ, вынуждены огра- 
ничиться самыми общими указаніями. 

На ближнемъ Востокѣ возникли нѣ- 
которыя затрудненія послѣ 1870 года. 
Часть принявшихъ унію армянъ отказа- 
лась признать назначеннаго Піемъ IX, 
архіепископа, Гассуна, и выбрала дру- 
гого, Купеліана, котораго Порта поспѣ- 
шила признать. Купеліанъ покорился въ 
1879 году, но расколъ окончился лишь 
въ 1888 году. — Халдейскій патріархъ, въ 
Вавилонѣ, Оду, также имѣлъ столкновеніе 
съ Піемъ IX на Ватиканскомъ соборѣ и, 
вернувшись на востокъ, порвалъ унію; 



она была возстановлена въ 1877 году. — 
Сирійскій епископатъ устроилъ въ 1888 г. 
соборъ въ Шарфетской семинаріи на Ли- 
ванѣ. — Въ Персіи испаганская каѳедра 
возстановлена была въ 1874 году. 

Религіозная организація сѣверной Афри- 
ки пополнена была въ 1884 году возстано- 
вленіемъ примасской каѳедры въ Карѳаге- 
нѣ; первымъ замѣстителемъ ея былъ кар- 
диналъ Лавижери (+ 1892).— Въ 1879 г. 
бѣлые отцы кардинала Лавижери дали 
новый толчокъ евангельской проповѣди 
въ южной Африкѣ. Въ настоящее время 
у нихъ тамъ шесть апостолическихъ на- 
мѣстничествъ. — На Мадагаскарѣ, гдѣ при 
дворѣ господствовало англійское вліяніе, 
королева Ранавало II (-\- въ іюлѣ 1883 г.) 
изгнала изъ Тананаривы французскихъ 
поселенцевъ и католическую миссію (іюнь 
1883 года). „Англо-говасскій заговоръ 
чуть было не удался* (де Маги): его уда- 
лось разстроить лишь наполовину дого- 
воромъ 1885 года. Послѣ взятія Танана- 
ривы генерал омъ Дюшеномъ (1895) враж- 
дебныя Франціи вліянія подготовили воз- 
станіе туземцевъ, во время котораго убить 
былъ отецъ Бертье и сожжено 115 като- 
лическихъ церквей и часовенъ. Съ при- 
соединеніемъ острова (въ августѣ 1896 г. 
и изгнаніемъ королевы Ранавало III (въ 
февралѣ 1897 года) спокойствіе было 
возстановлено и католическія миссіи могли 
развиваться. Къ единственному апосто- 
лическому викаріату, ввѣренному іезуи- 
тамъ, Левъ XIII присоединилъ послѣдо- 
вательно два другихъ, одинъ на югѣ для 
лазаристовъ (въ 1896 году), другой на 
сѣверѣ для отцовъ св. Духа (въ 1898 г.). 

Въ декабрѣ 1886 года по соглашенію, 
заключенному съ Португаліей, Левъ XIII 
замѣнилъ въ Остъ-Индіи апостолическія 
намѣстничества и префектуры канониче- 
скою іерархіей, обнимающей восемь цер- 
ковныхъ областей; Гоа (здѣсь осталось и 
мѣстопребываніе патріарха), Агру, Бом- 
бей, Вераполи, Калькутту, Мадрасъ, Пон- 
дишери, Коломбо. Въ 1893 году онъ пред- 
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писалъ учрежденіе семинарій для обра- 
зования туземнаго духовенства. На Даль- 
немъ Востокѣ достигнуты были значитель- 
ные результаты, несмотря на жестокое 
гоненіе, которое стоило 35.000 жертвъ 
въ обоихъ викаріатахъ сѣверной и во- 
сточной Кохинхины (въ 1885 — 1886 го- 
дахъ). Весь Индо-Китай въ настоящее 
время составляетъ одну епархію и 13 апо- 
столическихъ викаріатовъ съ 700.000 ка- 
толиковъ. Въ Китаѣ глухая вражда ман- 
дариновъ отъ времени до времени при- 
водила къ избіенію миссіонеровъ, такъ 
что европейскія правительства въконцѣ- 
концовъ пришли въ движеніе. Въ 1898 г. 
Вильгельмъ II захватилъ заливъ Кіаочау 
въ видѣ удовлетворенія за смерть двухъ 
нѣмецкихъ миссіонеровъ. Въ томъ же 
году, послѣ убійства двухъ французскихъ 
священниковъ заграничной миссіи, Мазе- 
ля и Бертолле, французскій представи- 
тель въ Пекинѣ обратился къ тсунглі- 
амену съ энергичными представленіями. 
Благодаря вліянію, какое сумѣлъ пріоб- 
рѣсти при дворѣ пекинскій епископъ изъ 
лазаристовъ, Фавье, эти представленія 
привели къ неожиданному результату. 
Императорскимъ декретомъ 15 марта 1899 
года католическая религія получила въ 
Китаѣ оффиціальное признаніе, а еписко- 
памъ присвоенъ былъ титулъ вице-коро- 
лей* Но надежды, къ которымъ могъ по- 
дать поводъ этотъ декретъ, были непро- 
должительны. Произошли новыя избіенія 
миссіонеровъ и христіанъ; большинство 
миссій разрушено, и дѣло снова въ преж- 
немъ положеніи (сентябрь 1900 года). — 
Въ Японіи послѣ гоненія, закончившагося 
лишь въ 1873 году, признана была ре- 
лигіозная свобода. Менѣе, чѣмъ двадцать 
лѣтъ спустя Левъ XIII могъ возстановить 
іерархію: въ 1891 году императорская 
столица Токіо сдѣлана была митрополіей 
съ тремя викарными каѳедрами. 

Въ Океаніи миссіи продолжали разви- 
ваться. Отцы изъ ордена Сердца Іисусова 
въ 1885 году обосновались въ Меланезіи, 



гдѣ имъ ввѣрено было два апостоличе- 
скихъ викаріата (Новая Гвинея и Новая 
Померанія). Въ 1888 году имъ же пору- 
ченъ былъ и викаріатъ Жильбертовыхъ 
острововъ, гдѣ еще въ 1857 году амери- 
канскими священнослужителями введенъ 
былъ протестантизмъ и гдѣ пока было 
всего полсотни католиковъ; въ 1898 году 
ихъ было уже десять тысячъ. Въ 1887 году 
испанскіе капуцины принялись за про- 
повѣдь евангелія на Каролинскихъ остро- 
вахъ, — орденъ маристовъ въ настоящее, 
время имѣетъ четыре викаріата: централь- 
ную Океанію, Новую Каледонію, архипе- 
лагъ Мореплавателей, острова Фиджи. 
Въ Новой Зеландіи въ 1887 году обра- 
зована была четвертая епархія Львомъ XIII, 
который одновременно съ этимъ превра- 
тилъ Веллингтонскую епископскую ка- 
ѳедру въ митрополичью. Особаго упоми- 
нанія заслуживаетъ Австралазія, гдѣ въ 
настоящее время существуетъ 21 епис- 
копская каѳедра; каѳедры эти распредѣ- 
лены по шести областямъ, причемъ мѣсто- 
пребываніемъ примаса служить Сидней. 
Церковь въ Австраліи отдѣлена отъ го- 
сударства и пользуется самой полной 
свободой. 

То же самое и въ Соединенныхъ Шта- 
тахъ, гдѣ іерархія насчитываетъ въ на- 
стоящее время 14 архіепископовъ и 78 
епископовъ, съ 11.000 священниковъ, 
14.000 церквей и часовенъ, 10-ю милліо- 
нами вѣрующихъ. Новый всеобщій соборъ 
состоялся въ 1884 году въ Балтиморѣ 
подъ предсѣдательствомъ примаса карди- 
нала Гиббонса. Въ 1889 году тотъ же 
прелатъ созвалъ въ томъ же мѣстѣ двой- 
ной съѣздъ епископовъ и мірянъ для 
празднованія столѣтія церкви въ Соеди- 
ненныхъ Штатахъ и освятилъ по этому 
поводу католически университетъ въ Ва- 
шингтонѣ. Въ Соединенныхъ Штатахъ 
ежегодно насчитывается до 30.000 обра- 
щеній въ католицизмъ. Въ остальной ча- 
сти материка положеніе остается почти 
безъ перемѣнъ. Тайныя общества и осо- 
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бенно масонство продолжаютъ свою борь- 
бу противъ церкви. Въ 1873 году они 
подняли гоненіе въ Мексикѣ, гдѣ церковь 
насчитывает" 1 » 21 епископство: монахи по- 
сажены были въ тюрьму, монахини из- 
гнаны; церковь согеэшенно отдѣлена отъ 
государства, которое объявило свой ней- 
тралитетъ по отношенію къ различнымъ 
культамъ. Въ 1872 году монахи изгнаны 
были также изъ республикъ центральной 
Америки. Въ южной Америкѣ послѣ ка- 
толическаго президентства Гарсіа Морено, 
убитаго въ 1875 году, Экуадоръ два раза 
пережилъ религіозныя гоненія; въ 1899 г. 
церковь подчинена была государству въ 
силу такъ называемаго закона о патро- 
натѣ (Таігопаі). Наоборотъ, Колумбія 
заключила со Львомъ XIII конкордатъ 
(въ 1887 году) и гордится тѣмъ, что со- 
хранила » единство вѣры". 

III. — Некатоличѳскіѳ культы. 

Протестантизмъ въ Герианіи.— Въ пері- 
одъ, насъ занимающій, дѣленіе протестан- 
тизма на толки обозначилось еще рѣзче; 
однако для ясности изложенія мы будемъ 
продолжать его изученіе по тремъ глав- 
нымъ его направленіямъ — лютеранству, 
кальвинизму и англиканству. 

Лютеранство сохранило больше всего 
приверженцевъ въ Германіи; но противо- 
рѣчіе между вѣрой и раціонализмомъ про- 
является здѣсь въ самыхъ разнообраз- 
ныхъ формахъ, и число сектъ растетъ съ 
каждымъ днемъ. Въ одномъ только ко- 
ролевствѣ Прусскомъ въ 1890 году на 
1000 жителей (помимо 41 католика и 38 
евреевъ) насчитывалось: 40 евангеликовъ, 
37 моравскихъ братьевъ, 33 менонита, 
73 баптиста, 119 апостолическихъ хри- 
стіанъ, 106 приверженцевъ различныхъ 
британскихъ сектъ, 38 диссидентовъ и 
475 жителей „безъ исповѣданія", т.-е. 
объявившихъ себя: сторонниками свобод- 
наго духа, послѣдователями истины, де- 
истами, свободомыслящими, гуманистами, 
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мистиками, теософами, секуляристами, мо- 
нотелитами , космополитами , атеистами 
и т. д. 

Въ этомъ хаосѣ ученій государство не 
безъ усилій поддерживаетъ видимое един- 
ство; ибо среди тѣхъ, кто еще придер- 
живается государственной церкви (Ьап- 
Лезкілгске), есть очень различныя теченія. 
Съ одной стороны, правовѣрные лютеране, 
которые пока еще господствуютъ въ кон- 
систоріяхъ, стремятся къ поддержанію по- 
ложительныхъ вѣрованій. Съ другой сто- 
роны, „либеральные* лютеране, которые 
съ каждымъ днемъ получаютъ все боль- 
шее значеніе въ университетахъ, разсма- 
триваютъ богословіе лишь к.акъ сколокъ 
съ философіи, не допускаютъ того, чтобы 
церковь или государство могли въ чемъ- 
либо стѣснить право критики, и такимъ 
образомъ приходятъ къ чистому раціона- 
лизму. Между этими двумя стоить третья 
партія (МШеІрагІеі), которая не прочь 
примкнуть къ неопредѣленному и рас- 
плывчатому * современному богословію " 
Альберта Ричля, объявляетъ себя сторон- 
ницей государственныхъ церквей, но упре- 
каетъ прусское правительство въ томъ, 
что оно впадаетъ въ „византійскій цеза- 
репапизмъ". За предѣлами этихъ трехъ 
группъ мы находимъ новую школу — хри- 
стіанскихъ соціалистовъ, къ которой при- 
надлежитъ бывшій придворный проповѣд- 
никъ Штекеръ; она учить, что , всякое 
зданіе государственной церкви стоить въ 
противорѣчіи съ природою церкви" и стре- 
мится отклонить дѣятельность пасторовъ 
отъ богословскихъ и критическихъ во- 
просовъ, направивъ ее въ сторону во- 
просовъ соціальныхъ. Подъ воздѣйствіемъ 
этого послѣдняго направленія возникло 
„соціалъ-евангелическое" движеніе, ана- 
логичное тому соціалъ- католическому дви- 
женію, которое мы отмѣтили выше. Бла- 
госклонно встрѣченное вначалѣ Вильгель- 
момъ II, протестантское соціальное дви- 
жете въ 1896 году впало у него въ не- 
милость. 
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Разногласія между этими различными 
группами проявляются главнымъ образомъ 
въ богословскихъ и историческихъ жур- 
налахъ; но отъ времени до времени они 
дѣлаются достояніемъ и большой публики 
благодаря какимъ-нибудь громкимъ дѣ- . 
ламъ. Таково было въ особенности дѣло 
о пересмотрѣ въ 1892 году ритуала 
(Адспйе), изданнаго Фридрихо: ъ-Виль- 
гельмомъ III *). Этимъ пересмотромъ под- 
нятъ былъ вопросъ о символѣ вѣры: орто- 
доксальные протестанты хотѣли сдѣлать 
его обязательнымъ при церемоніи посвя- 
щенія въ духовный санъ, а либералы хо- 
тѣли совершенно устранить его. Послѣ- 
довала ожесточенная полемика, обѣ сто- 
роны обвиняли другъ друга въ желаніи 
разрушить церковь. Вильгельмъ II поло- 
жилъ ей конецъ, подписавъ новую Агенду, 
которая не давала вопросу рѣзкаго рѣ- 
шенія и принята была обѣими партіями. 
Въ тотъ день, когда устранится государ- 
ство, нѣмецкій протестантизмъ переста- 
нетъ представлять собою церковь и бу- 
дете, по выраженію Габрізля Моно, лишь 
„собраніемъ религіозныхъ формъ свободо- 
мыслия*. 

Помимо своей „ протестантской" поли- 
тики императору приходится вести еще 
свою политику „католическую", спеціально 
направленную противъ протектората надъ 
всѣми христіанами Ближняго и Дальняго 
Востока, протектората, который уже въ 
теченіе ряда столѣтій находится въ ру- 
кахъ Франціи. Учитывая религіозную по- 
литику французскаго правительства, Виль- 
гельмъ I въ 1885 году пытался провести 
назначеніе папскаго нунція въ Констан- 
тинополѣ: этотъ нунцій лишилъ бы фран- 
цузскаго посла его полномочій и можетъ 
быть не имѣлъ бы на султана такого 
вліянія. Левъ XIII почуялъ опасность и 
отказался подписать распоряженіе, на- 
правленное къ явной выгодѣ германскаго 
императора. Немного спустя (въ 1886 г.) 



*) См. т. IV, стр. 152. 



послѣдній повторилъ тотъ же маневръ 
на Дальнемъ Востокѣ. По наущенію епи- 
скопа Анцера, главы нѣмецкихъ миссіо- 
неровъ въ Китаѣ, онъ изъялъ послѣд- 
нихъ изъ-подъ французскаго протектората 
и просилъ папу о назначеніи нунція въ 
Пекинъ. Пропаганда отвѣчала на это под- 
держаніемъ „всѣхъ правъФранціи" (22 мая 
1888 года). Новая попытка, предпринятая 
въ 1899 году Вильгельмомъ II, окончи- 
лась также неудачно. 

Протестантизмъ въ Швейцаріи, Франціи, 
Голландіи. — Въ Швейцаріи и Франціи про- 
тестантизмъ получилъ болѣе крупное по- 
литическое значеніе благодаря событіямъ, 
послѣдовавшимъ за войною 1870 года и 
вызвавшимъ въ обѣихъ этихъ странахъ 
культуркампфъ, описанный нами выше. 
Въ особенности въ Швейцаріи онъ го- 
сподствовалъ долгое время и держалъ ка- 
толиковъ въ явной приниженности. Во 
Франціи „антиклерикализме, предсказан- 
ный еще Гамбеттою и направленный 
исключительно противъ католицизма, ока- 
залъ содѣйствіе диссидентамъ. Въ 1885 г., 
когда уничтожены были католическіе бо- 
гословскіе факультеты, факультеты про- 
тестантскаго богословія были сохранены. 
Но это приращеніе съ точки зрѣнія по- 
литической не имѣло большого вліянія съ 
точки зрѣнія религіозной. Количество вѣ- 
рующихъ среди кальвинистовъ уменьши- 
лось въ довольно замѣтной пропорціи: 
многіе перешли къ раціонализму. — При- 
бавимъ, что за послѣдніе годы нѣкоторые 
французскіе протестанты утрачиваютъ вся- 
кій интересъ къ чисто религіознымъ во- 
просамъ и обращаются, по примѣру нѣ- 
мецкаго пастора Штекера, къ вопросамъ 
соціальнымъ. Показателями этой эволю- 
ціи служить основаніе цѣлаго ряда учре- 
жденій по дополнительному внѣшкольному 
образованію, созданныхъ въ подражаніе 
католическимъ учрежденіямъ, и дѣятель- 
ное сотрудничество многихъ протестан- 
товъ въ области возникшихъ недавно 
„народныхъ университетовъ". 
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Въ Голландіи на сторонѣ кальвинизма 
пока и численное преобладаніе (2 миллі- 
она послѣдователей) и политическое зна- 
ченіе; тѣмъ не менѣе онъ падаетъ здѣсь 
въ смыслѣ религіозномъ. Онъ мало-по- 
малу становится простымъ философскимъ 
мнѣніемъ въ высшихъ и даже въ сред- 
нихъ классахъ общества, гдѣ индиффе- 
рентизмъ въ настоящее время является 
всеобщимъ. Кальвинисты, продолжающіе 
вѣровать, опечалены такимъ положеніемъ 
дѣлъ. Они образовали подъ именемъ Воі- 
сегепйеп и подъ руководствомъ доктора 
Авраама Кейпера особую группу и пла- 
менно борются противъ успѣховъ раціо- 
нализма. Что касается янсенистовъ, глав- 
нымъ центромъ которыхъ является Гол- 
ландія, то ихъ остается не болѣе пяти 
или шести тысячъ, распредѣленныхъ на 
пятнадцать приходовъ съ тремя епископ- 
ствами: Утрехтомъ, Гаарлемомъ, Девенте- 
ромъ. Они, разумѣется, отвергли догматъ 
о папской непогрѣшимости и даже заклю- 
чили союзъ со старокатоликами; но они 
все еще признаютъ главенство папы и 
продолжаютъ доводить до его свѣдѣнія.о 
производимыхъ ими епископскихъ назна- 
ченіяхъ: папа неизмѣнно отвѣчаетъ на 
это отлученіемъ новаго избранника. — Всѣ 
остальные оттѣнки протестантизма пред- 
ставлены въ Голландіи, но въ общемъ 
составляютъ едва четвертую часть ея на- 
селенія. Наоборотъ, католики въ настоя- 
щее время составляютъ двѣ пятыхъ на- 
селенія (полтора милліона). Съ 1853 года, 
когда Пій IX возстановилъ здѣсь іерар- 
хію, освящено 400 церквей. Епископы не- 
посредственно назначаются папою по пред- 
ставленію каѳедрал ьныхъ капитуловъ. Пра- 
вительство только » поставляется въ из- 
вѣстность" объ этомъ: это одна изъ сво- 
бодъ, которой голландскіе католики при- 
лагать величайшее значеніе. 

Протестантизиъ въ Англіи и въ Соеди- 
ненныхъ Штатахъ. — Въ Англіи религіоз- 
ное раздѣленіе достигло въ наши дни 
крайней степени. Государствомъ зареги- 



стровано болѣе 200 религіозныхъ „наиме- 
нованій", но только одна церковь „уста- 
новленная" имѣетъ характеръ оффиціаль- 
ный. Эта церковь находится въ общеніи 
съ епископальными церквами Шотландіи 
и Ирландіи, съ „протестантскою еписко- 
пальною" церковью Америки и съ мно- 
гочисленными англиканскими церквами, 
возникшими въ англійскихъ колоніяхъ 
Азіи, Африки, Океаніи; но всѣ послѣднія 
церкви не „установленныя" и совершенно 
разнятся отъ англійской церкви. Уста- 
новленная церковь сохранила тотъ внѣш- 
ній обликъ, какой она имѣла до рефор- 
маціи, т. -е. она попрежнему дѣлится на 
двѣ независимыхъ области: Кентербери 
и Іоркъ. Главою установленной церкви 
является король, который назначаетъ ея 
епископовъ. Послѣдніе засѣдаютъ въ па- 
латѣ лордовъ, обладаютъ нѣкоторыми 
привилегіями и не имѣютъ никакихъ. 
сношеній съ многочисленными диссидент- 
скими сектами (диссентерами), которыя 
образуютъ совершенно обособленныя об- 
щества. Всѣ англиканскіе священнослу- 
жители обязаны держаться 39 статей 
и принять оффиціальный служебникъ (іке 
Воок о{ соттоп ргауег); но это общее 
обязательство не въ состояніи поддер- 
живать единства, Съ каждымъ днемъ все 
рѣзче обозначается кризисъ, волнующій 
англиканскую церковь со времени „ тракта - 
ріанскаго" движенія и борьбы трехъ пар- 
тій, возникновеніе которыхъ нами выше 
было отмѣчено: партіи англо-католической 
или Высокой Церкви (ШдЬ СНигск), пар- 
тіи евангелической или Низкой Церкви 
(Ього СНитск), партіи либеральной или 
Широкой Церкви (Вгоай СНигсІі) *). 
Послѣдняя изъ этихъ партій не можетъ 
имѣть никакой прочности какъ вслѣд- 
ствіе своего состава, такъ и самаго своего 
ученія. Партія Ьоьо СНигсЬ наиболѣе спло- 
ченная и обнаруживаетъ все возраста- 
ющую враждебность къ НідЪ, СКигск^ 

1) См. т. IV, стр. 153—154; т. VI, стр. 316. 
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обвиняя ее въ склонности къ „романству". 
Дѣйствительно, идея объединенія съ рим- 
скою церковью находить себѣ наибольшее 
число сторонниковъ какъ разъ въ средѣ 
послѣдователей Высокой церкви. Послѣд- 
ніе исподволь усваиваютъ себѣ пріемы и 
обряды католическаго культа. Возстано- 
вленіе римской литургіи является однимъ 
изъ существенныхъ пунктовъ ихъ про- 
граммы; отсюда и названіе ритуалистовъ, 
нерѣдко примѣняемое къ нимъ. 

Въ апрѣлѣ 1895 года Левъ XIII напи- 
салъ свой призывъ къ англійскому на- 
роду, и казалось, что настойчивыя уси- 
лія лорда Галифакса, которому удалось 
привлечь симпатіи Гладстона къ дѣлу 
уніи, увѣнчаются успѣхомъ. Но тутъ воз- 
никъ одинъ важный вопросъ: признаетъ ли 
папа силу за англиканскими посвященіями 
въ духовный санъ или нѣтъ? Для англій- 
скихъ католиковъ непризнаніе этихъ по- 
священій было внѣ всякаго сомнѣнія, и 
дѣйствительно, всякій разъ, когда обра- 
щенный англиканскій священникъ хотѣлъ 
вступить въ католическое духовенство, 
его заново посвящали въ санъ. Вопросъ 
былъ рѣшенъ въ сентябрѣ 1896 года пап- 
скимъ посланіемъ Арозіоіі-сае сигае, въ 
которомъ всѣ англиканскія посвященія въ 
санъ признавались неимѣющими силы по 
причинамъ какъ историческимъ, такъ и 
догматическимъ. Англиканскіе епископы 
въ коллективномъ посланіи пытались от- 
стоять, вопреки мнѣнію папы, силу сво- 
ихъ посвященій: на это они получили вѣж- 
ливый, но вполнѣ опредѣленный отвѣтъ 
со стороны англійскихъ католическихъ 
епископовъ. Это привело если не къ окон- 
чательной пріостановкѣ, то во всякомъ 
случаѣ къ замедленію движенія, напра- 
вленного къ возсоединенію церквей. Со 
времени смерти Гладстона намѣчается 
даже движеніе въ сторону протестантской 
реакціи. Однако отдѣльныя обращенія 
продолжаются, увеличивая съ каждымъ 
днемъ количество приверженцевъ като- 
лицизма. Нынѣ католическое населеніе 



Объединеннаго Королевства достигаетъ 
пяти съ половиной милліоновъ (Англія 
1.500.000; Шотландія 365.000; Ирландія 
3.550.000). Во всѣхъ британскихъ владѣ- 
ніяхъ, вмѣстѣ взятыхъ, католиковъ 14 мил- 
ліоновъ; епархій или апостолическихъ ви- 
каріатовъ, между которыми распредѣлены 
эти католики, насчитывается 171 *). Си- 
лою вещей протестантская Англія снова 
сдѣлалась до извѣстной степени католи- 
ческой державой. 

Въ Соединенныхъ Штатахъ разнообра- 
зіе вѣроисповѣданій не меньше, чѣмъ въ 
Англіи. Англиканство господствуетъ на 
югѣ; пуританство на сѣверо-востокѣ; ме- 
тодизмъ и баптизмъ въ центрѣ и на 
крайнемъ западѣ. Оставляя въ сторонѣ 
мелкія секты, можно отмѣтить слѣдующее 
положеніе дѣлъ около 1890 года. Помимо 
10 милліоновъ католиковъ насчитывалось: 
4.200.000 пресвитеріанъ, 3 ! / 4 милліона 
баптистовъ различнаго оттѣнка, почти 
столько же методистовъ, милліонъ лю- 
теранъ, 435.000 конгрегаціоналистовъ, 
430.000 приверженцевъ епископальной 
церкви и т. д. 

Евреи въ Европѣ. — Остается сказать 
нѣсколько словъ о положеніи евреевъ въ 
Европѣ. Съ 1848 по 1870 годъ ихъ по- 
литическая и религіозная эмансипація 
сдѣлала большіе успѣхи. Движеніе про- 
должалось и въ послѣдующіе годы. Такъ 
въ 1870 году ихъ единовѣрцемъ, членомъ 
правительства Національной Обороны во 
Франціи, Кремье, былъ изданъ декретъ, 
который огуломъ натурализовалъ всѣхъ 
алжирскихъ евреевъ, чѣмъ было вызвано 
возстаніе арабовъ. Швейцарія, до тѣхъ 
поръ противившаяся двюкенію, послѣдо- 
вала этому примѣру въ 1874 году: новая 
союзная конституція признаетъ за евре- 



і) Въ 1878 году Левъ XIII возстановилъ като- 
лическую іерархію въ Шотландіи. Въ 1895 году 
онъ создалъ апостолическій викаріатъ Уэльза, 
возведенный въ 1898 году въ епархію. Этимъ уста- 
новленіемъ количество викарныхъ епископствъ 
Вестминстера доведено было до пятнадцати. 
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ями права гражданства. Въ 1878 году 
Берлинскій трактатъ навязалъ придунай- 
скимъ княжествамъ равенство въ граж- 
данскихъ и политическихъ правахъ безъ 
различія въ религіи. Это постановленіе, 
благопріятствующее евреямъ, было при- 
мѣнено въ Сербіи и Румыніи, но его 
обошли въ Болгаріи, гдѣ преобладаетъ 
русское вліяніе. А въ Россіи существо- 
вали ограничительные законы. Именно, 
евреи водворены были въ опредѣленной 
территоріи („черта осѣдлости"), откуда 
они не имѣли права выходить и гдѣ они 
очень скоро оказались въ черезчуръ боль- 
шомъ количествѣ. Александръ II, дѣйствуя 
доброжелательно, нерѣдко позволялъ имъ 
„отроиться" на сторону. Но при его пре- 
емник, Александрѣ III, подъ вліяніемъ 
оберъ-прокурора св. Синода Побѣдонос- 
цева, началась рѣзкая реакція, вызванная 
страхомъ передъ нигилизмомъ. Положе- 



ніе евреевъ въ Россіи было регламенти- 
ровано новыми законами („временныя пра- 
вила", май 1882 года), примѣнявшимися 
вначалѣ частично, а съ 1892 года во всей 
строгости. Евреи-иностранцы были изгна- 
ны; евреи, вышедшіе за предѣлы „черты", 
снова были водворены туда. Оттоманская 
имперія также сохранила свои ограничи- 
тельные законы относительно евреевъ. 

Итакъ, въ настоящее время почти 
только Россія да Турція считаются въ 
своемъ законодательствѣ съ національ- 
ными и вѣроисповѣдными особенностями 
евреевъ. 

Таково общее положеніе католической 
Церкви и некатолическихъ культовъ въ 
мірѣ къ началу XX столѣтія. Въ различ- 
ныхъ отношеніяхъ оно оставляетъ желать 
многаго. Еще не пробилъ часъ, когда въ 
области религіи можно будетъ увидать 
господство свободы и единства на землѣ. 
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Глава ІУ. 



Состояніе наукъ 1 ). 

1870— ІѲОО. 



Преподаваніе наукъ. — Бѣдствія 1870 г. 
показали Франціи, какимъ упадкомъ ду- 
ховнаго уровня грозить націи ея полная 
«едостатковъ образовательная система. 
По этому вопросу французы проявили 
полное единодушіе, и кредиты на подня- 
тіе въ странѣ общаго образованія отпу- 
скались безпрекословно. 

Поставивъ себѣ эту задачу, правитель- 
ство съ первой минуты стремилось къ 
ея осуществленію съ неослабной и по- 
хвальной настойчивостью. Но хотя на- 
чальное образованіе и подверглось ко- 
ренной реформѣ, конечные результаты 
которой могутъ быть учтены лишь со- 
временемъ; хотя высшее образованіе все- 
возможными поощрительными мѣрами 
было поднято на тотъ уровень, котораго 
оно достигло въ иностранныхъ универ- 
ситетахъ; хотя высшая школа обрѣла 
свободу, а позднѣе и автономію, которой 
она до того была лишена; но относительно 
средней школы трудно было придти къ 
удовлетворительному рѣшенію. Въ необ- 
ходимости реформъ никто не сомнѣвал- 
ся; о характерѣ же этихъ реформъ уста- 
навливались самыя противорѣчивыя мнѣ- 



1 ) Физико-химическая часть этой главы редак- 
тирована г. Л. Пуанкаре, біологическая— г. Гуссэ. 



нія. Результатомъ были ублюдочные ком- 
промиссы, подлежавшіе безпрестаннымъ 
передѣлкамъ, не имѣвшіе рѣшительно 
никакихъ шансовъ на прочное существо- 
ваніе. Впрочемъ, до настоящаго времени 
въ системѣ производились лишь поверх- 
ностныя измѣненія; приходилось отсту- 
пать передъ главными затрудненіями, со- 
зданными, съ одной стороны, сліяніемъ 
университета въ организмъ, въ которомъ 
свобода составляетъ необходимое условіе 
прогресса, съ другой — автономіей, полу- 
ченной учрежденіями, находящимися въ 
вѣдѣніи духовенства, и мало обезпечи- 
вающей свободу, о которой идетъ рѣчь; 
при такихъ условіяхъ конкурренція вѣ- 
домствъ привела только къ пониженію 
уровня знаній и къ расколу образованнаго 
класса всѣхъ степеней образованія на два 
лагеря, не надѣленные ни одинаковыми 
умственными привычками, ни одинаковы- 
ми курсами, и если не враждебные, то 
во всякомъ случаѣ совершенно чуждые 
другъ другу. Несмотря на безспорную ши- 
роту ума нѣкоторыхъ католическихъ уче- 
ныхъ, этотъ расколъ даетъ себя чувство- 
вать даже въ научной области и значи- 
тельно ослабляетъ мощь страны. 

Заграницей затронутый вопросъ не 
имѣетъ такой остроты, какъ во Франціи; 
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и все же врядъ ли отыщется страна, 
гдѣ не чувствовалась бы необходимость 
прочнѣе насадить научное преподаваніе, 
хотя бы даже за счетъ литературнаго; 
разумѣется, это сопряжено съ значи- 
тельными препятствіями. 

Но самымъ выдающимся фактомъ въ 
исторіи научнаго преподаванія за послѣд- 
нія тридцать лѣтъ въ глазахъ потомства 
будетъ, вѣроятно, вступленіе Соединен- 
ныхъ Штатовъ въ семью университет- 
скихъ странъ. Американцы издавна пи- 
тали пристрастіе къ техническому обра- 
зованію; послѣ войны за отдѣленіе силь- 
ное умственное движеніе, зародившееся 
среди американцевъ, привело къ перене- 
сенію въ Америку европейскихъ ученыхъ 
учрежденій; они стали интересоваться 
чистой теоріей и обзавелись даже такой 
роскошью, какъ классъ ученыхъ, могу- 
щихъ соперничать съ учеными Стараго 
Свѣта. Свободные отъ стѣснительныхъ 
традицій, надѣленные замѣтнымъ (быть 
можетъ, даже преувеличеннымъ) стремле- 
ніемъ къ оригинальности, американцы 
настолько удачно дебютировали на науч- 
номъ поприщѣ, что могутъ разсчитывать 
на самое блестящее будущее. 

Математичесиія науии. — Все возрастаю- 
щая трудность направлять среднее обра- 
зованіе по такому пути, который обезпе- 
чивалъ бы нормальный ходъ научнаго 
прогресса, во всякомъ случаѣ, до сихъ 
поръ мало вліяла, какъ видно, на усло- 
вія этого прогресса. На исходѣ XIX в. не 
замѣчается никакихъ симптомовъ упадка 
въ этомъ смыслѣ, и потомство, безъ со- 
мнѣнія, признаетъ, что этотъ періодъ 
блисталъ ужъ никакъ не меньше преды- 
дущая. Въ частности математическое 
усердіе все усиливается и число ученыхъ 
работниковъ растетъ все въ большей 
прогрессіи, по мѣрѣ того какъ наука 
принимаетъ характеръ все болѣе абстракт- 
наго обобщенія, благодаря чему ознако- 
мленіе съ ея исторіей дѣлается все бо- 
лѣе затруднительнымъ для лицъ, не 



содѣйствующихъ своими трудами ея 
прогрессу. 

Но не только одно это обстоятельство 
затрудняетъ въ наше время задачу исто- 
рика; во всякой наукѣ необходимо углу- 
биться въ прошлое, чтобы дать правиль- 
ную оцѣнку важнымъ трудамъ и пред- 
ставить ихъ въ достойномъ освѣщеніи. 
Мы не можемъ, впрочемъ, на этихъ стра- 
ницахъ привести полнаго списка авто- 
ровъ и заглавій ихъ трудовъ; еще мень- 
шие мы претендуемъ на вполнѣ точное и 
обстоятельное изображеніе современнаго 
состоянія каждой науки. Намъ пришлось 
сдѣлать выборъ, который современникамъ 
можетъ показаться несправедливымъ и 
потомками, безъ сомнѣнія, не будетъ 
одобренъ; но мы попытаемся, по крайней 
мѣрѣ, указать на главныя умственныя 
теченія, намѣтившіяся съ 1870 года и 
своимъ разливомъ перешедшія за пре- 
дѣлы кружка ученыхъ, непосредственно 
ими захваченныхъ. 

Геометрія. — Отмѣтимъ прежде всего 
АЪваМепйе Оеотеігіе Германа Шуберта 
(изъ Гамбурга), вышедшую въ 1879 г. 
Этотъ трудъ, въ которомъ можно видѣть 
окончательное развитіе математическихъ 
началъ, заложенныхъ Мишелемъ Ша- 
лемъ, заключаетъ въ себѣ изслѣдованіе 
вопроса, въ какой мѣрѣ геометрическія 
фигуры того или иного опредѣленія удо- 
влетворяютъ условіямъ, достаточнымъ для 
ихъ опредѣленія. 

Впрочемъ, для геометріи разсматривае- 
маго нами періода наиболѣе характер- 
нымъ оказывается количество и цѣнность 
трудовъ, посвященныхъ умозрѣніямъ, ко- 
торыхъ предшествующее поколѣніе не 
допускало и въ малѣйшей степени и об- 
народованіе которыхъ сопровождалось 
не только оговорками, но иногда и 
протестами со стороны менѣе отваж- 
ныхъ умовъ. Въ этихъ умозрѣніяхъ 
столкнулись теченія, обусловленныя раз- 
витіемъ идей Штаудта и тѣ, которыя 
родились изъ систематическихъ по- 
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строеній Лобачевскаго, Боліая и Ри- 
мана. 

Проективная геометрія, чтобы окон- 
чательно завоевать а,зтономію, должна 
была исключить понятіе разстоянія, какъ 
эмпирической данной, лежащей въ основѣ 
метрической геометріи. Эта задача и была 
рѣшена Кэйли въ его ЗгхіН Метоіг оп 
Ошпіісз (1859), путемъ построенія аб- 
страктнаго понятія разстоянія двухъ то- 
чекъ. Это рѣшеніе заключается въ замѣнѣ 
понятія каждой точки на прямой поня- 
тіемъ числа, приданнаго ей въ видѣ ну- 
мера и въ образованіи при помощи этихъ 
нумеровъ (или приставокъ), по опредѣ- 
ленному закону, анармоническаго отно- 
шения четыреугольника, образуемаго вмѣ- 
стѣ съ парой, служившей для сравненія, 
двумя точками, разстояніе которыхъ же- 
лательно опредѣлить; оно будетъ равнять- 
ся произведенію произвольной постоян- 
ной на логариѳмъ этого анармоническаго 
отношенія. 

Эта абстрактная концепція была, конеч- 
но, шире конкретнаго понятія разстоянія 
и тѣмъ самымъ давала перевѣсъ проек- 
тивной геометріи, поставивъ ее на болѣе 
общее основаніе, чѣмъ то, на которомъ 
покоится метрическая геометрія. Эти 
слѣдствія обнаружились въ 1871 г., 
когда Феликсъ Клейнъ, измѣняя произ- 
вольную постоянную Кэйли, вновь на- 
шелъ пространства Римана, положитель- 
ной, нулевой или отрицательной кривиз- 
ны, и въ то же время ему удалось еще 
умножить число не-эвклидовскихъ гео- 
метрій внесеніемъ новыхъ парадоксовъ 
(производимыхъ различеніемъ двухъ фа- 
совъ одной плоскости). 

Съ другой стороны, идеи Римана 
обратили вниманіе ученыхъ на понятіе 
пространствъ, имѣющихъ больше трехъ 
измѣреній. Первое время работы этого 
рода носили характеръ аналитическихъ 
изысканій, и терминологія ихъ заимство- 
валась изъ обыкновенной геометріи. Но 
затѣмъ онѣ приняли болѣе тенденціозный 



характеръ, особенно тѣ работы, которыя 
были посвящены пространству четырехъ 
измѣреній. Упомянемъ въ коллекціи 
Брилля любопытныя модели (трехъ измѣ- 
реній) проекцій правильныхъ твердыхъ 
тѣлъ въ четыре измѣренія; напомнимъ 
также объ изслѣдованіяхъ о возможности 
въ гипотезѣ четвертаго измѣренія про- 
странства, нѣкоторыхъ движеній, какъ 
выхода тѣла изъ совершенно замкнутой 
ограды. 

Правда, эти изслѣдованія шли глав- 
нымъ образомъ по пути метрической гео- 
метріи, однако труды проективной гео- 
метріи въ п измѣреній не теряютъ отъ 
того своей цѣнности. Главный стимулъ 
къ подобнымъ изслѣдованіямъ далъ Виль- 
ямъ Кингдонъ Клиффордъ (1845 — 1879) 
своимъ мемуаромъ Оп сіаззі/гсаііоп о/ 
Ьоег (1878). 

Съ утвержденіемъ независимости про- 
ективной геометріи аналитическая гео- 
метрія естественнымъ образомъ стремит- 
ся къ сближенію съ первою. Достаточно 
напомнить, что Феликсъ Клейнъ долгое 
время былъ главнымъ представителемъ 
идей Плюкера и истиннымъ его продол- 
жателемъ, въ особенности по теоріи ком- 
плексовъ второй степени. Но и общая 
теорія кривыхъ и поверхностей не оста- 
валась въ загонѣ, въ частности французы 
Серре (1819—1885) Гальфенъ (1844 — 
1889), Дарбу прославили свои имена въ 
этой отрасли математики. Впрочемъ,изслѣ- 
дованія второго изъ нихъ, близкія къ 
изысканіямъ Нетева, носятъ алгебраиче- 
скій характеръ; такой же характеръ но- 
сятъ и новѣйшія изслѣдованія Кастель- 
нуово, Анрика, Пикара объ алгебраиче- 
скихъ функціяхъ двухъ независимыхъ пе- 
ремѣнныхъ. Лекціи Дарбу по общей тео- 
ріи поверхностей резюмируютъ собою 
современныя данныя о приложеніи выс- 
шаго анализа къ геометріи, данныя, зна- 
чительно расширенныя самимъ Дарбу. 

Наибольшее число важныхъ трудовъ 
вызвали спеціальные вопросы по кривиз- 
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нѣ поверхностей; объ изображеніи одной 
поверхности на другой; наконецъ, о томъ, 
что по Лейбницу называется Апаіузіч 
зііив — для примѣра его приведемъ пред- 
ложеніе Тэта, еще подлежащее провѣркѣ, 
о числѣ цвѣтовъ, необходимомъ и доста- 
точномъ для раскрашенія географической 
карты. 

Алгебра. — Съ философской точки зрѣнія 
наиболѣе характерной особенностью но- 
вѣйшихъ геометрическихъ понятій, оче- 
видно, является систематическое устране- 
ніе всѣхъ конкретныхъ элементовъ, стре- 
мленіе построить науку о пространствѣ 
на исключительно раціональномъ базисѣ; 
слѣдовательно, съ такой всеобщностью, 
которая къ реальному пространству мо- 
жетъ имѣть приложеніе лишь какъ къ 
частному случаю, соотвѣтствующему осо- 
бымъ опредѣленіямъ величинъ, а ргіогі 
задуманныхъ произвольно. Въ наукѣ о 
числахъ и ихъ соотношеніяхъ этой тен- 
денціи должно было соотвѣтствовать ана- 
логичное теченіе; необходимо было исклю- 
чить понятіе непрерывности какъ эмпи- 
рической данной; и построить его въ 
строго логической формѣ, взявъ за точку 
отправленія понятіе цѣлаго числа. 

Отчетливыя теоріи, сліяніемъ которыхъ, 
несомнѣнно, увѣнчается эта капитальная 
реформа основъ математическаго образо- 
ванія, были до сихъ поръ предлагаемы 
Вейерштрассомъ (род. въ 1815) изъ Бер- 
лина, Мерэ (род. 1835) изъ Дижона, Де- 
декиндомъ (род. въ 1851) изъ Брауншвейга, 
Гейне (1821—1881) и Георгомъ Канто- 
ромъ (род. 1845), профессорами въ Галле. 
Канторъ выдвинулся своей доктриной 
ансамблей (понятіе, охватывающее поня- 
тія пространствъ въ п измѣреній) и ихъ 
степеней. Онъ доказалъ возможность 
установить одноименное соотвѣтствіе одна 
другой всѣхъ точекъ любого неопредѣ- 
леннаго пространства и прямой конечнаго 
протяженія. 

Равнымъ образомъ понятію различныхъ 
геометрій соотвѣтствуетъ до нѣкоторой 



степени понятіе различныхъ алгебръ, т. -е. 
различныхъ пріемовъ исчисленія со сво- 
ими особыми правилами, могущихъ быть, 
приложенными къ разрѣшенію вопросовъ, 
передъ которыми въ безсиліи останавли- 
вается обыкновенная алгебра, слишкомъ 
тѣсно связанная со старой геометріей. 
Въ видѣ частнаго примѣра универсальной 
или всеобщей алгебры мы можемъ назвать 
алгориѳмъ, приложимый къ логикѣ, боль- 
ше всего развитый американцемъ Пир- 
сомъ, и сблизить съ нимъ, хотя такая 
связь еще не установлена, попытки 
г. Пеано установить систему знаковъ^ 
адекватную математическому языку. От- 
мѣтимъ еще лекціи по алгебрѣ логики 
Э. Шредера. 

Но если вопросы этого рода съ каж- 
дымъ днемъ пріобрѣтаютъ все большее 
значеніе, то зато умножаются, особенна 
въ алгебрѣ, труды въ двухъ далеко еще 
неисчерпанныхъ областяхъ: съ одной сто- 
роны, великая теорія инваріантовъ или 
линейныхъ преобразованій (Горданъ„ 
Гильбертъ и др.); съ другой — теорія 
группъ замѣщеній, первоначальною цѣлыо 
которой было изысканіе формъ уравне- 
ній данной степени, разрѣшимыхъ при 
помощи радикаловъ, но которая въ ру- 
кахъ Камилла Жордана и Кронекера 
(1823 — 1891) стала изолированной док- 
триной. Тгаііё Ле зиЪзіііиІіопз перваго, 
Ѳгипйгйде еіпег агіІктеШсНеп ТЪеогіе 
Лег аІдеЪгаізскеп Сгбззеп (1882) второго 
являются основными сочиненіями поэто- 
му вопросу. 

Анализъ итеоріяфуннцій.— Теорія группъ, 
первоначально алгебраическая, была зна- 
чительно расширена трудами норвежца 
Софуса Ли (ум. 1899), распространивша- 
го ее на анализъ и въ частности на те- 
орію обыкновенныхъ дифференціальныхъ 
уравненій и уравненій съ частными про- 
изводными; онъ же показалъ ихъ важ- 
ную роль въ геометріи, какъ для разви- 
тія этой науки, такъ и для проясненія 
понятія пространства. Къ общимъ теорі- 
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ямъ Софуса Ли слѣдуетъ присоединить 
результаты, добытые Гальфеномъ относи- 
тельно дифференціальныхъ инваріантовъ 
и изслѣдованія Э. Пикара о распростра- 
неніи теоріи Галуа на линейныя диффе- 
ренціальныя уравненія. 

Въ другой сферѣ идей лриложенія 
теоріи группъ къ интегрированію диф- 
ференціальныхъ уравненій и къ изученію 
функцій, опредѣляемыхъ этими уравнені- 
ями, были съ 1876 года предметомъ уси- 
ленныхъ трудовъ, въ особенности про- 
славившихъ Анри Пуанкаре (род. въ 
1854 г.) и увѣнчавшихся опредѣленіемъ 
трансцендентныхъ функцій (фуксовскихъ 
и тетафуксовскихъ), помощью кото- 
рыхъ интегрируются линейныя урав- 
ненія. 

Изученію дифференціальныхъ уравне- 
ній, обыкновенныхъ либо съ частными 
производными, либо нѣкоторыхъ частныхъ 
типовъ много содѣйствовали Дарбу, Пу- 
анкаре, Пикаръ, Аппель, Гурса, Пенлеве. 
Въ послѣднее время изученіе функцій, 
опредѣляемыхъ рядами, было отчасти 
возобновлено трудами Ж. Гадамара и 
Э. Бореля. 

Теорія эллиптическихъ функцій про- 
должаетъ быть полемъ благодарныхъ 
изслѣдованій; количество сочиненій, по- 
священныхъ ея изложенію, и частота ихъ 
появленія, свидѣтельствуетъ о непре- 
рывности прогресса въ этой области. 
Глубокій слѣдъ въ ней оставилъ трудъ 
Гальфена (1886 г.), въ которомъ онъ 
далъ систематическое развитіе знакопо- 
ложенію Вейерштрасса. 

Общая теорія функцій сдѣлала замѣ- 
чательные успѣхи благодаря Вейерштрас- 
су и Шварцу (род. 1845) изъ Берлина, 
Миттагъ-Лефлеру (род. 1846) изъ Сток- 
гольма, Мерэ, Дарбу и Пуанкаре во Фран- 
ціи. Классификація функцій отнынѣ по- 
коится на точныхъ теоремахъ; найдены 
пріемы построенія различныхъ типовъ 
ихъ; устранены постулаты, долго прини- 
мавшіеся на вѣру безъ реальныхъ дока- 



зательства Будущимъ работникамъ от- 
крыты широкіе пути. 

Теорія чиселъ въ собственномъ смы- 
слѣ сравнительно мало подвинулась впе- 
редъ. Однако надлежитъ отмѣтить важ- 
ныя изслѣдованія о приблизительномъ 
нахожденіи нѣкоторыхъ чиселъ при по- 
мощи рядовъ цѣлыхъ чиселъ. Путь къ 
этому былъ открыть Эрмитомъ, устано- 
вившимъ трансцендентность числа е, за- 
тѣмъ Линдеманъ установилъ трансцен- 
дентность отношенія окружности круга 
къ его діаметру. Общая проблема этого 
приближенія получила недавно важную 
геометрическую интерпретацію въ работѣ 
Минковскаго. 

Механика и астрономія. — При всей аб- 
страктности новѣйшихъ изысканій чистой 
математики она все же поддерживаетъ 
непрерывную связь съ міромъ явленій; 
они даже въ большей степени, чѣмъ при- 
нято думать, вызываются къ жизни не- 
обходимостью найти методы, пригодные 
для рѣшенія конкретныхъ задачъ или 
для обсужденія физическихъ теорій. Со- 
фья Ковалевская (1853 — 1891) своей ра- 
ботой, увѣнчанной въ 1888 году академіей 
наукъ, открыла новый случай интегри- 
руемости дифференціальныхъ уравненій 
движенія при помощи тетафункцій двухъ 
независимыхъ перемѣнныхъ, дала замѣ- 
чательный примѣръ приложенія современ- 
ныхъ аналитическихъ теорій къ механикѣ. 
Въ механикѣ же исчисленію кватерніо- 
новъ и другимъ аналогичнымъ концепці- 
ямъ суждено, повидимому, получать все 
большее развитіе, какъ показываетъ въ 
частности ТЪеогу о/* зсгегсз (теорія вин- 
товъ) Стоуэлла Болла (Дублинъ 1876). 
Труды Лагранжа и Якоби свели пробле- 
му динамики къ нѣкоторымъ типамъ диф- 
ференціальныхъ уравненій, которыя и 
сами по себѣ настоятельно требовали 
изученія; эта тема послужила предметомъ 
множества новѣйшихъ работъ. 

Динамика, впрочемъ, дѣлаетъ замѣтные 
успѣхи благодаря тому, что въ небесной 
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механикѣ стали учитываться тренія, а 
въ гидродинамику введено разсмотрѣніе 
вращательныхъ движеній. Замѣчательныя 
изслѣдованія (1879) Джорджа Гоуарда 
Дарвина изъ Кэмбриджа (род. 1845 г.), 
выводы котораго, правда, не получили 
еще всеобщаго признанія, не только опре- 
дѣлили вліянія приливныхъ треній на 
ускореніе средняго движенія луны, — за- 
дачу, давно уже стоявшую передъ учены- 
ми, — они пролили новый свѣтъ на вопросъ 
о происхожденіи и исторію нашего спутника. 
Трактатъ Дж. Томсона {Моііоп о{ Ѵогіех 
Шпдз, 1882) содержитъ въ себѣ клас- 
сически ясное изложеніе новой формы 
атомной гипотезы, именно гипотезы 
жидкихъ подвижныхъ колецъ въ жид- 
кой средѣ — идея, восходящая къ знаме- 
нитому предложенію Гельмгольца о не- 
уничтожаемое™ вихревыхъ движеній- 
въ однородной средѣ, несжимаемой и 
невязкой, — предложенію, съ точностью 
однако формулированному Вильямомъ 
Томсономъ, 

Вопросъ о распространены волнъ, о 
движеніи твердаготѣла въ жидкой средѣ, 
изученіе движеній атмосфернаго воздуха, 
акустика (Лордъ Рэлей Ткеогу о/ Зоипй, 
1877 — 1878), упругость, кинетическая 
теорія газовъ, электромагнитная теорія 
(1871) Максвелля (1801 — 1879), распро- 
страняющаяся и на оптику — всѣ эти во- 
просы за послѣднія тридцать лѣтъ также 
были темою весьма цѣнныхъ математи- 
ческихъ трудовъ, безспорно двинувшихъ 
впередъ физическую науку. Мы видимъ, 
что эти вопросы дѣйствительно охваты- 
ваютъ всю область физики; и хотя ма- 
тематическая физика еще далеко не 
отлилась окончательно, подобно меха- 
ник, въ раціональную форму, но мож- 
но думать, что работы нашего времени 
займутъ почетное мѣсто среди тѣхъ, ко- 
торыя послужатъ къ установленію этой 
формы. 

Выше мы имѣли случай отмѣтить одинъ 
изъ важныхъ теоретическихъ вопросовъ, 



донынѣ занимающихъ астрономовъ *); въ 
дѣйствительности же успѣхи небесной 
механики скорѣе ограничиваются совер- 
шенствованіемъ пріемовъ изложенія и 
вычисленія. Среди сочиненій, делженству- 
ющихъ замѣнить капитальный трудъ Ла- 
пласа и ввести новые пріемы, совсѣмъ 
особое мѣсто слѣдуетъ отвести трактату 
Тиссерана, недавно закончившемуся пе- 
чатаніемъ въ посмертной своей части. 

Наблюдательная астрономія все больше 
развиваетъ свои средства и пріобрѣтаетъ 
международный характеръ, что доказы- 
вается послѣднимъ грандіознымъ пред- 
пріятіемъ — составленіемъ общей небесной 
карты при помощи фотографіи. Изъ дру- 
гой области наблюденій, отличной отъ 
тѣхъ, которыя производились ранѣе, слѣ- 
дуетъ упомянуть о наблюденіяхъ прямо- 
линейныхъ каналовъ Марса астрономомъ 
Скіапарелли, которому удалось наконецъ 
найти правдоподобное объясненіе этому 
странному явленію. 

Физическія науки. — Сказанное выше о 
математическихъ наукахъ несомнѣнно 
свидѣтельствуетъ о томъ, что дѣятель- 
ность человѣческаго духа въ этой обла- 
сти не только не замедлилась, но про- 
является съ большей силой, чѣмъ когда 
бы то ни было; но чтобы сравнивать съ 
результатами прежнихъ эпохъ завоеванія 
послѣднихъ тридцати лѣтъ, необходимо 
выждать, пока эти результаты дадутъ 
свои послѣдствія и подрастетъ поколѣніе, 
нынѣ состоящее въ ученикахъ у преды- 
дущая; тогда только можно будетъ про- 



*) Самыя основанія методовъ приближенія, упо- 
требляемыхъ въ небесной механикѣ со временъ 
Лапласа, подверглись существенному критиче- 
скому пересмотру; А. Пуанкаре показалъ, что 
употребляемые въ ней ряды не обладаютъ схо- 
димостью; онъ раскрылъ природу этихъ рядовъ 
и показалъ, какую пользу они могутъ принести 
въ извѣстныхъ предѣлахъ. Впрочемъ, онъ раз- 
вилъ новые методы для изучен!я проблемы не- 
бесной механики, указавъ съ другой стороны 
различный усовершенствованія въ процессахъ, 
изложенныхъ въ Тгаііё Тиссерана. 
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вести параллельную характеристику по- 
слѣдней эпохи и ей предшествующихъ. 

Иначе обстоитъ дѣло съ физикой, ус- 
пѣхи которой отмѣчены изумительными 
конкретными приложеніями науки. Уже 
сейчасъ мы можемъ сказать, что оста- 
вить нашъ вѣкъ потомству; потомки наши, 
вѣроятно, увидятъ такія промышленный 
приложенія электричества, которыя пре- 
взойдутъ самыя смѣлыя наши предви- 
дѣнія; но оно не забудетъ, что начало 
имъ было положено въ наши дни. 

Но дойти до этого возможно было лишь 
при одномъ условіи. Между тѣмъ какъ 
съ самаго основанія современной химіи 
даже наиболѣе видные представители 
этой науки, ведя теоретическія изысканія, 
одновременно должны были удѣлятьвни- 
маніе и практической сторонѣ дѣла, фи- 
зики, по крайней мѣрѣ, огромное боль- 
шинство ихъ, вплоть до послѣдняго вре- 
мени ограничивались исключительно пре- 
дѣлами своей каѳедры или лабораторіи. 
Инженеры и механики требовали отъ 
нихъ лишь нѣкоторыхъ точныхъ измѣре- 
ній и не нуждались въ ихъ активномъ 
сотрудничествѣ. 

Съ выступленіемъ на сцену электри- 
чества картина мѣняется; уже телеграф- 
ное дѣло, особенно подводное сообщеніе, 
требуетъ спеціальныхъ инженеровъ, элек- 
триковъ, и побуждаетъ притомъкъ ^исто 
научнымъ изысканіямъ. Но если новый 
физическій агентъ интересуетъ область 
истинной индустріи и свободной конкур- 
ренціи, то необходимо, чтобы каждая на- 
ція старалась усваивать и немедленно 
совершенствовать то, что достигнуто дру- 
гими, необходимо, чтобы ученые выраба- 
тывали электриковъ и руководили ими. 

Въ смыслѣ общаго научнаго прогресса 
результаты весьма ощутительны; физиче- 
скія изысканія, требующія кропотливаго 
и терпѣливаго труда и дорогихъ приспо- 
собленій, казалось бы, должны отстать 
отъ математическихъ; но практически 
интересъ, возбуждаемый ими, приводитъ 



къ обратному; число изслѣдователей ра- 
стетъ, пропорціонально съ этимъ увели- 
чивается и матеріальная цѣнность тру- 
довъ, и быстрота ихъ взаимнаго общенія 
не оставляетъ желать большаго. Науч- 
ной литературѣ обезпечено широкое рас- 
пространеніе; роль и значеніе обществъ, 
занимающихся физикой, замѣтно растутъ. 
Наконецъ, эта наука пріобрѣтаетъ ме- 
ждународный характеръ, подфбно мате- 
матик, прежде всѣхъ подавшей въ этомъ 
отношеніи примѣръ. Практически это 
проявляется въ учрежденіи Меэюдународ- 
иахо общества ѳлектриковь; Международ- 
нахо бюро вѣсовъ и мѣръ, учрежденнаго 
въ павильонѣ Бретейль, вѣ паркѣ Сенъ- 
Клу, бюро, поддерживаемаго всѣми циви- 
лизованными націями и назначеніе кото- 
раго состоитъ въ томъ, чтобы обезпечи- 
вать единообразіе единицъ измѣренія для 
научныхъ изслѣдованій, на расширенной 
основѣ десятичной метрической системы; 
Конгресса электриковъ 1881 года, при- 
нявшая для электрическихъ измѣреній 
раціональную и однообразную систему 
новыхъ единицъ, названіями которыхъ 
увѣковѣчегіы имена славныхъ ученыхъ 
Ома, Вольты, Ампера и Уатта; наконецъ 
Электрической выставки, открывшейся 
около этого времени въ Парижѣ и со- 
ставившей эпоху какъ въ развитіи на- 
уки, такъ и промышленности. 

Электричество. — Телеграфія давно уже 

освоилась съ мыслью, что динамическое 

электричество можетъ передавать по про- 

волокѣ двигательную силу; теоретически 

этой силѣ не предвидѣлось границъ; на 

практикѣ же удавалось переносить лишь 

крайне слабыя количества ея. Съ другой 

стороны, со времени открытія Фарадеемъ 

индукціи въ рукахъ ученыхъ находился 

1 способъ претворенія въ электричество 

двигательной силы; аппараты такого рода 

давно уже были изобрѣтены Пикси и 

і Клеркомъ. Но вслѣдствіе своего несовер- 

I шенства они не могли разрѣшить инду- 

стріальной проблемы (получать въ до- 
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статочномъ количествѣ дешевую электри- 
ческую энергію, сжигая уголь въ топкѣ, 
вмѣсто того чтобы сжигать цинкъ въ 
элементѣ), проблемы, которая представ- 
ляла наибольшій интересъ для спеціаль- 
ной цѣли — электрическаго освѣщенія. 

Она была рѣшена инженеромъ Грам- 
момъ, бельгійцемъ по происхожденію, 
работающимъ во Франціи; онъ построилъ 
первую практичную динамо-машину и 
послѣдовательно совершенствовалъ ее. 
Первая машина его была съ непрерыв- 
нымъ токомъ; онъ построилъ другія, съ 
перемѣнными токами; дальнѣйшія изо- 
брѣтенія все болѣе совершенствовали 
этотъ типъ, и онъ одержалъ верхъ надъ 
другими, какъ наиболѣе простой и про- 
изводительный, когда съ изобрѣтеніемъ 
трансформаторовъ (1884) получилась воз- 
можность примѣнять его къ лампочкамъ 
накаливанія. Эти послѣднія лампочки, из- 
обрѣтенныя американцемъ Эдисономъ, 
и отличающіяся тѣмъ, что свѣтъ ихъ 
можно умѣрять по желанію, какъ извѣ- 
стно сильно способствовали успѣху и 
популяризаціи электрическаго освѣщенія; 
между тѣмъ вначалѣ ихъ примѣняли лишь 
для полученія исключительно сильныхъ 
источниковъ свѣта, а свѣчой Яблочкова 
не пользовались еще для освѣщенія квар- 
тиръ. 

Динамо-машина по принципу своему 
превратима, т.-е., если подъ механиче- 
скимъ воздѣйствіемъ она производить 
электрическій токъ, то подъ дѣйствіемъ 
электрическаго тока она можетъ произво- 
дить механическую работу. Слѣдователь- 
но, изобрѣтеніе Грамма давало сразу 
практическое разрѣшеніе проблемѣ пере- 
дачи силы на разстояніе, столь часто 
требующейся въ промышленности. 

Условія, необходимыя для передачи 
огромныхъ энергій, притомъ на значи- 
тельныя разстоянія, были быстро изуче- 
ны при опытахъ, съ которыми связано 
имя Марселя Депре; былъ найденъ спо- 
собъ использованія горныхъ потоковъ 



для освѣщенія городовъ (или для пере- 
дачи двигательной силы). 

Затѣмъ усилія ученыхъ направились 
въ другую сторону — именно къ вопросомъ 
электрической тяги. Въ этомъ отношеніи 
Франція нѣсколько отстала, въ Соединен- 
ныхъ Штатахъ электрическіе трамваи 
быстро получили огромное распростране- 
ніе (передача силы по воздушной прово- 
лок, при помощи ролика). 

Для проблемы механическаго передви- 
женія не меньшую важность представля- 
етъ изобрѣтеніе электрическихъ аккуму- 
ляторовъ. По существу это изобрѣтеніе 
анонимно, такъ какъ процессъ его за- 
ключался въ послѣдовательныхъ видоиз- 
мѣненіяхъ лабораторныхъ опытныхъ дан- 
ныхъ, извѣстныхъ съ давнихъ поръ; ак- 
кумуляторы, сперва изучавшіеся въ ви- 
дахъ регулированія расхода электриче- 
ства проводниками, въ дѣйствительности 
оказываются элементами, гдѣ путемъ за- 
ряженія производится химическое дѣйст- 
віе, противоположное тому, которое опре- 
дѣляетъ токъ разряженія. Они являются, 
слѣдовательно, средствомъ накопленія 
запаса электричества, который можно 
затѣмъ расходовать по желанію, а также: 
и средствомъ удобнаго переноса этой 
накопленной энергіи. 

Но двигательныя, свѣтовыя или хими- 
ческія энергіи не являются единственны- 
ми формами, которыя могутъ передаваться 
при посредствѣ электричества. Въ 1876 г. 
американецъ Грэмъ Белль выставилъ въ 
Филадельфіи первый телефонъ, вскорѣ до- 
полненнный (дек. 1877) микрофономъ его 
соотечественника Гьюза. Къ тому же 
времени относится и фонографъ Эдисона. 
Въ этихъ аппаратахъ электричество 
обезпечиваетъ тождество колебаній двухъ 
тождественныхъ пластинокъ мягкаго же- 
лѣза. Съ физической стороны принципъ 
донельзя простъ; но съ математической 
стороны онъ еще не разработанъ, хотя 
телефонъ сталъ уже необходимымъ пред- 
метомъ культурнаго обихода. 
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Наряду съ этими промышленными ус- 
пѣхами, привлекшими дѣятельное участіе 
физиковъ въ собствен номъ смыслѣ (лор- 
да Кельвина, Маскара, Липмана и др.) 
въ разрѣшеніи тонкихъ практическихъ 
вопросовъ, наука подготовляетъ почву и 
для грядущихъ изобрѣтеній. Мы уже го- 
ворили объ электромагнитной теоріи свѣ- 
та по Максвелл ю; свѣтовая волна пред- 
ставляетъ собой рядъ перемѣнныхъ то- 
ковъ, образующихся въ діэлектрической 
средѣ, и мѣняющихъ свое направленіе 
огромное число разъ въ секунду (въ сред- 
немъ кватрилліонъ разъ). 

Нѣмецкій физикъ Герцъ (1857 — 1894) 
экспериментально показалъ, что инду- 
ктивные токи въ дѣйствительности рас- 
пространяются съ конечной скоростью, 
равной скорости свѣта. Для этого онъ 
пользовался методомъ интерференцій; 
онъ построилъ возбудитель, производив- 
ши крайне простымъ способомъ токи, 
мѣнявшіе свое направленіе милліардъ 
разъ въ секунду, и резонаторъ, съ такой 
же простотой позволявшій слѣдить за 
фазами электрической вибраціи. Герцъ 
констатировалъ также существованіе 
электрическихъ лучей, отражающихся и 
преломляющихся подобно свѣтовымъ. Съ 
образованіемъ такихъ лучей и связаны 
новѣйшіе опыты безпроволочнаго теле- 
графированія , передачи электричества 
прямо черезъ невѣсомый эфиръ, какъ 
передаютъ свѣтъ; въ этомъ же напра- 
вленіи американецъ Тесла ведетъ свои 
опыты полученія свѣта безъ тепловыхъ 
излученій, посредствомъ вибрацій такой 
же періодичности, какъ и свѣтовыя. 

Современная концепція физики. — Оста- 
вимъ въ сторонѣ ожиженіе газовъ, про- 
блему, долго приводившую ученыхъ въ 
отчаяніе, но окончательно рѣшенную 
таки Кальете, Амага, Пикте, Дьюаромъ, 
осуществившими предварительно-необхо- 
димыя условія, указанныя Эндрузомъ. 
Труды современныхъ физиковъ сосредо- 
точиваются главнымъ образомъ на свѣтѣ 



и электричествѣ, и, повидимому, связь 
между этими двумя категоріями явленій 
обѣщаетъ дать ключи къ болѣе глубоко- 
му проникновенію въ тайны природы. 

Упомянемъ мимоходомъ о замѣчатель- 
ныхъ работахъ Липмана по фотографи- 
ческой фиксаціи цвѣтовъ; о трудахъ 
американцевъ Ланглея и Майкельсона, 
одного о радіаціяхъ звѣздъ, а другого 
по опредѣленію новой единицы длины» 
основанной на измѣреніи свѣтовыхъ 
волнъ; голландца Лесмана о новомъ и 
важномъ соотношеніи между магнитными 
и свѣтовыми явленіями. Наконецъ, объ 
открытіи рентгеновскихъ лучей, надѣлав- 
шемъ много шума и быстро популяризи- 
ровавшемся благодаря своимъ медицин- 
скимъ и даже фискальнымъ примѣнені- 
ямъ. 

Изслѣдованія нѣмецкаго физика каса- 
лись такъ называемаго катоднаго сіянія, 
открытаго Круксомъ. Когда въ трубкѣ, 
наполненной крайне разрѣженнымъ га- 
зомъ, производить электрическіе разряды, 
то это сіяніе или лучи, недоступные зрѣ- 
нію непосредственно, исходятъ съ поло- 
жительная электрода, обнаруживаясь 
какъ своимъ дѣйствіемъ на фотографиче- 
скую пластинку, такъ и способностью вызы- 
вать свѣченіе флуоресцентныхъ экрановъ. 
Круксъ полагалъ, что матерія, наполня- 
ющая трубку, находится въ особомъ со- 
стояли (которое онъ называпърадіирую- 
щимъ), и что молекулы ея надѣлены ис- 
ключительной легкостью движенія. Онъ 
представлялъ себѣ это излученіе какъ 
бомбардировку своего рода. Но нѣмецъ 
Ленардъ доказалъ, что катодные лучи 
могутъ исходить изъ трубокъ, въ кото- 
рыхъ они образуются, и наконецъ Рент- 
генъ показалъ, что тамъ, гдѣ они пада- 
ютъ на тѣло, оказывающее имъ сопро- 
тивленіе, образуется новый источникъ 
лучей, распространяющихся по прямой 
линіи не отражаясь, не преломляясь и 
не интерферируясь, пронизывающихъ раз- 
личныя тѣла, непрозрачныя для обыкно- 
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венныхъ свѣтовыхъ лучей, и тѣмъ не 
менѣе сохраняющихъ свои химическія 
(фотографическія) и флуоресцентныя свой- 
ства. / 

Безспорно, прежнія теоріи эфира совер- 
шенно не допускаютъ механическаго объ- 
ясненія явленій, представляеМыхъ иксъ- 
лучами; но неудовлетворительность этихъ 
гипотезъ давно уже признается наукой. 
Открытіе новыхъ лучей нанесло имъ по- 
слѣдній ударъ, но важность его особенно 
выросла въ глазахъ тѣхъ, которые счи- 
тали эти гипотезы болѣе жизненными, 
чѣмъ онѣ были на с^момъ дѣлѣ, а имен- 
но въ глазахъ большой публики и уче- 
ныхъ, занимающихся другими отраслями 
знанія. Нужно сказать, впрочемъ, что фи- 
зики вовсе не торопятся строить новыя 
гипотезы и заражены въ этомъ отноше- 
ніи нѣкоторымъ скептицизмомъ; ему бла- 
гопріятствуетъ и результатъ математи- 
ческихъ дедукцій, съ точки зрѣнія экспе- 
риментальной провѣрки дающихъ одина- 
ковыя слѣдствія при совершенно про- 
тивоположныхъ начальныхъ предположе- 
ніяхъ. 

Въ общемъ физика въ настоящее вре- 
мя, повидимому, колеблется между двумя 
существенно различными концепціями: 
одна при объясненіи фактовъ отдаетъ 
преимущество взаимодѣйствіямъ вѣсомыхъ 
молекулъ; другая же считаетъ эти моле- 
кулы инертными, а въ невѣсомомъ эфи- 
рѣ видитъ неисчерпаемое вмѣстилище 
естественныхъ силъ или энергій, агентъ, 
способный производить ихъ, по нашему 
желанію, въ самыхъ разнообразныхъ и 
неожиданныхъ формахъ. Вѣра въ меха- 
ническое дѣйствіе на разстояніе отжила 
свой вѣкъ; она сохраняется лишь какъ 
удобное математическое обозначеніе фак- 
товъ, по ту сторону которыхъ трудно 
заглянуть (ибо дѣйствіе при прикосно- 
веніи а ргіогг не болѣе понятно, чѣмъ 
дѣйствіе на разстояніе). Но въ наши дни 
физическія и химическія дѣйствія на раз- 
стояніе такъ часто осуществляются въ 
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условіяхъ, которыя всякій ученый начала 
девятнадцатаго вѣка не колеблясь объ- 
явилъ бы немыслимыми! Въ настоящее 
же время никто не дерзнулъ бы остано- 
вить самыя смѣлыя мечты о будущемъ 
науки. Тріумфы физики пробудили рве- 
ніе физіологовъ, и трудно сказать, можно 
ли между этими двумя областями про- 
вести неподвижную грань. 

Хииія.— Если въ послѣднія десятилѣтія 
девятнадцатаго вѣка химія и не сдѣлала 
такихъ громкихъ завоеваній, какъ новѣй- 
шія приложенія физики, то все же сдѣ- 
ланные ею успѣхи представляютъ исклю- 
чительную важность. 

Работы Сентъ-Клеръ Девилля послу- 
жили отправной точкой для изслѣдова- 
ній, образующихъ новую отрасль науки — 
физико-химію; общее понятіе химическаго 
равновѣсія при наличности опредѣлен- 
ныхъ физическихъ условій пріобрѣло над- 
лежащую ясность и точность. Упомянемъ 
въ этомъ отношеніи теорію растворовъ 
голландца Ванъ тТоффа, опыты Рауля 
надъ замерзаніемъ соленыхъ растворовъ. 
Но капитальнѣйшей частью этой области 
является термохимія, своимъ существо- 
ваніемъ цѣликомъ обязанная трудамъ 
Вертело и его учениковъ; этотъ славный 
ученый, сумѣвшій совершенно уничтожить 
барьеръ между химіей минеральной и 
органической химіей, сумѣлъ еще не толь- 
ко найти мѣру энергіи, приложимую ко 
всѣмъ химическимъ реакціямъ, но и извлечь 
изъ этихъ калориметрическихъ изслѣдо- 
ваній строгое понятіе и точную оцѣнку 
того, что называется сродствомъ. Примѣ- 
неніе формулированныхъ имъ сравнитель- 
но простыхъ принциповъ отнынѣ позво- 
ляетъ предвидѣть заранѣе въ безпредѣль- 
номъ множествѣ случаевъ природу или 
характеръ реакцій, которыя могутъ про- 
изойти между данными тѣлами и при дан- 
ныхъ обстоятельствахъ. Эти плодотвор- 
ные принципы необычайно облегчили из- 
слѣдованія относительно взрывчатыхъ ве- 
ществъ, — изслѣдованія, которымъ данъмо- 
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гучій импульсъ современнымъ положе- 
ніемъ Европы послѣ 1870 года. 

Старая химія обновила свои пріемы 
частью подъ вліяніемъ стремленія къ болѣе 
строгой точности измѣреній, частью подъ 
вліяніемъ успѣховъ спектроскопіи. По- 
мимо открытія спектроскопическимъ пу- 
темъ новыхъ металловъ, живѣйшій инте- 
ресъ ученыхъ возбудило выдѣленіе изъ 
атмосферы новаго газа, аргона, трудами 
лорда Рэлея и Рамсея. 

Примѣненіе могучихъ средствъ воздѣй- 
ствія, которыхъ ранѣе не удавалось по- 
лучить, необычайно сильныхъ давленій, 
крайне низкихъ или высокихъ темпера- 
турь открыло новые горизонты минераль- 
ной химіи, которая, казалось, окончатель- 
но уже изслѣдовала область своего вѣ- 
дѣнія. Благодаря электрической печи Віол- 
ля Муассанъ, напримѣръ, добылъ много 
новыхъ тѣлъ или значительно упростилъ 
очистку металловъ. Въ этой области 
всегда нужно быть готовымъ къ неожи- 
даннымъ открытіямъ, но самые разнооб- 
разные и многочисленные результаты по- 
добнаго рода даетъ электролизъ, играющій 
важную роль въ промышленности. Дѣй- 
ствуя на соли, разжиженныя вліяніемъ 
воды или огня, электролизъ не только 
изолируетъ простыя тѣла, какъ алюми- 
ній, вошедшій во всеобщее употребленіе, 
но и производить довольно сложныя соеди- 
ненія (напримѣръ, обезцвѣчивающіе хло- 
ристые препараты). 

Химическое предвидѣніе издавна шло 
по пути, существенно отличному отъ того, 
который открылъ Вертело; однако воз- 
можность установить при помощи атоми- 
ческой концепціи истинную архитектуру 
молекулъ представлялась скорѣе игрой 
ума, способной порождать лишь риско- 
ванныя гипотезы, чѣмъ практическимъ 
средствомъ предвидѣть реакціи, особенно 
же для соединеній растительнаго или жи- 
вотнаго происхожденія. Это средство было 
однако найдено въ стереохиміи, основан- 
ной Лебелемъ и Ванъ тТоффомъ. Точ- 



ное ознакомленіе съ химической функціей 
тѣлъ природы позволило произвести син- 
тезъ, напримѣръ, индиго (Бейеръ) или 
сахаровъ (Фишеръ). Эти процессы про- 
никаютъ въ промышленность и реформи- 
руютъ фабрикацію красокъ или приго- 
товленіе духойъ, а въ будущемъ предви- 
дится уже немаловажная роль ихъ въ 
приготовленіи питательныхъ веществъ. 

Естественный науки: Пастерѵ— Но са- 
мый блестящій тріумфъ въ глазахъ боль- 
шой публики доставилъ химіи знамени- 
тый ученый, которому суждено было обно- 
вить медицинскія ученія и преобразовать 
хирургическую практику, а также внести 
глубокія измѣненія въ физіологическія по- 
нятія. 

Мы уже говорили, какое объясненіе 
Пастеръ далъ явленіямъ броженія. Онъ 
установилъ существованіе множества ви- 
довъ микроскопическихъ зародышей, раз- 
сѣянныхъ во всей природѣ, но развиваю- 
щихся и размножающихся лишь въ под- 
ходящей средѣ; при это^ъ они произво- 
дятъ въ ней спеціальныя измѣненія, ха- 
рактерныя для каждаго вида. Между тѣмъ 
какъ противники микробной теоріи вели 
съ Пастеромъ полемику, которая заста- 
вляла его увеличивать число демонстра- 
тивныхъ опытовъ, онъ все же не жалѣлъ 
времени и на изслѣдованіе практическихъ 
выводовъ, вытекавшихъ изъ его ученія. 
Прежде всего необходимо было попытать- 
ся регулировать броженіе, либо ускоряя 
его (старѣніе винъ), либо останавливая 
его на извѣстной точкѣ, чтобы воспре- 
пятствовать дальнѣйшему разрушенію сре- 
ды. Изслѣдованія надъ броженіемъ пива 
(1871 — 1876), увѣнчавшіяся блестящимъ 
успѣхомъ, составляютъ кульминаціонный 
пунктъ этого перваго этапа его дѣятель- 
ности. 

Но по микробной теоріи дѣйствіе жи- 
выхъ микроорганизмовъ не могло огра- 
ничиваться химическими средами; оно 
должно было распространяться и на жи- 
выя существа, и дѣйствительно, многія 
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болѣзни являютъ симптомы, представля- 
ющіе очевидную аналогію съ процессами 
броженія. Заслуга Пастера въ этой но- 
вой сферѣ идей заключается въ томъ, что 
онъ сумѣлъ выбрать для изслѣдованія 
тѣ вопросы, которые въ состояніи былъ 
рѣшить, а также восторжествовать при 
помощи своего терпѣливаго генія надъ 
безчисленными трудностями, загромождав- 
шими его путь. 

Въ 1865 году ему поручено было изу- 
ченіе одной болѣзни шелковичныхъ чер- 
вей; его предпріятіе счастливо увѣнча- 
лось самымъ полнымъ успѣхомъ; но ему 
достаточно было опредѣлить условія под- 
бора яичекъ, — вопросъ о лѣкарственныхъ 
-средствахъ еще не затрогивался. Пара- 
личъ половины тѣла, отъ котораго зна- 
менитый ученый никогда не могъ совер- 
шенно оправиться и который поразилъ 
его вскорѣ послѣ описываемаго времени 
въ полномъ цвѣтѣ силъ, повидимому, гро- 
зилъ положить конецъ его дѣятельности. 
Лишь въ 1877 году, послѣ изслѣдованій 
надъ сибирской язвой и куриной холе- 
рой, онъ смогъ обнародовать свое без- 
смертное открытіе — о возможности осла- 
бить болѣзнетворный ядъ микробовъ пу- 
темъ послѣдовательныхъ культуръ и по- 
лучить такимъ способомъ вакцины, спо- 
собныя прививаться и дѣлать организмы 
невоспріимчивыми къ той или иной бо- 
лѣзни. Въ 1882 году одинъ изъ его уче- 
никовъ, Тюилье, открылъ микробъ сви- 
ной краснухи за годъ до своей кончины 
въ Египтѣ отъ холеры, которую онъ от- 
правился изучать. 

Эти первыя открытія касались пока 
только болѣзней животныхъ; но между 
тѣмъ какъ ветеринары съ жаромъ устре- 
мились на новый путь, и въ частности 
Ліонская школа отличилась цѣнными тру- 
дами по этой части, а предохранитель- 
ная прививка сибирской язвы быстро рас- 
пространялась по всему цивилизованному 
міру, — Пастеръ занялся съ 1880 года, 
вмѣстѣ съ Шамберланомъ и Ру, изуче- 



ніемъ водобоязни. Послѣ многочислен- 
ныхъ опытовъ надъ животными онъ рѣ- 
шился въ іюлѣ 1885 года испытать дѣй- 
ствіе ослабленнаго яда на людяхъ, уку- 
шенныхъ бѣшеной собакой (Мейстеръ и 
Жюпиль). Успѣхъ этой попытки надѣ- 
лалъ много шуму, и въ 1888 году былъ 
открыть Пастеровскій институтъ для изу- 
ченія и практики предохранительныхъ 
прививокъ, основанный по международ- 
ной подпискѣ. 

Съ этого времени работы учениковъ 
Пастера и ихъ иностранныхъ подража- 
телей, особенно изслѣдованія холеры, 
крупа, туберкулеза, пролили нѣкоторый 
свѣтъ на патологическую роль микробовъ, 
болѣзнетворныхъ ядовъ и вакцинъ; они 
показали, на какія затрудненія наталки- 
вается при нѣкоторыхъ инфекціонныхъ 
болѣзняхъ изысканіе предохранительныхъ 
и лѣчебныхъ средствъ, но въ то же время 
показали, какую непосредственную пользу 
представляетъ тѣмъ не менѣе бактерю- 
логическое изученіе этихъ болѣзней. Ко- 
роче говоря, основана новая наука, не- 
зависимая отъ медицины, съ которой ее 
сближаетъ ея конечная цѣль, а равно и 
отъ другихъ естественныхъ наукъ, отъ 
которыхъ она заимствуетъ пріемы наблю- 
денія и опыта, запретные для практи- 
ческая врача. Исторія этой новой науки, 
еще переживающей героическій періодъ, 
должна быть оставлена грядущимъ поко- 
лѣніямъ. Въ настоящую минуту мы огра- 
ничимся краткимъ резюме общей концеп- 
ціи, намѣчающейся въ совершенныхъ до 
сей поры работахъ. 

Къ счастью, инфекціонный микробъ, 
попавъ въ организмъ, не всегда въ немъ 
распространяется; съ одной стороны, въ 
бѣлыхъ кровяныхъ шарикахъ (лейкоци- 
тахъ) онъ встрѣчаетъ враговъ, которые 
могутъ его пожрать и сдѣлать безвред- 
нымъ; съ другой стороны, нѣкоторыя сре- 
дины невоспріимчивы къ нему, особенно 
тѣ, которыя уже пережили аналогичную 
инфекцію. Инфекція происходить, впро- 
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чемъ, не непосредственно отъ микробовъ, 
но отъ выдѣляемыхъ ими проду ктовъ (токси- 
новъ), отравляющихъ клѣтки, но гибель- 
ныхъ и для самихъ микробовъ; иммуни- 
тетъ, механизмъ котораго еще довольно 
теменъ, во всякомъ случаѣ можетъ быть 
достигнуть не только прививкой куль- 
туръ ослабленныхъ микробовъ, но и по- 
средствомъ впрыскиванія токсиновъ въ 
постепенно усиливаемыхъ дозахъ (сыво- 
ротки). Наконецъ, эти самыя впрыскива- 
нія, въ извѣстный періодъ развитія бо- 
лѣзни, могутъ быть примѣняемы какъ лѣ- 
чебное средство. Серотерапія, примѣнен- 
ная въ 1894 г. Ру и Мартеномъ противъ 
дифтерита, а впослѣдствіи противъ бу- 
бонной чумы, представляетъ, слѣдова- 
тельно, преобразованную идею Пастера; 
но обѣщаетъ дать современемъ еще бо- 
лѣе поразительные результаты. 

Наиболѣе же радикально и быстро бак- 
теріологическія открытія преобразовали 
хирургію. Серьезная опасность зараже- 
нія крови долгое время представляла глав- 
ное препятствіе успѣшности операцій. 
Микробъ септицеміи былъ изолированъ 
Пастеромъ, но тутъ не могло быть и рѣ- 
чи о примѣненіи вакцины, — достаточно 
было преградить доступъ къ ранѣ инфек- 
ціоннымъ зародышамъ. Примѣненіе анти- 
септическихъ средствъ, а въ особенности 
методъ асептическихъ перевязокъ, изо- 
брѣтенный англійскимъ хирургомъ Листе- 
ромъ, необычайно понизили процентъ 
смертности отъ тяжкихъ операцій и дали 
хирургамъ смѣлость предпринимать та- 
кія операціи, о которыхъ они раньше не 
дерзали и мечтать. 

Біологія. — Предъ лицомъ бактеріологи- 
ческихъ открытій исторія другихъ есте- 
ственныхъ наукъ за послѣднія тридцать 
лѣтъ теряетъ, можно сказать, всякій ин- 
тересъ. Мы ограничимся поэтому крат- 
кимъ упоминаніемъ наиболѣе выдающих- 
ся моментовъ. 

Экспедиція корабля Чэлленджеръ (1873 — 
1876), на которомъ англійскіе натурали- 



сты У. Томпсонъ, Мосели, Мюррэй, Уайльдъ 
совершили кругосвѣтную поѣздку, изслѣ- 
довавъ пучины океана до 8000 метровъ 
въ глубину, доказала, вопреки ходячему 
мнѣнію.что жизнь такъ же равномѣрно рас- 
предѣлена въ моряхъ, какъ и на сушѣ, 
и открыла множество причудливыхъ жи- 
вотныхъ типовъ, приспособленныхъ къ 
жизни въ потемкахъ и подъ чудовищны- 
ми давленіями. 

Усовершенствован^ оптическихъ ин- 
струментовъ и техники красящихъ ве- 
ществъ позволило приступить къ изуче- 
нію явленій, совершающихся въ ядрѣ и 
протоплазмѣ въ моментъ дѣленія клѣтки 
(Страсбургеръ, 1877), къ изученію усло- 
вій оплодотворенія въ самыхъ нѣдрахъ 
яйца (Германнъ Фоль, 1879, надъ яйцами 
морскихъ звѣздъ, затѣмъ Гиньяръ, Герт- 
вигъ, Эд. ванъ Бенеденъ и др). Тѣ же 
микроскопическія изслѣдованія въ соеди- 
неніи съ пріемами Гольги и Рамонъ де 
Кажаля показали, что нервныя клѣтки 
изолированы другъ отъ друга и входятъ 
въ связь между собою благодаря движе- 
ніямъ отростковъ, способныхъ удлинять- 
ся и сокращаться. 

Въ 1877 году появилась Гастрея Гек- 
келя, изложеніе его эмбріологической док- 
трины. Всякое животное въ теченіе сво- 
его развитія должно пройти стадію про- 
стого мѣшка съ двойной стѣнкой (шстру- 
ла), дифференціація происходить путемъ 
складыванія кожи въ листки. Этой теоріи 
противополагается концепція клѣтокъ из- 
начально свободныхъ, способныхъ дви- 
гаться, соединяться и даже бороться между 
собою и уничтожать другъ друга (фаю- 
цитозъ, открытый Мечниковымъ). 

Въ 1885 г. появился первый томъ клас- 
сическая отнынѣ труда австрійца Зюсса 
Ваз Апііііг Лег Егйе, представляющаго 
собою синтезъ трудовъ, вызванныхъ по- 
лемикой между сторонниками теоріи непре- 
рывно дѣйствующихъ причинъ и защит- 
никами ученія Кювье. 

Въ пылу споровъ между дарвинистами 
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и неоламаркистами появился недавно 
теоретически опытъ, значенія котораго 
еще нельзя измѣрить, но который все же 
побудилъ мыслителя исключительной си- 
лы, Ле-Дантека, построить концепцію 
жизни на чисто-химическомъ базисѣ. 

Съ другой стороны, труды Шарко, его 
учениковъ и ихъ противниковъ (школа 
Сальпетріера, школа Нанси) составили 
твердый научный базисъ для изученія 
явленій гипнотизма и внушенія и примѣ- 
ненія ихъ къ лѣченію болѣзней, обусло- 
вливаемыхъ истеріей; въ то же время 
они установили наличность соотношеній 
между психологіей и физіологіей, издавна 
считавшихся немыслимыми. Изслѣдованія 
этого рода ведутся неустанно, и трудно 
даже предвидѣть, чѣмъ они увѣнчаются. 

Резюме. — Итакъ, XIX вѣкъ завершается 
широкимъ подъемомъ научной дѣятель- 
ности; конецъ его для грядущаго исто- 
рика не будетъ завершеніемъ періода, по- 
добнымъ концу XVIII вѣка. Въ ту пору 
заканчивалось умственное движеніе, ко- 
торое, начавшись Возрожденіемъ и испы- 
тавъ вначалѣ нѣкоторыя колебанія, при- 
няло подъ вліяніемъ Декарта и Ньютона 
преимущественно математическое напра- 



вленіе, но можетъ быть также охаракте- 
ризовано какъ существенно односторон- 
нее и раціоналистическое. Астрономія 
закончена въ той мѣрѣ, въ какой эта 
вообще доступно наукѣ, но истинный 
экспериментальный методъ изученія при- 
роды едва ли сознавалъ свою силу. Отъ 
физики до біологіи все подвергалось обно- 
вленію въ теченіе XIX вѣка, а теорети- - 
ческая работа такъ быстро подвигается 
впередъ, что пункты, казавшіеся конеч- 
ными, чуть не въ ту же минуту оставляют- 
ся позади или подвергаются преобразо- 
ваніямъ, и этому движенію не предвидится 
конца. Цѣнность практическихъ примѣ- 
неній науки растетъ, пожалуй, еще бы- 
стрѣе, производя въ условіяхъ цивили- 
зованной жизни переворотъ, соціальныя 
послѣдствія котораго составляютъ тайну 
грядущаго. И все же, какъ мы говорили,, 
поле математики продолжаетъ воздѣлы- 
ваться съ неослабнымъ усердіемъ. Толь- 
ко философія и общественныя науки, послѣ 
пышнаго расцвѣта начала вѣка, вступили 
въ періодъ ощупываній и неувѣренности; 
онѣ ждутъ своего часа и того генія, ко- 
торый спасетъ ихъ отъ банкротства, не 
сходящаго съ устъ современниковъ. 
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Глава У. 



Искусство въ Европѣ съ 1870 года по 1900 г. 



Представляютъ ли послѣднія тридцать 
лѣтъ истекающего вѣка, рѣзко отдѣлен- 
ныя отъ предшествующаго періода ката- 
строфами 1870 — 1871 года, рѣшающій 
моментъ въ исторіи искусства? Чтобы 
утверждать это, мы должны были бы те- 
перь же предрѣшить судьбу нашихъ пре- 
емниковъ и предсказать, какими явятся 
въ своемъ полномъ развитіи иные за- 
датки и какое окончательное направле- 
ніе примутъ нѣкоторыя стремленія и по- 
рыванія, ростъ которыхъ уже можно на- 
блюдать или, по крайней мѣрѣ, появленіе 
которыхъ можно констатировать. При 
построеніи такого рода догадокъ мы силь- 
но рискуемъ принять за историческую 
дѣйствительность то, чему отдаетъ пред- 
почтение нашъ умъ или къ чему стремятся 
наши желанія. Тамъ, гдѣ начинаются про- 
рочества, исторія должна останавливать- 
ся... Впрочемъ, если мы будемъ разсма- 
тривать истекающій періодъ лишь какъ 
временный итогъ, какъ завершеніе твор- 
ческой дѣятельности цѣлаго вѣка, без- 
спорно плодовитаго и славнаго, то мы 
имѣемъ право сказать, что искусству не 
пришлось пожалѣть ни объ одномъ слу- 
чаѣ своего возмущенія противъ академи- 
ческаго ига, и что во всѣхъ странахъ мы 
находимъ его тѣмъ болѣе ^изненнымъ, 
выразительнымъ и національнымъ, чѣмъ 



болѣе свободно и непосредственно оно 
соприкасалось съ природой и жизнью. 
Можно прибавить, что въ дѣлѣ эманси- 
паціи искусства первая освободительная 
проповѣдь, инициатива и примѣръ почти 
всегда исходили изъ Франціи. 

I. Искусство во Франціи. 

Архитектура. — Первая задача, выпавшая 
на долю новой республикѣ, состояла въ 
томъ, чтобы поднять дымившіяся разва- 
лины, которыми непріятельское вторженіе 
и гражданская война усѣяли почву Фран- 
ки. Она не преминула выполнить эту 
задачу; но нельзя сказать, чтобы фран- 
цузская архитектура воспользовалась 
этимъ случаемъ для желаннаго обновле- 
нія. Нѣкоторыя зданія, какъ, напримѣръ, 
Тюи льрійскій дворецъ, зданія государствен- 
наго контроля (соиг сіез сотріез) и ми- 
нистерства финансовъ такъ и остались 
уничтоженными, а новая Городская Дума 
въ Парижѣ представляетъ лишь съ не- 
большими измѣненіями воспроизведете 
старой. Что касается воздвигнутой на 
Монмартрѣ по обѣту церкви Святого Серд- 
ца, постройка которой была декретиро- 
вана парламентомъ не столько изъ без- 
корыстнаго религіознаго усердія и мисти- 
цизма, сколько изъ политическихъ видовъ, 



— 65 



5» 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



/- 



то она также представляетъ не болѣе 
какъ передѣлку стараго романскаго стиля 
перигорскаго типа. Другое крупное рели- 
гиозное зданіе, построенное или окончен- 
ное въ эту же эпоху — Марсельскій соборъ, I 
равно является продуктомъ подражанія, і 
притомъ разнымъ стилямъ; для высажи- 
вающихся на набережной Жоліетъ жите- 
лей Востока онъ можетъ служить вели- 
чественнымъ напоминаніемъ архитектуры 
ихъ родныхъ странъ, комбинированной съ 
романскими и готическими позаимствова- 
ніями. 

Пожалуй, самое оригинальное про- 
явленіе религіознаго искусства конца XIX 
вѣка можно найти въ болѣе скромныхъ 
церквахъ св. Петра въ Монружѣ и Отей- 
лѣ, гдѣ необходимость экономить въ рас- 
ходахъ и по возможности использовать 
неблагопріятныя условія почвы пови- 
димому скорѣе вдохновляла архитектора, 
чѣмъ служила ему помѣхой. Водремеръ 
далъ въ нихъ самые совершенные об- 
разцы безыскусственной, простой и ло- 
гической архитектуры, въ которой орна- 
ментика является лишь изящнымъ и вы- 
разительнымъ подтвержденіемъ всей си- 
стемы постройки; причемъ онъ доказалъ, 
что глубокое пониманіе истинныхъ народ- 
ныхъ традицій вполнѣ совмѣстимо съ 
новизной, если даже не составляетъ пер- 
ваго ея условія. Погребальный склепъ, 
въ которомъ покоится прахъ Пастера, съ 
его мозаичной облицовкой, также отли- 
чается прекрасной, гармоничной и смѣлой 
концепціей. 

Впрочемъ, не зданіями, преслѣдую- 
щими религіозныя цѣли, будутъ отмѣ- 
чены завоеванія строительнаго искусства 
въ концѣ XIX вѣка. Распространеніе 
крупныхъ кредитныхъ учрежденій, же- 
лѣзнодорожныхъ вокзаловъ, университет- 
скихъ и школьныхъ строеній поставило 
передъ архитекторами болѣе новыя за- 
дачи, находящіяся въ тѣсной связи съ 
развитіемъ и преобразованіями обще- 
ственной жизни; и если они не во всѣхъ 



случаяхъ пришли къ окончательному и 
оригинальному рѣшенію этихъ задачъ, то, 
по крайней мѣрѣ, силою вещей и требова- 
ніями собственной программы они были вы- 
нуждены, съ одной стороны, отказаться 
отъ нѣкоторыхъ избитыхъ формулъ, съ 
другой — примѣниться къ извѣстнымъ но- 
вымъ идеямъ, дальнѣйшее развитіе кото- 
рыхъ принадлежитъ будущему. 

Періодическое повтореніе всемірныхъ 
выставокъ служило въ этомъ отношеніи 
плодотворнымъ стимуломъ. Выставка 1878 
года, отъ которой остался дворецъ Тро- 
кадеро, доставила строительству изъ же- 
лѣза отличный случай лишній разъ дока- 
зать всю его пригодность для заполненія 
обширныхъ пространствъ, въ которыхъ 
могли бы собираться и двигаться массы 
людей. Въ особенности же это было бле- 
стящимъ образомъ подтверждено въ 1889 
году, когда удовлетвореніе требованій 
практической пользы соединилось съ ху- 
дожественностью и какъ бы возможностью 
новыхъ путей въ достиженіи архитектур- 
ной красоты. Если трехсотметровая башня, 
несмотря на величавую и выразительную 
кривую своихъ смѣло переброшенныхъ и 
широко раздвинутыхъ арокъ, легкихъ и 
прочныхъ при всей ихъ громадности, въ 
сущности рпедставляла не болѣе какъ 
тщеславную похвальбу инженера, такъ какъ 
не отвѣчала никакой соціальной потреб- 
ности и лишь суетно возносила къ небу 
свою безполезную громаду, то, съ дру- 
гой стороны, дворцы, построенные Форми- 
же, съ ихъ искусной комбинаціей разно- 
цвѣтной облицовки, и дивная Галлерея 
машинъ Дютера (Оиіегі) отмѣтили собою 
важный моментъ въ исторіи успѣховъ и 
эволюціи строительства изъ желѣза. Мы 
уже можемъ себѣ представить, ка- 
кую пользу сумѣетъ извлечь изъ зтйхъ 
средствъ великій художникъ будущаго для 
удовлетворения потребностей демократи- 
ческая общества и созданія будущихъ 
„народныхъ дворцовъ", въ которыхъ круп- 
ные фризы изъ разноцвѣтной терракоты, 
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уже повидимому подготовляемые и под- 
сказываемые работами нѣкоторыхъ скуль- 
пторовъ и удивительнымъ возрожденіемъ 
керамики, будутъ, безъ сомнѣнія, играть 
выдающуюся роль. На выставку 1900 года 
очень разсчитывали въ смыслѣ доставле- 
нія новыхъ данныхъ въ пользу этого на- 
правленія въ зодчествѣ. Позорный же 
возвратъ къ рутинѣ привелъ лишь къ 
тому, что парализовалъ плодотворные смѣ- 
лые порывы и скрылъ неизбѣжцый же- 
лѣзный остоьъ подъ лживой и безобраз- 
ной наклейкой (ріасаде). 

Архитектура частныхъ жилищъ, слиш- 
«омъ часто еще сводящаяся къ однообраз- 
ному и пошлому типу доходныхъ домовъ, 
который глупо стараются облагородить 
лридѣлываніемъ классическихъ фронто- 
«овъ и пилястровъ, сумѣла однако найти 
для постройки нѣкоторыхъ частныхъ оте- 
лей, загородныхъ домовъ и дачъ изящные 
и остроумные мотивы, тѣмъ болѣе харак- 
терные, чѣмъ болѣе они соотвѣтствуютъ 
условіямъ климата, нравовъ и новѣйшимъ 
требованіямъ гигіены и комфорта. 

Въ то же время стали повторяться по- 
пытки введенія „новѣйшаго стиля" и „но- 
ваго искусства* во внутреннее убранство 
и обстановку жилищъ. Но при этихъ слиш- 
«омъ часто еще непослѣдовательныхъ ис- 
каніяхъ жестоко давало себя чувствовать 
отсутствіе руководящаго направленія въ 
■архитектурѣ. Похвальныя усилія освобо- 
диться отъ подраженія древнимъ „сти- 
лямъ" были скомпрометированы причуд- 
ливостью и эксцентричностями, принесши- 
ми, впрочемъ, извѣстную отрицательную 
пользу, доказавъ лишній разъ, что въ об- 
ласти домашней обстановки, утвари и укра- 
шеній принципъ истинно оригинальнаго и 
плодотворнаго обновленія можно найти 
лишь въ томъ, что дѣлается для практиче- 
ская употребленія и притомъ, если форма 
опредѣляется и орнаментъ подсказывается 
назначеніемъ предмета и свойствами упо- 
требленного матеріала. Все же, что имѣло 
цѣлыо лишь подстрекнуть любопытство 



или поколебать снобизмъ болѣе или менѣе 
пресыщенной публики, все, что задумы- 
валось и выполнялось для помѣщенія въ 
выставочныхъ витринахъ, все это тамъ, 
въ витринахъ, и осталось или прошло че- 
резъ нихъ, не оставивъ по себѣ слѣда. 

Скульптура. — Хотя французская школа 
скульптуры не переставала выдвигать мно- 
гочисленныхъ талантливыхъ художниковъ, 
въ ней тѣмъ не менѣе чувствовалось ка*- 
кое-то неопредѣленнре недомоганіе. Въ 
нашемъ буржуазномъ обществѣ скульп- 
торъ почти только и можетъ разсчиты- 
вать на заказы муниципалитетовъ и въ 
особенности государства. Вопросъ о томъ, 
какую цѣнность представляютъ въ боль- 
шинствѣ случаевъ эти административные 
„заказы*, какими способами они получа- 
ются и при какихъ условіяхъ обыкновенно 
выполняются, — навѣрно составилъ бы 
одну изъ самыхъ печальныхъ страницъ 
исторіи новѣйшей скульптуры, и вся 
масса статуй, тянущихся рядами въ нѣ- 
сколько этажей по фасадамъ Городской 
Думы въ Парижѣ и напоминающихъ въ 
ихъ нишахъ часовыхъ въ будкахъ, ясн# 
говорить о томъ, ч+о при распредѣленіи 
этого заказа „бюро" было озабочено лишь 
тѣмъ, чтобы удовлетворить возможно боль- 
шее число скульпторовъ. Впрочемъ, кон- 
ная статуя городского головы Этьенна 
Марселя, работы Идрака, возвышающаяся 
надъ террасой, обращенной къ Сенѣ, при- 
надлежите къ числу хорошихъ статуй 
Парижа, обогатившагося за послѣднія 
тридцать лѣтъ столькими посредствен- 
ными изваяніями, — причемъ производимое 
ею выгодное впечатлѣніе въ значитель- 
ной степени зависить отъ декоративной 
роли, отведенной ей въ архитектурномъ 
цѣломъ. Именно въ этомъ отношеніи не 
повезло большинству новѣйшихъ статуй, 
мятущихся или скорбящихъ въсалонахъ. 
Онѣ изощряются въ болѣе или менѣе 
ученыхъ позахъ: онѣ умоляють или пля- 
шутъ; ихъ вытянутыя руки и округленныя 
ноги производять впечатлѣніе какого-то 
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балета, не поддающаяся оркестровкѣ; имъ 
нужна стѣна, къ которой онѣ могли бы 
прислониться; имъ не хватаетъ поддержки 
національной и однородной съ ними архи- 
тектуры, имъ недостаетъ также той пла- 
стической силы и того общественнаго зна- 
ченія, которыя могла бы придать имъ об- 
щая соціальная программа. Даже разсѣ- 
янные по всей странѣ многочисленные 
памятники павшимъ при защитѣ родной 
земли солдатамъ, морякамъ и національ- 
нымъ гвардейцамъ часто не стоять на 
той высотѣ, которой отъ нихъ слѣдовало 
бы ожидать: академическія аллегоріи вы- 
теснили здѣсь живые народные образы, 
въ которыхъ чувствовалась бы душа 
родины. Самый прекрасный и трогатель- 
ный изъ этихъ памятниковъ правильно 
помѣщенъ въ архитектурной рамкѣ: это — 
находящаяся во внутреннемъ дворѣ Школы 
изящныхъ искусствъ, въ обстановкѣ, на- 
поминающей монастырь, статуя скорбящей 
Юности, которая, склонивъ колѣно на 
пьедесталъ, поддерживающій бюстъ Анри 
Реньо, подаетъ неувядающую пальмовую 
вѣтвь художникамъ, погибшимъ во время 
войны. 

Анри Шапю (ум. въ 1891 г.), окон- 
чившій въ 1875 году этоть прекрасный 
памятникъ, былъ едва ли не однимъ изъ 
послѣднихъ художниковъ, опиравшимся 
на античное искусство, подъ которымъ 
онъ понималъ искусство грековъ, а не 
римлянъ. Онъ мысленно совершилъ па- 
ломничество къ священной скалѣ не съ 
тою цѣлью, чтобы позаимствовать тамъ 
формулы или обогатить свои альбомы этю- 
дами, но для того чтобы поклоняться 
тамъ въ прекраснѣйшемъ свѣтѣ самому 
совершенному откровенію своего задушев- 
нѣйшаго идеала. Въ силу особаго дара 
своей тонкой и почти женски-чувствитель- 
ной натуры скорѣе, чѣмъ благодаря осно- 
вательному воспитанію, онъ болѣе, чѣмъ 
кто-либо изъ его современниковъ былъ 
способенъ уловить 

„ истинную гармонію, 



въ которой идея сливается съ формой. 1 * 
И если въ силу естественной склонности 
онъ поддавался обаянію классическихъ 
воспоминаній, то самые подлинные свои 
шедевры онъ все-таки творилъ, слѣдуя 
влеченіямъ своего сердца. Такъ, когда 
ему надо было изваять для часовни въ 
Огеих надгробную статую герцогини Орле- 
анской, протестантки, изгнанной изъ ка- 
толической церкви, въ которой почилъ ея 
мужъ, его осѣнила мысль изобразить ее 
обращенной къ тому, кого она любила, и 
протягивающей къ нему руки сквозь раз- 
дѣляющую ихъ рѣшетку. Въ движеніе 
этой ищущей руки и соприкасающихся 
пальцевъ онъ вложилъ оттѣнокъ утончен- 
ной и вмѣстѣ съ тѣкъ острой эмЛіи, 
какъ бы выражающей мягкій, но непобѣ- 
димый протесть любви, болѣе сильной 
чѣмъ смерть и чѣмъ преграды, воздви- 
гаемый различіемъ догматовъ/ 

Александръ Фальгьеръ (ум. въ 1900 г.) 
въ особенности любилъ жизнь и умѣлъ. 
создавать формы, дышащія самой разно- 
образной экспрессіей. Его послѣдняя при- 
сылка изъ Рима — Цобѣдителъ еъ пѣту- 
гсшномъ бою обезпокоила классиковъ слиш- 
комъ реалистической худобой. Этоть ма- 
ленькій бѣгущій „побѣдитель" въ порывѣ 
своей радости какъ-будто хотѣлъ опро- 
кинуть всѣхъ боговъ — охранителей гра- 
ницъ, дремавшихъ по сторонамъ Священ- 
ной дороги; но онъ отлично зналъ, откуда 
онъ взялся, куда стремился, а также въ 
какую сторону онъ не хотѣлъ итти. Онъ 
явился въ моментъ, когда даже для самыхъ. 
„мудрыхъ" стала очевидной та истина, что 
Римъ и доктринерская изысканность стиля» 
лишили французскую скульптуру ея при- 
родныхъ свойствъ — жизни и движенія. 
По дорогѣ къ Риму стали останавливаться- 
во Флоренціи; съ восхищеніемъ, смѣшан- 
нымъ съ удивленіемъ, изучали Донател- 
ло, Вероккіо и славное поколѣніе масте- 
ровъ такъ называемаго кватроченто- 
(ЯііаКгосепіо), возстановленнаго отнынѣ 
во мнѣніи общества. Тщедушный „побѣди- 
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тель" Фальгьера со всѣхъ ногъ устремлял- 
ся по той же дорогѣ къ свободѣ, которую до 
него вновь открыли уже Рюдъ, Бари и 
Карпо. Мі/ченикъ, затѣмъ Египетская тан- 
цовщица, развалистая поза которой прида- 
вала ея развѣвающейся и сложной драпн- 
ровкѣ столь неакадемическіе изгибы, въ 
ожиданіи другой, незадрапированной тан- 
цовщицы, появленіе которой произвело нѣ- 
который скандаль въ салонѣ 1895 года, 
свидѣтельствовали о гибкости его талан- 
та. Далѣе, его Жамартинъ 1877 года, пол- 
ный благороднаго, идеальнаго романтиз- 
ма, чудный Сень - Венсанъ • де - Поль въ 
Пантеонѣ (его шедевръ), Діаны охотни- 
цы, Женщины съ павлиномъ, и столь не- 
ожиданные послѣ предыдущихъ работъ 
Кардиналъ де-Лавижери и Ларошжакленъ, 
гордый и чистый какъ царственная ли- 
лія, доказали, какъ богатъ и разнообра- 
зенъ въ немъ запасъ художественныхъ 
замысловъ. 

Фремье, въ которомъ воскресъ духъ 
Рюда, его родственника и учителя, также 
умѣлъ съ проворной и мощной пытли- 
востью возсоздавать „природу въ ея раз- 
нообразіи". Начиная съ первобытнаго жи- 
вотнаго состоянія и кончая благороднѣй- 
шими воплощеніями человѣческой души, 
отъ чудовищной гориллы, дикую руко- 
пашную борьбу которой съ пещернымъ 
человѣкомъ онъ изобразилъ на стѣнахъ 
Естественно-Историческаго музея до Свя- 
тою Георгія и Жанны д'Аркъ, онъ создалъ 
рядъ твореній, въ которыхъ одинаково 
заслуживаютъ восхищенія и сила замыс- 
ла, и смѣлость выполненія, и умѣнье дать 
почувствовать какъ игру стихійныхъ силъ, 
такъ и высшій историческій стиль. 

Далу, ученикъ Карпо (умершаго въ 
1875 году, когда французская школа опла- 
кивала также смерть Коро, Миллэ и Бари), 
въ нѣкоторыхъ своихъ монументахъ гран- 
діознаго декоративнаго характера далъ 
просторъ фантазіи, бьющей на эффектъ, 
рискуя иногда впасть въ напыщенность, 
если бы его во-время не удерживала отъ 



этого благоговѣйная и страстная любовь 
къ природѣ. Этому чуткому пониманію 
жизни обязанъ онъ тѣмъ, что ему при- 
надлежать одни изъ прекраснѣйшихъ бю- 
стовъ нашей эпохи. 

Большая сила чувствуется также въ 
произведеніяхъ Родена; его Бронзовый вѣкъ, 
Поцѣлуй и рядъ бюстовъ, поражающихъ 
нервной мощью отдѣлки и силою инди- 
видуальной экспрессіи, показываютъ, чего 
можетъ ожидать отъ него французское 
искусство. Онъ не разъ уже вызывалъ 
бурное и страстное восхищеніе и можетъ 
быть, его великія произведены, просла- 
вляемый прежде, чѣмъ они примутъ закон- 
ченный видъ, и постоянно заставляющія 
ожидать своей окончательной отдѣлки, 
будутъ задушены подъ массою толкованій, 
изъясненій и лирическихъ комментаріевъ, 
которые съ появленіемъ каждаго новаго 
вчернѣ исполненнаго изваянія (ёЬаисЬе) 
все съ болѣе пылкимъ энтузіазмомъ ра- 
сточаютъ имъ талантливые писатели. Надо 
надѣяться, что XX вѣкъ увидитъ, нако- 
нецъ, въ отдѣланномъ и законченномъ 
видѣ Врата ада и памятникъ Виктору 
Гюго. 

Поль Дюбуа, Мерсіе, Барріа, Энжаль- 
беръ, Кутанъ, Буше, Верле, Сенъ-Марсо 
и около двадцати другихъ скульпторовъ, 
еще молодыхъ или находящихся въ пол- 
номъ расцвѣтѣ силъ, подарили Францію 
благородными монументами и прекрасны- 
ми бюстами, въ которыхъ не ослабѣвая 
продолжается живая традиція, переходив- 
шая отъ Удона (Ноиёоп) къ Рюду и отъ 
Рюда къ Карпо и ни разу не утраченная. 
Французская скульптура вновь обрѣла 
свободу; она вернулась къ жизни, осво- 
божденная отъ тѣхъ абстракцій, въ ко- 
торыя ее замкнули было теоретики Пер- 
вой Имперіи. Отбросивъ ложный класси- 
цизмъ, она настойчиво и увѣренно снова 
вступила въ соприкосновеніе съ жизнью. 

Чего мы требуемъ отъ нея теперь — это, 
чтобы она смѣло вдохновлялась идеями 
нашего времени, чего мы ей желаемъ — 
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это, чтобы она черпала матеріалъ изъ 
всѣхъ доступныхъ ей человѣческихъ и 
соціальныхъ источниковъ и все дальше 
шла впередъ по пути, начертанному ве- 
ликими мастерами, до тѣхъ поръ пока 
она не сдѣлается въ самомъ дѣлѣ то герои- 
ческимъ, то безыскусственнымъ истолко- 
вателемъ народной жизни и не заговорить 
съ народомъ яснымъ и прочувствован- 
нымъ языкомъ. Если Памятникъ мерт- 
вымь Бартоломэ былъ встрѣченъ едино- 
душнымъ порывомъ волненія и благодар- 
ности, то это объясняется тѣмъ, что 
„человѣчѳское* въ насъ почувствовало въ 
этомъ произведены пластическую интер- 
претацію великой и простой идеи, по- 
истинѣ популярной въ лучшемъ смыслѣ 
этого слова. Нѣкоторыя попытки Шар- 
пантье, Лефевра, Рожера Блоша, госпожи 
Маріи Казенъ вызвали живое сочувствіе 
и поощреніе со стороны всѣхъ тѣхъ, кто 
полагаетъ, что наше ваяніе, нисколько 
не утрачивая своей высоты и не впадая 
въ нетрудныя сентиментальныя деклама- 
ціи, можетъ найти въ болѣе глубокомъ, 
реалистическомъ и нѣжномъ истолкова- 
ны обыденной жизни матеріалъ для но- 
выхъ, благотворныхъ шедевровъ. 

Покамѣстъ же, въ виду того, что одной 
„оффиціальной" скульптуры недостаточно, 
чтобы дать ваятелямъ средства къ суще- 
ствованію, многимъ изъ нихъ пришлось 
снова отвести почетное мѣсто такъ на- 
зываемой п обстановочной - скульптурѣ 
(зсиіріиге сРаррагіетепІ), въ области ко- 
торой художники, подобные Фальконе и 
Клодіону, сумѣли создать образцовыя про- 
изведенія. Фремье, Данъ (Оатрі), Обэ, 
Теодоръ Ривьеръ, (ѴегпЬез), Гарде дали 
прёлестныя или выразительныя статуэтки, 
самъ Роденъ воспроизвелъ въ малень- 
кихъ, полныхъ жизни группахъ, которыя 
легко можно помѣстить въ кабинетѣ лю- 
бителя, значительную часть своего мону- 
ментальнаго произведенія Врата ада. 

Въ то же время искусство гравирова- 
нія медалей, которое, нѣкогда въ лицѣ 



Гильома Дюпре и Жана Варена дости- 
гало у насъ такой гибкости, силы и соч- 
ности, снова пришло къ неожиданному и 
славному расцвѣту, благодаря возврате - 
нію къ жизненной правдѣ и освобожденік> 
отъ академическихъ абстракцій. Съ этимъ. 
расцвѣтомъ останутся связанными имена, 
двухъ замѣчательныхъ художниковъ Ша- 
плена и Роти. 

Живопись. — Анри Реньо (Редпаиіі), тво- 
ренія и письма котораго носятъ на себѣ. 
отпечатокъ тревожнаго настроенія, овла- 
дѣвшаго въ концѣ блестящаго и легкое 
мысленнаго періода Второй Имперіи почти 
всѣми молодыми художниками, писалъ изъ. 
Танжера 15-го іюля 1870 года одному 
изъ своихъ друзей: „Я долженъ вамъ. 
сказать, что все-таки избѣгаю кон- 
тура, избѣгаю злоупотребленія чернотой. 
Это наши отвратительныя парижскія ма- 
стерскія съ ихъ сѣрыми, темно-зелеными 
или красно-коричневыми стѣнами испор- 
тили намъ зрѣніе и заставляютъ насъ. 
видѣть повсюду нелѣпыя тѣни, поне- 
волѣ требующія преувеличенно отчетли- 
ваго рисунка. Съ тѣхъ поръ, какъ я пу- 
тешествую и вижу вещи собственными, 
глазами, не увлекаемый въ сторону бе- 
седами и впечатлѣніями того или дру- 
гого художника, я непосредственно от- 
дался своимъ личнымъ впечатлѣніямъ... 
Лично я въ здѣшнихъ условіяхъ привыкъ 
видѣть всѣ фигуры однотонными среди 
бѣлыхъ стѣнъ и слѣдовательно всегда 
отраженными, причемъ онѣ гораздо силь- 
ные выдѣляются густотою наложенных* 
красокъ почти безь рисунка (раг Іа ѵаіеиг 
ріадиее еі ргезцие запз тосіеіё), чѣмъ иг- 
рою свѣта и тѣни". 

Во многихъ мастерскихъ лозунгомъ сде- 
лалось тогда: „вымыть палитры" и писать. 
зиЬ ^ѵе сгисіо (подъ суровымъ небомъ). 
Нѣкоторые молодые художники, группи- 
ровавшіеся вокругъ Манэ, доводя до край- 
нихъ слѣдствій то, что было внесено но- 
ваго пейзажистами, въ особенности Коро> 
въ изображеніе свѣта, основали такъ на- 
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зываемую школу „импрессіонистовъ". Это 
прозвище, они не сами себѣ присвоили, 
но оно было дано имъ въ разгаръ поле- 
мики, возникшей по поводу ихъ первыхъ 
выставокъ. Въ предисловіи къ каталогу 
картинъ Манэ было сказано: „Художникъ 
стремился лишь къ тому, чтобы передать 
свое впечатлѣніе (п'а зопдё яіГ& гепсіге 
зоп ітргеззіоп)". Онъ былъ немедленно 
окрещенъ „импрессіонистомъ", а вслѣдъ 
за нимъ и всѣ „независимые", болѣе или 
менѣе опиравшіеся на него. Импрессіо- 
низмъ, долго считавшійся чуть не престу- 
пленіемъ, нынѣ — завершивъ свой циклъ — 
занялъ йпредѣленное мѣсто въ исторіи 
современной живописи. Теперь поняли, 
что въ силу естественной и до нѣкото- 
рой степени неизбѣжной эволюціи онъ 
является дальнѣйшимъ логическимъ раз- 
витіемъ реализма, съ одной стороны, и 
пейзажа — съ другой. Отъ Курбе къ Манэ, 
отъ Коро къ Добиньи, Жонкену Оопдкіпё), 
Будену, Лепину, Клоду Монэ, Писсаро и 
Сисле — очевиденъ преемственный пере- 
ходъ. Что связываетъ Манэ съ Курбэ— 
это его манера, вытекающая изъ систе- 
матической и рѣзкой реакціи противъ 
условнаго идеализма школы — подчерки- 
вать нѣкоторыя обыденныя вещи (ігіѵіа- 
Иіёз), причемъвъэтомъ скорѣе чувствуется 
вызывающая, предвзятая идея художника, 
чѣмъ его пристрастіе или симпатія. Что 
касается Коро и школы пейзажистовъ, 
то съ ними его связываетъ все болѣе 
спеціализированное соблюдете того, что 
классическій критикъ Бутаръ еще въ 
1826 году назвалъ въ своемъ Словарѣ 
ѵзящиыхъ искусствъ „подражаніемъ свѣ- 
товымъ эффектамъ. въ воздушныхъ про- 
странствахъ и на поверхности земли и 
воды*. Никто не могъ съ большей чут- 
костью и тонкостью воспринимать эти 
эффекты, чѣмъ Коро (ум. въ 1875 г.) 
и никто лучше его не умѣлъ выра- 
зить великую гармонію міра и ликованіе 
природы подъ нѣжными ласками лучей. 
Роль импрессіонистовъ состояла въ томъ, 



что они, такъ сказать, изолировали этотъ 
принципъ, такъ что стали видѣть въ при- 
родѣ одно лишь всемірное трепетаніе ато- 
мовъ, бездну свѣта, въ которой болѣе или 
менѣе смутно намѣчаются отдѣльные пред- 
меты—люди, деревья, скалы. Стремясь 
выразить невѣсомый свѣтъ въ томъ, что 
въ немъ есть самаго подвижнаго и неу- 
ловимаго, они въ концѣ-концовъ пришли 
къ полному преобразованію техники; они 
прибѣгли къ тому принципу разложенія 
свѣтового луча и противоположенія на 
полотнѣ элементовъ тона, вновь получа- 
емаго на сѣтчатой оболочкѣ глаза силою 
оптическаго смѣшенія, которымъ нерѣдко 
пользовались великіе мастера декоратив- 
ной живописи, въ особенности Делакруа. 
Они почти исключительно пользовались 
цвѣтами, наиболѣе близкими къ цвѣтамъ 
солнечнаго спектра, и доводили до край- 
нихъ предѣловъ соблюдете окраски тѣней 
и закона дополнительныхъ цвѣтовъ... До 
сихъ поръ еще слишкомъ часто произве- 
денія импрессіонистовъ то осуждаются всѣ 
цѣликомъ, то превозносятся. Время мало- 
по-малу исправитъ отношеніе ко мно- 
гимъ вещамъ, какъ оно уже это не разъ 
дѣлало. Никто не будетъ оспаривать 
того, что импрессіонисты обогатили языкъ 
живописи и придали ему больше гибкости; 
въ нѣкоторыхъ ихъ пейзажахъ, въ осо- 
бенности въ ихъ маринахъ, міръ явился 
передъ нами словно въ невиданномъ ве- 
ликолѣпіи и весь еще трепещущій отъ 
божествен наго {іаі Іих. Этого одного было 
бы достаточно, чтобы заставить простить 
импрессіонистамъ всѣ злодѣянія, въ ко- 
торыхъ ихъ упрекаютъ лица, ставящія 
имъ въ вину дезорганизацію живописи. 
Съ другой стороны, нельзя не видѣть, что 
въ своемъ исключительномъ и голово- 
кружительномъ преслѣдованіи свѣтовыхъ 
эффектовъ, въ этомъ подчеркиваніи мимо- 
летнаго впечатлѣнія, въ этой фиксаціи 
і неуловимаго, они дошли до той стадіи, 
I на которой всякая система подрываетъ 
I себя самое злоупотребленіемъ собствен- 
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нымъ принципомъ. Своимъ измельченіемъ 
(ётіейетепі) формы и разсѣяніемъ всѣхъ 
тѣхъ постоянныхъ и прочныхъ силъ, ко- 
торый какъ бы подтверждаютъ въ нашихъ 
глазахъ строеніе міра, многія изъ ихъ 
картинъ поселяютъ въ насъ какое-то 
смутное безпокойство. Между тѣмъ какъ 
силу ощущенія они доводятъ до почти 
болѣзненной остроты, индивидуальность 
существъ и вещей какъ бы растворяется 
у нихъ всепожирающей иррадіаціей эѳи- 
ра... такъ что подъ вліяніемъ естествен- 
ной реакціи невольно стремишься снова 
къ тѣмъ добрымъ малярамъ въ родѣ 
Курбэ, которые иной разъ кажутся та- 
кими тяжеловѣсными и черезчуръ непро- 
зрачными; этимъ объясняется, можетъ 
быть, появленіе за послѣдніе годы все 
возрастающей группы молодыхъ художни- 
ковъ, которые, полагая, что свѣтлое письмо 
дало на нѣкоторое время все, чего отъ 
него въ данный моментъ можно было ожи- 
дать, вернулись къ я тгтёте.іотіе и и даже 
къ темному письму и возвратили мѣстному 
тону и индивидуальной формѣ отнятыя у 
нихъ было роль и значеніе. Среди пред- 
ставителей этого поколѣнія уже теперь 
заслуживаютъ быть названными Рене Ме- 
наръ и Коттэ, Люсьенъ Симонъ и Андре 
Доше, Турнэ, Лобръ, Вери, Принэ и Меле. 
Мы уже видѣли ! ), что. римская школа, 
несмотря на протесты и негодованіе нѣ- 
которыхъ изъ ея руководителей, слишкомъ 
склонныхъ считать преступленіемъ всѣ 
тѣ взгляды и вкусы, которыхъ они сами 
не раздѣляли, силою вещей вынуждена 
была дать нѣкоторый доступъ вліяніямъ, 
вызвавшимъ обновленіе искусства въ 
этомъ вѣкѣ. Эберъ (НеЪегІ) учился пей- 
зажу у Жюля Дюпре, и уроки послѣд- 
няго не пропали для него даромъ; въ 
свою очередь, когда Геннеръ (Неппе 1 *) и 
Бонна покинули Биллу (Іа ѴШа), онч 
также вступили въ ряды все возрастающей 
арміи художниковъ уже не въ качествѣ 



! ) См. выше, томъ VI,. стр. 266 и слѣд. 



чистыхъ классиковъ. Одинъ изъ нихъ, 
обративъ на себя вниманіе сильнымъ 
религіознымъ по лотномъ ( Успеніе), напо- 
минавшимъ старинный испанскій реализмъ, 
вскорѣ затѣмъ обратился къ портретной 
живописи — область, въ которой нашли себѣ 
примѣненіе его цравдивость, сила непо- 
средственнаго наблюденія и воображеніе, 
болѣе способное къ точному воспроизведе- 
нію, чѣмъ къ творчеству. Что касается 
Геннера, то послѣ нѣсколькихъ правдивыхъ 
портретовъ своихъ эльзасскихъземляковъ, 
написанныхъ широкими, жирными, спокой- 
ными мазками, онъ сдѣлался живописцемъ 
сумеречныхъ часовъ и сталъ изображать 
упрощенный пейзажъ, въ которомъ на 
фонѣ бирюзбваго неба, отражающаяся 
въ спокойномъ зеркалѣ родника, мель- 
каютъ формы нѣжной, матовой, Молоч- 
ной бѣлизны, подобно цвѣтамъ, раскрыв- 
шимся среди живого мрака. Въ то же 
время Жанъ-Поль Лоранъ писалъ пре- 
красной прозой страницы исторіи, поза- 
имствованный изъ старинныхъ хроникъ, 
причемъ его драматическая и реалисти- 
ческая фантазія опиралась на рѣдкое 
чутье правды. 

Стоявшій особнякомъ внѣ этой и какой 
бы то ни было другой школы Теодюль Рибо, 
съ его пристрастіемъ къ мраку и уединенію, 
писалъ, слѣдуя сильной манерѣ Микель- 
Анджело, Караважа и Рибейра, сцены изъ 
жизни мучениковъ, а позднѣе, по мѣрѣ того 
какъ подвигалась впередъ его работа, 
какъ молчаливаго, суроваго, но чуткаго 
наблюдателя жизни, онъ полюбилъ изо- 
бражать на фонѣ непрозрачной тѣни — въ 
то самое время какъ другіе провозгла 
шали догматъ „пленеризма" — морщини- 
стыя и угреватыя лица стариковъ, изры- 
тыя годами, жизнью, бѣдностью и трево- 
гой, но съ глазами, все еще свѣтящимися 
нѣжностью, смиреніемъ и печальной улыб- 
кой; или же, подобно меланхолическому 
Шардену, онъ писалъ маленькихъ нова- 
рятъ. Близко стоящій къ нему Бонвенъ 
показалъ себя утонченнымъ художникомъ 
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въ области свѣтотѣни и въ изображеніи 
семейной жизни. 

Въ сущности всѣ художники, творенія 
которыхъ оставили по себѣ слѣдъ въ исто- 
ріи французскаго искусства конца этого 
вѣка, примыкали къ реализму. Всѣ они, 
при всемъ разнообразіи ихъ происхожде- 
ния, склонностей, а также индивидуаль- 
ны хъ особенностей ихъ зрѣнія, имѣли 
одну общую черту — именно свойственное 
всѣмъ имъ стремленіе черпать матеріалъ 
для своихъ главныхъ произведеній изъ 
„скромной дѣйствительности*. Бастьенъ 
Лепажъ съ нѣсколько сухою точностью 
примитивнаго живописца изображалъ ло- 
тарингскую природу и живущихъ среди нея 
крестьянъ. Дюэ (Оиег), Бютенъ, Лермитъ, 
Ролль и Каррьеръ также ничего не хо- 
тели изображать, кромѣ жизни; а Фан- 
тенъ-Латуръ, авторъ Привѣтствія Дела- 
круа (Ноттаде к Оеіасгоіх), пытавшійся 
въ нѣкоторыхъ картинахъ передать свои 
впечатлѣнія и грезы меломана, подбирая 
и располагая краски какъ музыкальныя 
симфоніи, въ то же время писалъ для 
близкихъ друзей семейные портреты и 
сцены дружескихъ собраній. Изобража- 
емый имъ лица, какъ бы теряясь въ глу- 
бинѣ полотна, въ атмосферѣ задумчивости 
и гармоніи, передаваемой живописью какъ 
нѣчто осязательное, дышать тихою, но 
глубокою жизнью, которую потомство, вѣ- 
роятно, поиметь лучше, чѣмъ современ- 
ники, «развлекаемые толкотней салоновъ 
и шумливыми скачками моды. 

Казенъ съ проникающей въ сердце нѣж- 
ностью, какъ бы вполголоса разсказываетъ 
намъ о туманной гармоніи, мягкости и 
меланхоліи сѣверныхъ пейзажей; со сво- 
ихъ булонскихъ скаль и съ пустыннаго 
морского берега онъ слѣдилъ за восхо- 
домъ и закатомъ дня, — и когда теперь 
говорятъ о задушевной манерѣ вопрошать 
и истолковывать природу, невольно при- 
ходить на умъ, что, вмѣсто подыскиванія 
книжныхъ выраженій, слѣдовало бы лучше 
просмотрѣть собраніе его рисунковъ. 



Художественный талантъ Казена, Фан- 
тенъ-Латура, Лермита, Джемса Оатез) 
Тиссо, Регамэ, Легро и Роти — не считая 
многихъ другихъ — сложился подъ руко- 
водствомъ превосходнаго учителя, кото- 
рый наложилъ извѣстный духовный отпе- 
чатокъ на всѣхъ своихъ учениковъ и 
который, если бы его не приносили си- 
стематически въ жертву оффиціальнымъ 
и академическимъ мастерскимъ, сумѣлъ 
бы дать нашей школѣ тотъ спаситель- 
ный методъ и дисциплину, въ которыхъ 
она такъ нуждалась въ моментъ, послѣ- 
довавшій за романтическимъ возбужде- 
ніемъ, когда, съ одной стороны, лиризмъ 
былъ исчерпанъ, съ другой — классицизмъ 
доживалъ свои послѣдніе дни. По край- 
ней мѣрѣ, въ нѣсколькихъ брошюрахъ, 
надъ которыми стоить подумать, онъ оста- 
вилъ намъ, если не тайну своего личнаго 
вліянія, то все же нѣсколько руково- 
дящихъ принциповъ. Къ нимъ надо бу- 
детъ возвращаться всякій разъ, когда мы 
захотимъ — оставляя полнѣйшую свободу 
личному вдохновенію и эмоціи — снабдить 
ученика точными методами и развить въ 
немъ извѣстныя привычки ума, сознанія 
и наблюденія, давъ ему такимъ образомъ 
надежныя средства, которыя не рискуютъ 
обратиться въ рутину и прописи. Его 
трактатъ о Воспитаніи художественной 
памяти представляетъ маленькій шедевръ 
глубокой практической педагогики. 

Крупныя строительныя предпріятія, изъ 
которыхъ мы нѣкоторыя уже указывали, 
дали поводъ къ большому количеству за- 
казовъ, причемъ желаніе или необходи- 
мость удовлетворить множество художни- 
ковъ и ихъ друзей нанесли серьезный 
ущербъ единству идеи и декоративному 
значенію цѣлаго. Но зато въ Сорбоннѣ, 
ДумѣиПантеонѣ ПювисъдеШаваннъ оста- 
вилъ намъ свои огромныя спокойныя стра- 
ницы райски прекраснаго и въ то же время 
правдиваго пейзажа, который и находящим- 
ся въ немъ фигурамъ сообщаетъ долю сво- 
его яснаго величія и своей неувядаемости. 
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Исторія святой Женевъеш въ Пантеонѣ 
принадлежитъ къ числу тѣхъ Твореній, 
полныхъ высокой экспрессіи, въ которыхъ 
настоящее и прошедшее соприкасаются и 
сливаются, и въ которыхъ, сбросивъ оковы 
узкаго классицизма, снова воскресаетъ ве- 
ликое французское преданіе; въ рамкѣ 
природы, осіянной кроткимъ небомъ Иль- 
де-Франса, отдаленнѣйшая страница на- 
ціональной исторіи оживляется двойной 
прелестью наивной легенды и истины. 
Тамъ же безпрестанно обновляющаяся 
фантйзія, гибкость и виртуозность Бена- 
ра, прелестные виды Анри Мартена, словно 
убаюкиваемые медленнымъ ритмомъ цвѣт- 
ныхъ молекулъ, величавыя и нѣжныя ви- 
дѣнія Эжена Карьера, смѣлыя и мощныя 
возсозданія дѣйствительности Ролля сви- 
дѣтельствуютъ о жизненности и разно- 
образіи французской живописи въ ту са- 
мую эпоху, на которую такъ много жа- 
ловались современники. Что касается пи- 
санныхъ съ насъ портретовъ, которые 
нынѣшніе художники оставятъ нашимъ 
потомкамъ, если они и выдаютъ слишкомъ 
часто у портретиста привычку къ легкой 
работѣ и жажду прибыли, а у оригинала 
пошлое и самодовольное тщеславіе, то, 
съ другой стороны, многіе изъ нихъ сви- 
дѣтельствуютъ о томъ, что традиціи ис- 
кренности, честности и внимательнаго 
наблюденія, охранявшія французскую шко- 
лу въ минуты опасности, а въ періоды 
плодовитости составлявшія ея постоянный 
основной фондъ,— остались и въ концѣ 
вѣка столь же жизненными и дѣйстви- 
тельными, какъ и въ началѣ его. Благо- 
даря портретистамъ была отклонена опас- 
ность, которою угрожалъ академизмъ, и 
исправленъ причиненный имъ вредъ; они 
же умѣрили крайности импрессіонизма. 

Теперь, когда искусству и художникамъ 
возвращена полная свобода, когда низ- 
вергнута старинная іерархія „жанровъ", 
когда достоинство художественнаго про- 
изведенія стало опредѣляться не избран- 
нымъ сюжетомъ, а тою степенью созна- 



тельности и любви, которая въ немъ обна- 
руживается, когда языкъ живописи, обо- 
гатившійся и ставшій болѣе гибкимъ 
благодаря цѣлому ряду опытовъ и завое- 
ваній, умѣетъ передавать всѣ оттѣнки 
внутренняго чувства и всѣ непосредствен - 
ныя зрительныя впечатлѣнія и, подобна 
чудесному инструменту, ждетъ лишь, чтобы 
сердце и воля художника заставили его- 
звучать, — теперь было бы очень при- 
скорбно, если бы французскіе художники 
оказались не на высотѣ своей задачи и 
не оправдали прекрасныхъ надеждъ на- 
ступающая вѣка. Въ теченіе минувшаго- 
столѣтія они вернули Франціи ея верховен- 
ство въ мірѣ искусства; они по-своему отзы- 
вались на всѣ преобразованія въ жизни со- 
ціальной и духовной; они нашли свою силу 
и умножили наслѣдіе національнаго искус- 
ства въ той мѣрѣ, въ какой они болѣе сво- 
бодно и болѣе согласно съ человѣческими 
запросами вступали въ соприкосновеніе 
съ жизнью и природой. Отнынѣ въ де- 
мократическомъ обществѣ, среди кото- 
раго они призваны жить, имъ не при- 
дется больше работать для удовлетворе- 
нія прихотей сильныхъ міра и пресыщен- 
ныхъ, но ихъ искусство должно будетъ- 
служить человѣку и человѣчеству. 

П. Искусство за прѳдѣлами 
Франціи. 

Наиболѣе интересныя страницы исторіи? 
искусствъ истекающаго столѣтія будугь- 
доставлены ей не самыми могущественны- 
ми изъ государствъ; напротивъ, за рослѣд- 
нія тридцать лѣтъ очень видное мѣсто въ- 
ней заняли маленькія народности север- 
ной Европы. Послѣ болѣе или менѣе дол- 
гихъ поисковъ ощупью, онѣ поняли на- 
конецъ самихъ себя; послѣ долгихъ стран- 
ствій онѣ вернулись къ своему очагу и 
прочно утвердились на родной землѣ; 
убѣдившись, что послѣднее слово и выс- 
шее усиліе мудрости заключается все въ» 
томъ же „возвращеніи къ самобытности 
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путемъ размышленія", онѣ стали искать 
тайну оригинальности и творческой силы 
въ своихъ народныхъ преданіяхъ, къ ко- 
торымъ ихъ логически и должны были 
привести расовый инстинктъ и воздѣй- 
ствіе окружающей природы, но отъ ко- 
торыхъ академическая педагогія держала 
ихъ въ систематическомъ отдаленіи. 

Скандинавскія страны. — Датчане, худо- 
жественный патріотизмъ которыхъ долгое 
время сосредоточивался на культѣ Тор- 
вальдсена, въ настоящее время завершили 
дѣло своей эмансипаціи. Они не заимству- 
ютъ болѣе своихъ образцовъ у космопо- 
литическая академизма; они поняли, 
что хотя искусство и является всемір- 
нымъ языкомъ по преимуществу, но оно 
тѣмъ не менѣе составляетъ прямую про- 
тивоположность какому-нибудь безцвѣт- 
ному «волапюку - . Гете сравнивалъ исто- 
рію цивилизаціи и искусства съ грандіоз- 
ной фугой, въ которой по очереди раз- 
даются голоса всѣхъ народовъ; для кра- 
соты человѣческой симфоніи важно, чтобы 
каждый голосъ сохранялъ свой собствен- 
ный тембръ и звукъ. Послѣ разгрома ихъ 
отечества датскіе художники инстинктивно 
почувствовали — какъ это случилось въ 
настоящее время со столь однородной и 
жизненной группой финляндскихъ худож- 
никовъ, — что искусство, наравнѣ съ со- 
знаніемъ, можетъ служить послѣднимъ 
неприкосновеннымъ убѣжищемъ угрожае- 
мыхъ национальностей и нарушаемыхъ 
правъ. Прежде всего они стали искать 
единственный истинный типъ національ- 
ной архитектуры въ принципахъ строи- 
тельства изъ дерева, а обновляющее на- 
чало для упавшаго техническая искус- 
ства — въ декоративныхъ мотивахъ старин- 
ныхъ украшеній и вышивокъ деревенскихъ 
костюмовъ; затѣмъ они энергично приня- 
лись наблюдать природу и съ любовью 
стали писать „портретъ своей страны". 
Финляндцы, норвежцы и шведы послѣдо- 
вали ихъ примѣру, и хотя у каждой изъ 
этихъ національностей можно уловить 



свои легкія особенности, существующія 
въ каждой мѣстности, такъ же какъ и у 
каждаго отдѣльнаго лица, и сейчасъ же 
обнаруживающіяся въ искусствѣ для вни- 
мательная взгляда, тѣмъ не менѣе школы 
ихъ возникли изъ той же доктрины, того- 
же художественная содержанія, тоя же 
духа и того же стремленія. 

Что же касается того, что успѣхи техники 
были заимствованы ими въ значительной 
степени изъ Франціи и что великіе пей- 
зажисты 1830 года и „импрессіонисты* 
оказали на нихъ несомнѣнное вліяніе, то 
въ этомъ скандинавскіе художники тѣмъ 
охотнѣе сознаются, что они разрабаты- 
вали лишь собственный фондъ и остались, 
оригинальными. Дружескія собранія, бе- 
сѣды вокругъ лампы, жизнь и труды въ 
поляхъ и на морѣ — вотъ безыскусствен- 
ные и скромные сюжеты, составляющіе 
обычное содержаніе ихъ картинъ. Они не 
ищутъ анекдотическая содержанія; ихъ. 
искусство не имѣетъ ничего общая съ 
литературнымъ жанромъ комедіи или во- 
девиля; но оно чуждо также чрезмѣрнаго^ 
боевого реализма; еще менье* можно въ 
немъ найти ту заурядную смѣсь сенти- 
ментальныхъ намѣреній и условностей^ 
которую называли „жанромъ": передъ нами 
дѣйствительно возсоздается уголокъ че- 
ловѣческой жизни, и умъ нашъ заинте- 
ресовывается, а сердце трогается очевид- 
ной искренностью, теплой сердечностью' 
здоровая и сильнаго искусства, въ ко- 
торомъ культура дѣйствуетъ заодно съ 
инстинктомъ, и которое съ какою-то на- 
ивной смѣлостью и непримиримостью вы- 
казываетъ при всемъ своемъ простодушіи 
нѣжное и глубокое пониманіе жизни. 

Въ Даніи одно изъ первыхъ мѣстъ въ 
ряду художниковъ, изображающихъ се- 
мейную жизнь, занимаетъ Вия Іогансенъ. 
Своими „дружескими собраніями", „се- 
мейными празднествами 14 и „музыкаль- 
ными вечерами", своей матовой прозрач- 
ностью комнатной атмосферы, своимъ свѣ- 
томъ лампъ, то округленно падающимъ 
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подъ абажуромъ, то разсѣяннымъ и пе- 
реходя щи мъ въ тончайшія модуляціи, онъ 
съ утонченностью сѣвернаго Шардена за- 
ставляете насъ почувствовать патріар- 
хальную и умиротворяющую прелесть се- 
мейнаго круга. Живописецъ Петеръ Крой- 
еръ (Кгоуег), извѣстный также какъ, гра- 
веръ и скульпторъ, болѣе нервный и ана- 
лизирующій, быстро, какъ бы налету схва- 
тывающій впечатлѣніе вещей, какъ освѣ- 
щенныхъ полнымъ свѣтомъ дня, такъ и 
находящихся въ полутѣни, является пе- 
редъ нами то вдумчивымъ портретистомъ, 
то несравненнымъ пейзажистомъ. Никто 
не умѣетъ лучше его выразить очарова- 
ніе тѣхъ волшебныхъ часовъ долгихъ су- 
мэрекъ дальняго сѣвера, тѣхъ лѣтнихь 
вечеровЪу когда подъ нѣжно-атласнымъ 
небомъ длящійся дневной свѣтъ уже за- 
ключаете въ себѣ всю таинственность и 
все умиротвореніе ночи. Наряду съ эти- 
ми двумя мастерами заслуживаютъ упо- 
минанія Виго Педерсенъ, Паульсенъ, 
Нильсъ Сковгаардъ, Рингъ, Филипсенъ, 
Ирмингеръ, Шихтингъ, художницы Анна 
Анкеръ, Томсенъ, Вегманъ и другіе. 

Въ Норвегіи преобладаетъ извѣстная 
жесткая манера изображать суровость 
долгихъ зимъ, трудовую жизнь крестьяне 
и рыбаковъ; но .подъ этой жесткостью 
чувствуется большое добродушіе и наряду 
съ любовью къ своему очагу и къ родной 
землѣ какая-то душевная теплота и на- 
клонность помечтать по окончаніи напря- 
женнаго труда, когда неумирающія воспо- 
минанія старинныхъ легендъ оживляются 
созерцаніемъ знакомыхъ горизонтовъ. 
Къ числу дѣятельныхъ силъ этой моло- 
дой школы принадлежатъ Эйольфъ Со- 
отъ, Синдингъ, Скродсвигъ, Гальфданъ 
Стромъ, Боргенъ, Якобсенъ, Веренс- 
кьольдъ, Гансъ Гейердаль, Венцель, Эйе- 
бакке, Китти Кьелландъ, Гьерло, Нильсъ 
Ганстенъ. И если Фрицъ Тауло (ТЬаиІоѵ), 
великій художникъ текучихъ и подерну- 
тыхъ рябью водъ, почти сдѣлался для 
насъ своимъ, то лучшимъ, что въ немъ 



есть, онъ все-таки обязанъ своему про- 
исхожденію и наслѣдственности. 

Если норвежское искусство по преиму- 
ществу является „крестьянскимъ", то 
шведское скорѣе склоняется къ „город- 
скому' типу и болѣе долгое время оста- 
валось космополитическимъ. Впрочемъ, это 
различіе, повидимому, болѣе относится къ 
прошлому, чѣмъ къ будущему. Послѣдняя 
стокгольмская выставка обнаружила у нѣ- 
которыхъ молодыхъ архитекторовъ, такъ 
же какъ и у многихъ художниковъ, общее 
стремленіе сдѣлать свое искусство „народ- 
нымъ". Единственный путь къ этому, осо- 
бенно для архитекторовъ, состоите въ 
томъ, чтобы, отказавшись оте француз- 
скихе и итальянскихъ образцовъ, оте 
колоннаде и рококо XVII и ХѴШ вѣка, 
черпать вдохновеніе въ зодчествѣ пред- 
ковъ-плотниковъ, традиціи котораго еще 
сохраняются въ сельскихъ церквахъ и 
деревенскихъ постройкахъ, приспособивъ 
эту архитектуру къ требованіямъ совре- 
менной жизни. Шведскій, норвежскій и 
финляндскій павильоны на улицѣ Націй, 
на всемірной выставкѣ 1900 года и нѣ- 
которые архитектурные чертежи, выста- 
вленные тогда же, доказали успѣшность 
этихъ попытокъ. Что касается живопис- 
цевъ, то даже тѣ изъ нихъ, которые вос- 
пользовались уроками французовъ и япон- 
цевъ, примѣняли лишь къ ближайшей 
окружающей ихъ дѣйствительности то, 
чему они научились у другихъ, какъ это 
дѣлали, напримѣръ: Андерсъ Цорнъ, ма- 
стеръ шведской живописи, и вслѣдъ за 
нимъ Ричардъ Берге, Бруно, Лильефорсъ, 
Ларсонъ, Оскаръ Бьёркъ, Карлъ Норд- 
стремъ, Аксель Сьёбергъ, Роберте Тейер- 
стромъ (ТЬеіегзігоет), Вильгельмсонъ, 
Паули, принцъ Евгеній и другіе. 

У финляндцевъ глубокая привязанность 
къ родной землѣ создала школу, которая 
сохраняете за собой сильную и неизмѣн- 
ную духовную автономію и самыми харак- 
терными представителями которой явля- 
ются Эдельфельтъ, Ярнефельтъ, Вистрёмъ, 
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Талоненъ, Бломстедтъ, Альстедтъ, Аксель- 
Галленъ, Энкель, Лагерстромъ, Мунстар- 
гельмъ, Боофельдъ, Вестергольмъ, Сим- 
бергъ. 

Россія. — Русское искусство едва только 
начинаетъ освобождаться отъ иностран- 
ныхъ вліяній: римскаго, академическаго, 
французскаго и нѣмецкаго, господство- 
вавшихъ въ немъ со времени Петра Вели- 
каго, и мы напрасно искали бы въ 
немъ пластическаго выраженія національ- 
наго генія. Когда наши глаза и вообра- 
женіе еще полны картинъ, медленно раз- 
вертывавшихся или внезапно возникав- 
шихъ при чтеніи Толстого и Тургенева, 
то при входѣ въ залъ русской художест- 
венной выставки испытываешь сильное 
разочарованіе. Не стоить совершенно 
останавливаться на тѣхъ художникахъ, 
которые, по выраженію Де-Вогюэ, „въ 
теченіе цѣлаго столѣтія работали на рим- 
скую премію, отличаясь постоянствомъ, 
трудолюбіемъ и посредственностью"; не 
стоить говорить объ этомъ „ужасномъ 
изобиліи красныхъ туникъ и синихъ пла- 
щей, голыхъ людей въ каскахъ, четырех- 
угольныхъ мечей, треножниковъ, дори- 
ческихъ развалинъ, пастуховъ изъ Аль- 
бано..." и т. под. Но и здѣсь, наконецъ, 
положеніе вещей готово, повидимому, 
измѣниться: молодой художникъ Филиппъ 
Малявинъ нашелъ путь къ первоисточ- 
никамъ творчества, и самыя красочныя 
изъ полотенъ, какими только обладаетъ 
живопись его родной страны, онъ при- 
везъ изъ ея деревень, о наивной фанта- 
зіи которыхъ и въ то же время объ ихъ 
вѣрности темнымъ и глубокимъ инстинк- 
тамъ расы такъ много говорятъ мѣстныя 
издѣлія. Какъ болѣе или менѣе значитель- 
ные симптомы этого новаго направленія 
могутъ быть отмѣчены пейзажи Сѣрова 
и Левитана, портреты работы Сѣрова и 
Рѣпина, очень неровныя попытки Васне- 
цова оживить болѣе яркимъ натурализ- 
момъ традиціонныя фигуры иконъ или 
воскресить въ характерныхъ для нихъ 



пейзажахъ старинныя легенды, и быто- 
выя сцены и этюды Архипова, Стробов- 
скаго, Владимира Маковскаго, Николая 
Касаткина и Пастернака, между тѣмъ какъ 
среди скульпторовъ особеннаго вниманія 
заслуживаютъ Антокольскій и князь Па- 
велъ Трубецкой, послѣдній — непосред- 
ственностью своего вдохновенія и силою 
экспрессіи. 

Германія. — Въ Германіи продукты оффи- 
ціальнаго искусства и архитектуры за 
послѣднія тридцать лѣтъ отличаются не 
столько истинной оригинальностью, сколь- 
ко сильно подчеркнутымъ стремленіемъ 
выражать идею могущества и величія. 
Города новой имперіи покрылись много- 
численными зданіями — университетами > 
музеями, вокзалами, почтами, казармами, 
всѣ элементы которыхъ при внимательномъ 
изслѣдованіи оказываются не болѣе какъ 
позаимствованіями у разныхъ извѣст- 
ныхъ стилей — въ особенности у итальян- 
скаго Возрожденія, примѣромъ чему мо- 
жетъ служить зданіе Рейхстага въ Берлинѣ 
(1894) — но характеръ которыхъ въ цѣломъ 
всегда представляетъ аффектацію силы. 
Дажезданія почтдмтовъ имѣютъ видъ чего- 
то средняго между крѣпостью и дворцомъ. 
Наибольшую оригинальность германская 
архитектура проявила, пожалуй, въ устрой- 
ел^ монументальныхъ вокзаловъ, удиви- 
тельно приспособленныхъ для свободнаго- 
и быстраго передвиженія огромныхъ массъ 
путешественниковъ — и въ особенности 
мобилизованныхъ войскъ. 

Нѣмецкіе скульпторы были заняты пре- 
имущественно выполненіемъ оффиціаль- 
ныхъ заказовъ, и нельзя не пожалѣть, что 
они такъ основательно забыли завѣты 
Петра Фишера и Адама Крафта. Какъ бы 
то ни было, по волѣ хозяевъ централи- 
зованной Германіи бульвары площади и- 
Аллея Побѣды (Зіедез-АНее) были уста- 
влены декоративными изваяніями и исто- 
рическими памятниками. Наибольшую по- 
пулярность пріобрѣло имя Бегаса (Ве- 
дав); большой извѣстностью пользуются 
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также имена Петра Брейера (Вгеиег), 
Людвига Кауэра, Эберлейна, Лессинга 
Манцеля, Брютта, Туальона (Тиаіііоп), 
Макса Крузе, Видемана — въ Берлинѣ, 
Роберта Дица фіеіг) и Эплера въ Дрез- 
ленѣ, Мэзона, Бёма и Франца Штюка — 
въ Мюнхенѣ. 

Германскіе живописцы больше отлича- 
лись плодовитостью, чѣмъ силою экспрес- 
сж. Впрсчемъ, между ними было все-таки 
нѣсколько оригинальныхъ художниковъ. 
Въ то время, какъ искусство исторической 
школы, созданной Каульбахомъ и вслѣдъ 
за нимъ Пилоти, приходило въ оконча- 
тельный упадокъ, Ад. Менцель (родив- 
шійся въ 1815 году и до сихъ поръ еще, 
въ своей глубокой старости, составляющій 
гордость Германіи) нашелъ въ терпѣли- 
вомъ и вдумчивомъ изученіи жизни вѣчно- 
дѣятельную творческую силу. Его кар- 
тины изъ жизни Фридриха Великаго доста- 
вили ему популярность; но кромѣ возсо- 
зданія образовъ прошлаго, въ которомъ его 
„реализмъ* оказалъ ему такую важную 
помощь, онъ собралъ въ своихъ разно- 
образныхъ и многочисленныхъ твореніяхъ 
всевозможные народные и общественные 
типы, представителей всѣхъ состояній и 
профессій: солдатъ, рабочихъ, монаховъ, 
горожанъ, купцовъ, свѣтскихъ людей и 
ремесленниковъ; допуская смѣлый анахро- 
низму онъ даже включилъ ихъ въ сцены 
изъ священной исторіи; такъ, для своей 
картины „Христосъ среди книжниковъ", 
онъ выбиралъ типы въ лавкахъ Еврейской 
улицы. 

Два болѣе молодыхъ художника, Максъ 
Либерманъ и Фрицъ фонъ-Удэ, одинъ 
€ерлинецъ, другой саксонецъ родомъ, оба 
выдающіеся мастера, рано примкнули къ 
школѣ „открытаго воздуха", и нѣкоторые 
изъ ихъ соотечественниковъ видятъ въ 
ихъ работахъ результаты французскаго 
вліянія. Они стремились главнымъ обра- 
зомъ къ тому, чтобы придать искусству 
черты естественности („паіигаіізег Гагі"), 
а не сообщать природѣ искусственныя 



черты („агііаіізег 1а паіиге"), какъ это слиш- - * 
комъ часто дѣлали до нихъ Либерманъ, 
долго жившій въ Голландіи, гдѣ онъ от- 
части подпалъ вліянію Іосифа Израэльса, 
сдѣлался художникомъ пріютовъ, домовъ 
призрѣнія для трудящихся женщинъ, жен- 
скихъ монастырей, пейзажей, изображаю- 
щихъ дюны, сѣрое море и облачное небо, — 
и по характерной вѣрности смѣлаго и 
свободнаго рисунка, по умѣнью схваты- 
вать живыя формы въ атмосферѣ, занялъ 
мѣсто въ ряду художниковъ, отличающих- 
ся наибольшей силой экспрессіи въ наше 
время. Фрицъ фонъ-Удэ по глубинѣ и тон- 
кости чувства стоить еще выше. Нѣ- 
которыя изъ его картинъ, какъ напри- 
мѣръ, Тайная вечеря, Нагорная проповѣдъ, 
гу Допустите дѣтей приходить ко мнѣ", 
Христосъ у крестьянина, Рождественская 
ночь принадлежать къ самымъ трогатель- 
нымъ образцамъ религіозной живописи, 
потому что въ нихъ не осталось ничего 
условнаго, но все почерпнуто изъ при- 
роды и изъ непосредственно наблюдаемой 
жизни. Готардъ Кюэль (ОоіЬагсі КиеЫ), 
Клаусъ, Майеръ, В. Лейбль также стоять 
во главѣ реалистической школы вмѣстѣ 
съ Павломъ Мейергеймомъ и Оберленде- 
ромъ, сатирическая наблюдательность 
которыхъ доставила журналу ІЧіедепйе 
ВІШег столько выразительныхъ рисун- 
ковъ. 

Базельскій художникъ Бёклинъ, насе- 
лившій свои величавыя и меланхоличе- 
скія видѣнія итальянскихъ пейзажей 
фигурами, полными чисто германскаго 
вдохновенія, и являющійся въ глазахъ 
молодыхъ германскихъ критиковъ какъ 
бы воплощеніемъ воскресшей души Свя- 
щенной Римской имперіи, оказалъ очень 
сильное вліяніе на многихъ мюнхенскихъ 
художниковъ, изъ которыхъ особенно за- 
мѣчательны Гансъ Тома, Францъ Штюкъ, 
и Максъ Клингеръ. Наконецъ портретистъ 
Францъ Ленбахъ, художникъ часто тяжёло- 
вѣсный и кропотливый, но мощный изо- 
бразитель душъ, написалъ цѣлую галлерею 
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великихъ людей, изъ которой исторія 
сумѣетъ извлечь пользу. Въ его передачѣ 
будутъ жить въ потомствѣ черты Бисмарка 
и Мольтке. 

Англія и Соединенные Штаты. — Въ'Анг- 
ліи архитекторы и декораторы создали 
типъ жилища, отвѣчающаго какъ самымъ 
глубокимъ инстинктамъ расы, такъ и 
привычкамъ соціальной жизни, и предста- 
вляющаго одно изъ оригинальнѣйшихъ 
твореній архитектуры нашего времени. Въ 
то же время декораторы, вдохновленные 
соціалистомъ Вильямомъ Моррисомъ, поэ- 
томъ и художникомъ, возродили искусство 
домашней обстановки. Великій порывъ 
прерафаэлизма, очень неровный по своимъ 
результатамъ, но полный благородства въ 
принципѣ, и силой своего духовнаго про- 
никновенія (интуиціи) очень характерный 
для эпохи и среды, видѣвшихъ его возни- 
кновеніе, — этотъ порывъ умеръ съ Бернъ- 
Джонсомъ; но могучій и человѣчный та- 
лантъ Уотса (ѴаИз) передастъ грядущимъ 
поколѣніямъ лучшія его стороны. У англій- 
<жихъ портретистовъ сохранилось неиз- 
мѣннымъ то пониманіе личности и ува- 
женіе къ ней, которое является наслѣд- 
сгвеннымъ свойствомъ въ странѣ ЬаЬеаз 
ъогрив. Среди нихъ особенно выдаются 
Зверретъ Миллэ (Міііаіз), Орчардсонъ, Гер- 
коммеръ, Аулесъ, Ридъ, Шаннонъ. Изуче- 
ніе жизни, бытовая живопись, обыкновен- 
но осложняются у англійскихъ живопис- 
цевъ литературными намѣреніями, но и 
въ этой отрасли имѣются истинные худож- 
ники, какъ напримѣръ, Джонъ Лоримеръ, 
■Форбсъ Стангопъ, Грегори, Тюкъ и другіе. 
У пейзажистовъ чувство природы то яв- 
ляется серьезнымъ и сосредоточеннымъ, 
какъ у Иста и Лидера, то нѣжнымъ и 
идиллическимъ, какъ у Вилли, Камерона, 
Норта, Дэвиса, Клаузена; морскіе же виды 
остаются одною изъ спеціальностей этой 
школы островитянъ. 

Академическая, ученая, холодная и раз- 
мѣренная живопись сэра Фредерика Лей- 
тона нашла продолжателя въ лицѣ Пойн- 



тера, но получила болѣе безыскусствен- 
ный и анекдотическій характеръ у Альма 
Таддема, этого любителя подновленной 
античности, произведенія котораго нахо- 
дятъ себѣ отличный сбыть, и который 
своею жирной, маслянистой кистью (раіез) 
остается вѣренъ своему фламандскому 
происхожденію, такъ же какъ и Франкъ 
Бранквинъ, мощный колористъ, полу-англи- 
чанинъ, полу-бельгіецъ по происхожденію. 
Вообще говоря, хотя вкусъ къ спокой- 
нымъ и гармоничнымъ краскамъ болѣе 
распространенъ въ настоящее время среди 
британскихъ художниковъ, чѣмъ въ сере- 
динѣ этого вѣка, и хотя непримиримая 
рѣзкость мѣстнаго тона (*оп Іосаі) замѣт- 
но смягчилась, тѣмъ не менѣе въ немъ 
все еще чувствуется какъ бы ѣдкій 
(асісіиіё) привкусъ, и добавленіе красныхъ 
и желтыхъ тоновъ часто ощущается какъ 
пряная и острая приправа... 

Что касается англійскихъ скульпторовъ, 
то передъ ихъ умственнымъ взоромъ 
витаютъ флорентійскія грезы, какъ за- 
вѣтная мечта и предметъ меланхолическа- 
го сожалѣнія. У нихъ тотъ недостатокъ, 
что они еще не вполнѣ овладѣли живыми 
формами. Безспорно однако, что англій- 
ское ваяніе сдѣлало замѣтные успѣхи въ ли- 
цѣ Торникрафта, Брока, Фрамптона, Джо- 
на, Дрюри, Аллена, Сванна (Зѵгапп), Джоя 
Ооу) и Онслоу Форда. 

Соединенные Штаты также претендуютъ 
на оригинальную школу, которая не была бы 
ни французской, ни нѣмецкой, какъ ихъ 
въ этомъ слишкомъ часто упрекали. Одна- 
ко начало этой школы по необходимости 
должно было быть европейскимъ, хотя бы 
даже въ своемъ дальнѣйшемъ развитіи — 
какъ это несомнѣнно и происходить — она 
стремилась стать національной и амери- 
канской. Вліяніе французскихъ пейзажи- 
стовъ, а также Тернера, сказалось на 
Джорджѣ Иннесѣ (ум. въ 1894 году), 
Уайантѣ (\Ѵуап1, ум. въ 1892 г.) и Уинло 
Гомерѣ, смѣлая кисть котораго въ свою 
і очередь оказала сильное вліяніе на его 
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соотечественников*!». Оригинальный и тон- 
кій художникъ — скорѣе космополитиче- 
ски, чѣмъ американскій — Джемсъ Уист- 
леръ своими Симфонгями главнымъ обра- 
зомъ (написанными бѣлой, черной краской 
и серебромъ или коричневой краской изо- 
лотомъ и т. под.) послужилъ образцомъ для 
многихъ талантливыхъ молодыхъ живо- 
писцевъ, къ которымъ принадлежать 
Джонъ Александеръ, Бенъ Форстеръ, Гем- 
фризъ Джонстонъ, Теннеръ, Гариссонъ, 
Дессаръ, Фроннуть, Уильямъ Чэсъ (СЬазе), 
Вальтеръ Макъ-Ивенъ (Мас-Еѵгеп) и дру- 
гіе. Самый знаменитый портретистъ Сое- 
диненныхъ Штатовъ— ученикъ Каролюса 
Дюрана, а превосходный, хотя и, нѣсколь- 
ко суровый наблюдатель народной жизни, 
Гари Мельчерсъ, больше всего жилъ въ 
Голландіи и, если ему нельзя отказать въ 
оригинальности, то во всякомъ случаѣ 
ни по выбору сюжетовъ, ни по стилю, 
его нельзя также назвать истымъ аме- 
риканцемъ. 

Въ лицѣ 5аіп{-Саи<1еп5, Макъ-Мониза, 
Френча, Бартлета, Брукса, Проктора, Бар- 
нарда, Фланагана, Макъ-Нейля быстро 
развилась американская школа скульпто- 
ровъ, въ которой до сихъ поръ еще за- 
мѣтно ея французское происхожденіе. 

Бельгія и Голландія. — Если Швейцарія, 
несмотря на весь талантъ нѣкоторыхъ изъ 
ея живописцевъ (Бёклина, примкнувшаго 
къ нѣмецкой школѣ и поглощеннаго ею, 
Бурнанда, Луизы Бреслау и другихъ) не 
имѣетъ въ собственномъ смыслѣ слова 
національной школы, зато двѣ другихъ 
маленькихъ страны, Бельгія и Голландія, 
за послѣднія тридцать лѣтъ снова заняли 
одно изъ первыхъ мѣстъ въ европейскомъ 
искусствѣ. Ни въ одной школѣ нельзя 
найти въ большей степени, чѣмъ въ бель- 
гійской или голландской, того полнаго и 
дѣйствительнаго согласованія искусства съ 
жизнью, которое является первымъ усло- 
віемъ существованія всякой «школы". 
Причемъ, въ Бельгіи, по крайней мѣрѣ, 
не одни только живописцы сдѣлались ис- 



толкователями національной жизни, но и 
скульпторы, порвавъ съ академической 
рутиной, вслѣдъ за Константиномъ Менье 
стали черпать вънаблюденіи надъ дѣятель- 
нымъ трудомъ матеріалъ для работъ, кото- 
рыя и теперь уже пріобрѣли важное значе- 
ніе въ исторіи искусствъ.Такъ, напримѣръ, 
вмѣсто того, чтобы изображать земледѣліе- 
и промышленность, какъ это принято въ 
классическихъ мастерскихъ, слѣдуя изби- 
той аллегоріи— въ видѣ заштатныхъ богинь, 
пошлаго академическаго образца, сидя- 
щихъ на плугѣ, или на наковальнѣ, — Кон- 
стантинъМеньеразсказалънамъ въ своихъ 
величавыхъ барельефахъ, полныхъ глубоко- 
реалистической и человѣческой экспрессіи, 
жизнь рудокоповъ, жнецовъ и кузнецовъ. 
такою, какъ онъ ее наблюдалъ собствен- 
ными глазами на заводахъ, въ мастер- 
скихъ и въ деревнѣ. Ванъ-Бисброкъ, Брекв^ 
Лагэ, Шарлье черпали изъ того же источ- 
ника. И отнынѣ новая школа бельгійской 
скульптуры, въ которой не должны быть- 
забыты имена Ламбо, Дюбуа, Диллана 
(ОШепз) и Ромбо, можетъ считаться осно- 
ванной или возстановленной. Не такъ же- 
ли въ XV вѣкѣ нашла она и въ непосред- 
ственной и полной драматизма передачѣ- 
жизни плодотворное начало, которому 
была обязана своимъ европейскимъ зна- 
ченіемъ. 

Живопись въ Бельгіи не уступаетъ 
скульптурѣ. Ни въ какой другой школѣ 
нельзя найти наряду съ такой чуткостью 
къ національнымъ традиціямъ большаго* 
запаса молодыхъ, дѣятельныхъ силъ, и- 
нигдѣ непрерывная преемственность одно- 
родная искусства, прочно укоренивша- 
гося въ родной землѣ, во всѣ времена, 
питавшей живописцевъ, не помогала луч- 
ше находить руководящее и обновляющее^ 
начало въ ближайшей дѣйствительности. 
Мы не можемъ здѣсь вдаваться въ по- 
дробности, но именами Стевенса, Вервэ, 
Стольберта, Верстрета, Куртенса (Соиг- 
Іепз), Клауса, Бертсона, Фредерика, Струй- 
са (Зішуз) Лемпольса и Лерманса можно* 
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резюмировать всѣ типы живыхъ силъ этой 
школы. 

Не менѣе жизненна и оригинальна живо- 
пись въ Нидерландахъ . Здѣсь также, по- 
добно тому какъ это было въ наиболѣе 
славныя эпохи, искусство сдѣлалось про- 
долженіемъ жизни. .Выше всѣхъ голланд- 
скихъ живописцевъ стоить великій мас- 
теръ Іосифъ Израэльсъ. Группирующіеся 
вокругъ него изобразители семейнаго быта 
(реіпігез дЧпіёгіеиг) Гейбергъ, Ринкъ, Нен- 
гуйсъ (ЫепЬиуз) и пейзажисты Яковъ и 
Вильгельмъ Марисъ, Бломмерсъ, Месдагъ, 
Вейссенбрухъ, Бакгуйзенъ ванъ-де-Вандэ, 
Зорстъ, Клинкенбергъ, Кеверъ, Брейтнеръ 
и другіе свидѣтельствуютъ о жизненности 
школы, сильной вѣрностью своимъ прин- 
ципамъ и плодовитой благодаря своей 
искренности. Рядомъ съ этими именами 
заслуживаютъ упоминанія талантливые 
граверы: Тенъ Кать (Теп Саіе), Стормсъ 
ванъ-Гравезандэ, Бауэръ, Тооропъ, Боскъ 
(ВозсЬ), Зангъ, Зилькенъ и Муленъ. 

Испанія и Италія.— Южныя школы жиз- 
ненны постольку, поскольку онѣ отказа- 
лись отъ академическаго формализма и 
напыщенной виртуозности или суетныхъ 
прикрась, бывшихъ причиной ихъ упадка. 
Испанское искусство до Фортуни было 
совершенно ничтожно; лишь въ смѣломъ 
натурализмѣ нашли молодые живописцы, 
какъ, напримѣръ, Соролла-и-Бастида, тай- 
ну своего рода возрожденія, успѣхи кото- 
раго уже можно отмѣтить. У нѣкоторыхъ 
скульпторовъ также наблюдается стре- 
мленіе къ передачѣ жизни и движенія; къ 
нимъ принадлежать Бенліуръ- и - Жиль 
(Вепііиге у Сіі), Мигуэль Брэ-и-Фабрега 
(Мідиеі Вгау у РаЬгеда), португалецъ Анто- 
ніо Тейксера Лопецъ и мексиканецъ Кон- 
трерасъ. 

Италія лишилась въ Сегантини свое- 
вольнаго, пылкаго и величаваго мастера, 
своего рода горнаго Миллэ, отличавша- 
гося только большей сухостью и рѣзко- 
стью рисунка и ушедшаго въ снѣжные 
Альпы отъ декламаціи романсовъ и шан- 



сонетокъ, которою слишкомъ долго зани- 
малось искусство его родины. Въ насто- 
ящее время самыя здоровыя силы италь- 
янскаго искусства сосредоточены, повиди- 
мому, на сѣверѣ полуострова: Сегантини, 
Грубичи, Каркано, Гола, Морбелли, Пел- 
лица, Балестьери, Росси, Баццаро, Ка- 
роцци, Агацци — родомъ ломбардцы; Гроссо 
и Кальдерини — пьемонтцы; Тито, Бенци, 
Лауренти, Фраджакомо, Чарди и Больдини 
(послѣдній въ сущности скорѣе парижа- 
нинъ) происходятъ изъ Венеціи и Фер- 
рары. Однако, величайшій изъ итальян- 
скихъ скульпторовъ — Джемито, работаю- 
щій, впрочемъ, лишь неболыыія статуэт- 
ки, — неаполитанецъ родомъ, такъ же какъ 
и живописцы Микетти и Морелли. 

Изъ скульпторовъ БІанди, Баззаро, 
Трентакоста, Росси, Альберта, Асторри, 
Галлори, д'Орси, Вела, Бальзикко оста- 
вили намъ работы, среди которыхъ есть 
иныя, не лишенныя интереса; но онѣ 
рѣдко отличаются силою вдохновенія и 
въ техникѣ ихъ слишкомъ большое мѣсто 
отведено педантической виртуозности. 

Заключение. — Если бы мы хотѣли сдѣ- 
лать общій выводъ, мы имѣли бы право 
сказать, что въ самомъ концѣ XIX вѣка, 
искусство является значительнымъ лишь 
въ той мѣрѣ, въ какой оно человѣчно. 
Поэтому, если бы суждено было исполнить- 
ся пророчеству Ренана и могъ наступить 
день, когда великій художникъ сдѣлается 
безполезнымъ явленіемъ, то это про- 
изошло бы лишь тогда, когда искусство, 
измѣнивъ своей задачѣ, растратило бы 
на вычуры и эксцентричности для услаж- 
денія пресыщенныхъ вкусовъ силы, кото- 
рыя оно должно черпать въ природѣ и 
употреблять на служеніе человѣку. Но не 
замѣчаемъ ли мы, напротивъ того, какъ 
постепенно подготовляется что-то великое, 
и не имѣемъ ли мы права надѣяться, 
что народное искусство того вѣка, передъ 
началомъ котораго мы находимся, выпол- 
нить обѣщанія, данныя всѣми великими 
художниками истекающаго столѣтія. 
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III. — Музыка въ Европѣ послѣ 
1870 г. 

Послѣ 1870 г: въ Европѣ водворилось — 
не безъ борьбы — господство Вагнера. 
Отголоски первыхъ представленій въ Бай- 
рейтѣ въ 1876 и Парсифаля (1882) рѣши- 
ли побѣду, которая въ нѣкоторыхъ стра- 
нахъ была замедлена противодѣйствіемъ 
причинъ патріотическихъ, но сдѣлалась 
очевидной и безспорной послѣ смерти 
композитора (1883). Въ музыкѣ вліяніе 
Вагнера отразилось безпокойствомъ фор- 
мы, сложностью гармоній и безпрестан- 
нымъ модулированіемъ; въ театрѣ — под- 
чиненіемъ драмы музыкѣ; наконецъ, и на 
мышленіи эпохи Вагнеръ оставилъ слѣды 
своего неохристіанскаго и чувственнаго 
идеализма. 

Ни одинъ художникъ не оказался въ со- 
стояли уравновѣсить вліяніе такой силы, 
хотя многіе пытались съ нею бороться, и 
слишкомъ полный тріумфъ Вагнера пред- 
ставлялъ опасность для музыки. Брамсъ 
въ Германіи и Сенъ-Сансъ во Франціи под- 
держиваютъ классическія традиціи. Въ то 
же время, подъвліяніемъразличныхъ при- 
чинъ, усиливается изученіе происхожде- 
нія музыки. Композиторы вдохновляются 
народными пѣснями, которыя всюду со- 
бираются. Развитіе историческихъ изслѣдо- 
ваній и пробужденіе національнаго чув- 
ства во всей Европѣ несомнѣнно благо- 
пріятствовали этому любопытному дви- 
женію, которое во Франціи опирается на 
труды Бурго-Дюкудре (Воигдаик-Бисоисі- 
гау), Тьерсо (Тіегзо*) и ихъ преемниковъ. 
Рапсодіи, симфоніи и даже оперы, по- 
строенныя на народныхъ напѣвахъ, по- 
являются всюду: у русскихъ, норвежцевъ, 
нѣмцевъ (Гумпердинкъ), французовъ (Бизе, 
Лало, Венсанъ д'Энди, Шарпантье) и 
др. .Съ другой стороны, и въ духовной 
музыкѣ свершается огромный трудъ съ 
цѣлью возстановить ея древнюю красоту. 
Монахи бенедиктинцы и солемцы, благо- 
даря своимъ изысканіямъ въ области 



григоріанскаго пѣнія, явились главными 
виновниками духовно-музыкальной рефор- 
мы, освященной постановленіями церкви 
въ 1884 и 1894 гг. ВскоЫ сапіогит во 
Франціи и аналогичныя учрежденія въ 
другихъ государствахъ, поставившія себѣ 
задачей пропагандировать эти идеи при 
помощи концертовъ, изданій и лекцій, 
добились поворота общественнаго мнѣнія 
въ свою сторону. Это обновленіе церков- 
ной музыки освящено было славою нѣ- 
сколькихъ великихъ композиторовъ, среди 
которыхъ прежде всего слѣдуетъ назвать 
Цезаря Франка. Послѣдующія поколѣнія 
будутъ, безъ сомнѣнія, поражены фак- 
томъ, котораго мы какъ-то не замѣ- 
чаемъ: важностью духовной музыки, со- 
зданной за послѣднія 20 — 25 лѣтъ. Пар- 
сифсиь Вагнера, Ее^игет Брамса, лучшія 
произведенія Гуно (Могз еі ѵііа, Вёсіетр- 
Ііогі), ораторіи фламандцевъ (Тинель), 
почти все, созданное Ц. Франкомъ, и, 
наконецъ, появленіе въ самые послѣдніе 
годы аббата Лоренцо Перози съ его 
ораторіями служатъ свидѣтельствомъ на- 
пряженія религіознаго чувства въ ^узы- 
кальномъ творчествѣ всей Европы. 

Французская музыка. Бкзе и Цезарь 
Франкъ. — Можетъ быть, именно во Фран- 
ціи музыка за послѣднія 30 лѣтъ сдѣлала 
такіе успѣхи, какъ нигдѣ. Подъ вліяніемъ 
искусства нѣмцевъ она приняла характеръ 
болѣе серьезный, болѣе глубокій. Музы- 
кальная публика расширилась. Съ 1871 г. 
существуетъ „Зосіёіё паііопаіе сіе тизіяие", 
задача котораго — пропагандировать произ- 
веденія французскихъ композиторовъ. Ря- 
домъ съ Сопсегіз рориіаігез Падлу въ 1873 
основаны были концерты Аззосіаііоп агіі- 
зііяие, которыми дирижировалъ Колоянъ, 
и въ 1882 — концерты Ламурё. Въ то же 
время Гильманъ организовалъ свои орган- 
ные концерты въ Трокадеро. Наконецъ, 
въ 1892 общество „СЬапІеигз <1е 5аіп1-Сег- 
ѵаіз", подъ управленіемъ Борда, поста- 
! вило себѣ задачей популяризацію пале- 
I стриновской музыки и григоріанскаго пѣ- 
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нія; по его же иниціативѣ въ 1894 орга- 
низована была ЗсЬоІа сапіошт, поставив- 
шая себѣ задачей способствовать созданію 
новой, современной церковной музыки. Въ 
настоящее время Франція можетъ гор- 
диться двумя композиторами, принадле- 
жащими къ числу величайшихъ послѣ 
Вагнера: самымъ свѣжимъ — Визе и са- 
мымъ глубокимъ — Ц. Франкомъ. 

Въ 1870 — 1880 гг. вкусы публики 
колеблются между академическими тради- 
ціями и вліяніями Верліоза и Вагнера. 
АмбруазъТома не достигаетъ уже былыхъ 
успѣховъ, Гуно пишетъ оперы Сіпц-Магз 
(1877), Роіуеисіе (1878), Ье ТгіЬиі йе га- 
тога (1881), которыя, однако, мало уве- 
личивают его славу. Все болѣе усиливает- 
ся въ немъ тотъ религіозный мистицизмъ, 
который тридцатью годами ранѣе сдѣлалъ 
изъ него ученика Лакордера и воспитан- 
ника семинаріи 5аіп1-5иІрісе. Въ 1871 Гуно 
<:оздаетъ Галлію (ѲаШа), въ 1882 Иску- 
пленіе (Вёйетрііогі), въ 1885 Смерть и 
Жизнь (Могз еі Ѵііа) — три произведенія 
{впервые исполненныя въ Лондонѣ), въ 
которыя онъ вложилъ лучшую часть са- 
мого себя; и если у него не хватило 
мужества пожертвовать вѣрѣ сладостраст- 
ною истомою души, приверженной къ 
„міру", то важность сюжета придаетъ 
здѣсь этой истомѣ больше сердечности и 
ослабляетъ ея свѣтскую поверхностность. 
Не одна страница ораторіи Могз еі Ѵііа 
привлекаете глубиною чувства и истин- 
ною красотой. Гуно могъ воспринимать 
германскія вліянія, не жертвуя ничѣмъ 
изъ своей индивидуальности. Эти же влія- 
нія, смѣшанныя съ берліозовскими тен- 
денціями къ музыкальной живописи, осо- 
бенно замѣтны и въ творчествѣ Массне 
и Сенъ-Санса. Жюль Массне (род. въ 
Монто, департ. Луары, въ 1842 г.) въ 
своей музыкѣ отчасти унаслѣдовалъ отъ 
Гуно его жеманность, чувственную нѣгу 
и склонность къ набожности; но всему 
этому онъ придалъ характеръ экзальти- 
рованной декламаціи, въ которой узнала 



себя часть современной эпохи. Особенно 
удается ему изображеніе женской, свѣт- 
ской, поглощенной страстью души; луч- 
шимъ его произведеніемъ является, по- 
жалуй, Манонъ (1884), которая сохранится 
какъ портретъ современнаго общества. По- 
пулярность Массне была огромна. Но этотъ 
наиболѣе любимый изъ современныхъ 
французскихъ композиторовъ не имѣлъ 
силы противостоять соблазну успѣха; онъ 
всегда отражалъ вкусы публики и слѣ- 
довалъ имъ, вмѣсто того, чтобы попытать- 
ся ихъ направлять и бороться съ ними. 
Главныя его произведенія: 1873 — Марія 
Магдалина, музыкакъЬезЕгуппіез;ІВ77 — 
Лаюрскій Король; 1881 — ИродШа; 1882^- 
Эльзасекія сцены; 1884 — Манонъ; 1885 — 
Сидъ; 1889 Эсклармонда; 1892 Вертеръ; 
1894 Таись; 1897— Сафо; 1899— Сандри- 
льона. 

Камиллъ Сенъ-Сансъ (род. въ Парижѣ 
1835) по мастерству письма и выдержкѣ 
і стиля является однимъ изъ капитальнѣй- 
I шихъ композиторовъ, когда-либо суще- 
ствовавшихъ во Франціи. Но по правдѣ 
сказать, его музыка имѣетъ нѣсколько 
внѣшній, описательный, формальный ха- 
рактеръ; его безпокойная иронія плохо 
| вяжется съ сильными страстями, съ свр- 
I дечнымъ трепетомъ; во всемъ его твор- 
I чествѣ есть нѣчто родственное Ренану. 
I Онъ писалъ во всѣхъ жанрахъ и пробо- 
1 валъ свои силы во всѣхъ стиляхъ. Для 
| театра имъ написаны оперы: Ргіпсеззе 
уаипе 1872, ТітЬге Яагдепі 1877, Сам- 
сонъиДалила 1877, Шеппе Магсеі 1879, 
і Генрихъ VIII 1883, Ргозегріпе 1887, 
і Азсапіо 1890, РЬгупё 1893, ^ѵоііе 1896, 
I симфоническія и лирическія поэмы: Прялка 
Омфалы 1873; Фаэтонъ 1873; Пляска 
I смерти {Папзе тасаЪге) 1875, Потопъ 
1876, Молодость Геркулеса 1877, Іа Ьуге 
еі Іа Нагре, Ьа пиіЬ регзапе; много ка- 
, мерныхъ произведеній и пьесъ для раз- 
ныхъ инструментовъ. Всѣ эти сочиненія, 
особенно симфоническія, отличаются кра- 
сотою формы и тонкостью оркестровки, 
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которыя заставляютъ отнести Сенъ-Санса 
къ числу лучшихъ мастеровъ француз- 
ской музыки, — тѣхъ, однако, у которыхъ | 
стиль выше мысли. 

Въ этотъ же періодъ на французскомъ 
музыкальномъ горизонтѣ блеснулъ скоро 
угаснувшій великій талантъ, Жоржъ 
Бизе (род. въ Парижѣ 1838, ум. три- 
дцати семи лѣтъ въ Буживалѣ въ 1875), 
про котораго Ницше писалъ *): «Ви- 
зе — послѣдній геній, узрѣвшій новую 
красоту, открывшій новую страну — Пол- 
день музыки". Его сочиненія: Искатели 
жемчуга 1863; Ьа зоііе /Шв йе РеііН 
1867; І/Агіёзіеппе, Джамиле 1872; Кар- 
менъ 1875. Полная солнца и жизни, 
музыка Бизе является контрастомъ фило- 
софскимъ и симфоническимъ операмъ 
Вагнера. Понятно, что возставъ противъ 
своего прежняго учителя, Вагнера, Ницше 
хотѣлъ противопоставить ему Бизе. Бар- 
менъ и ИАгШіеппе — шедевры романской 
лирической драмы (оперы). Стиль ихъ 
свѣтелъ, сжать, рѣшителенъ; фигуры 
очерчены поразительно правдиво. Про- 
вансъ и Испанія нашли себѣ здѣсь 
отраженіе въ легкихъ, живыхъ краскахъ 
и гибкомъ рйтмѣ, передающихъ волненіе 
свободной и возбужденной толпы. И въ 
то же время въ этой музыкѣ чувствуется 
поэтъ, полный меланхоліи и страстности, 
налагающій свою аристократическую пе- 
чать и на народные источники, которыми 
пользуется. 

Въ послѣднія двадцать лѣтъ можно было 
наблюдать покореніе французскаго искус- 
ства Вагнеромъ. Большая Опера, раньше 
закрытая для вагнеровскихъ музыкаль- 
ныхъ драмъ, съ 1892 г. широко раскрыла 
имъ свои двери. Вліяніемъ этого компо- 
зитора отмѣчены въ различной степени 
Сигурдъ Рейера (1884), Гвендолина Шаб- 
ріе (1886), Ее сЪапІйеІа СІосНе Венсана 
д' Энди и др. Но въ то же самое время 
развивалось творчество человѣка, неза- 



і) Ницше „По ту сторону добра и зла" 



мѣченнаго публикой при жизни, но кото- 
рому послѣ смерти суждено было вліять 
на французскую музыку самымъ могу- 
щественнымъ образомъ. Мы говоримъ о 
Цезарѣ Франкѣ, родившемся въ Льежѣ, 
10 дек. 1822, умершемъ въ Парижѣ въ 
1890 и натурализовавшемся во Франціи 
въ эпоху войны 1870 г. Этотъ компози- 
тора такъ напоминающій великихъ нѣ- 
мецкихъ мастеровъ XVIII в., жиль въ 
сторонѣ отъ большого свѣта, въ тиши 
уединенной мысли. Франкъ писалъ во 
всѣхъ родахъ искусства, но особенно сла- 
венъ въ области ораторіи, куда относятся 
Руеъ, 1846; Вёйетрііоп (Искупленье) 1872; 
Ьез ВёаШискз (Блаженство) 1870—80; 
Ревекка 1881; Психея 1888, и въ области 
камерной музыки. Стиль его является 
смѣшеніемъ мистической мягкости съ 
архаической жесткостью. Онъ дышитъ 
серьезностью, убѣжденностью, вѣрой. Его 
манера письма на рѣдкость оригинальна. 
Онъ создалъ цѣлый рядъ новыхъ гармо- 
ній, которыя съ тѣхъ поръ не переста* 
вала черпать французская музыка. Въ 
немъ сочетались обаяніе врожденнаго 
генія и авторитетъ знанія; и несомнѣнно, 
вліяніе его на молодежь частью зависѣло 
отъ того, что передъ лицомъ всепокоряю- 
щаго вагнеризма онъ стремился воскре- 
сить духъ прошлаго, — глубокій и безконеч- 
но богатый духъ Баха и его предшествен- 
никовъ. Цезарь Франкъ — величайшій вос- 
питатель современной французской му- 
зыки. Онъ образовалъ рядъ учениковъ* 
нынѣ знаменитыхъ; важнѣйшимъ изъ нихъ 
является Венсанъ д'Энди (род. въ Парижѣ 
въ 1851), глава новой французской школы, 
мастеръ оркестра, прихотливый и утон- 
ченный авторъ Валленштейна (1874 — 
1880), СНапі йе Іа СІосЬе (1880—1883), 
многихъ симфоническихъ и камер- 
ныхъ сочиненій и, наконецъ, Фереааля 
(1889 — 1895), наиболѣе замѣчатель- 
наго изъ французскихъ музыкально-дра- 
матическихъ произведеній за послѣдніе 
годы. 
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Кромѣ этихъ главныхъ именъ надо 
назвать цѣлый рядъ менѣе значительныхъ. 
Таковы, въ первомъ періодѣ: Гиро, Пала- 
диль, Пессаръ, Видоръ, Жонсьеръ, Саль- 
вайръ, Альф. Дювернуа, Ш. Лефевръ, 
Алексисъ де Кастильонъ, Бенжаменъ 
Годаръ, изящный и рѣзво шаловливый 
Эдуардъ Лало — авторъ оперы Еоі &У& 
(1888); во второмъ періодѣ: Теодоръ 
Дюбуа, Бурго-Дюкудрэ, Мессаже, Маре- 
шаль, Кокаръ, Буадефръ, Габріель Пьерне, 
Брюно, Видаль, Огюста Гольмесъ, очень 
тонкій и изысканный симфонистъ Шос- 
сонъ, поэтическій авторъ Ыейег (роман- 
совъ) и камерныхъ сочиненій Габріель 
Форе; наконецъ, въ самое послѣднее время 
Башле, Рейнальдо Ганъ, Кс. Леру, Г. Гю 
(Нйе), Саваръ, Гильмашеръ, П. де Бре- 
вилль, Сильвіо Лацари, Гюи Ропартцъ, 
Клодъ Дебюсси, симфонисты Дюка и Аль- 
берикъ Маньяръ, Гюставъ Шарпантье, 
Луиза (1900) котораго, сразу выдвинувшая 
автора въ ряды первыхъ французскихъ 
оперныхъ композиторовъ, отмѣчена инте- 
ресной тенденціей въ сторону народной 
оперы. 

Нѣмецкая музыка Байрейтскій театръ. 
Парсифаль. Іогаинъ Брамсъ. Рихардъ Штра- 
усъ.— Въ то время, какъ Байрейтъ прі- 
обрѣлъ вполнѣ господствующее положеніе 
въ Германіи, въ Вѣнѣ вокругъ Іоганна 
Брамса сгруппировался другой небольшой 
Дворъ, менѣе шумный, но не менѣе го- 
рячій. Среди этихъ двухъ полюсовъ — 
Вагнера и Брамса — и вращается- вся 
нѣмецкая музыка. Слава, которою поль- 
зуется теперь во всемъ мірѣ нѣмецкая 
музыка, таить въ себѣ опасность умень- 
шенія художественнаго творчества и даже 
музыкальнаго вкуса. 

Послѣ 1870Вагнеръзакончилъ Сумерки 
боговъ (СоеКепіаеттегипд) и написалъ 
Парсифаля (1877 — 1882). Онъ издалъ 
также важныя теоретическія статьи Бет- 
ховенъ (1870) и Искусство ирелигія (1880). 
Важнымъ событіемъ этой эпохи было сце- 
ническое осуществленіе его музыкальныхъ 



! драмъ и основаніе образцоваго театра въ 
Байрейтѣ. Театръ этотъ, представляющій 
собою, съ одной стороны, дѣло національ- 
ное, связанное съ послѣдствіями побѣды 
надъ Франціей, и, съ другой стороны, дѣло 
общечеловѣческое, призывающее весь міръ 
къ братскому общенію на почвѣ, такъ 
сказать, религіи искусства, созданъ былъ 
въ 1871 — 76 гг. цѣною тяжкихъ трудовъ 
и былъ освященъ исполненіемъ тетралогіи 
Нибелунювъ. Но особенно славное освя- 
щеніе Байрейту далъ Парсифаль въ 1882. 
Парсифаль навсегда останется однимъ 
изъ высшихъ проявленій искусства на- 
шего времени. Творческій духъ Вагнера 
здѣсь очищенъ и примиренъ, мысль подни- 
мается до божественной ясности, музыка 
получаетъ характеръ религіознаго откро- 
венія. Черезъ 6 мѣсяцевъ послѣ поста- 
новки Парсифаля Вагнеръ умеръ въ 
Венеціи 13 февраля 1883, достигнувъ 
полной власти и полной побѣды. 

Единственный соперникъ Вагнера, Іо- 
ганнъ Брамсъ, пережилъ его на 14 лѣтъ 
(ум. 1897); но слава Брамса, яркая въ 
странахъ • нѣмецкихъ, съ трудомъ нахо- 
дить себѣ признаніе за предѣлами по- 
ел ѣднихъ. Великій музыкантъ, воспитан- 
ный на классикахъ и продолжавшій ихъ 
традиціи, Брамсъ по силѣ индивидуаль- 
ности является, однако, величиной вто- 
рого разряда. Это — талантъ серьезный, 
ясный, искусный, интеллигентный, вдум- 
чивый, но нѣсколько неопредѣленный и 
однообразный; въ немъ мало страсти и 
его оригинальность не первоклассная. 
Оставивъ театръ Вагнеру, онъ написалъ 
зато множество камерныхъ сочиненій, 
духовныхъ произведеній, романсовъ, че- 
тыре симфоніи (1877 — 1886) и большія 
сочиненія для хора съ оркестромъ: Нѣ- 
мецкій реквіемъ (1866 — 67), Ринальдо 
(изъ Гёте, 1869), ВсМскзаШМ (1871), 
ТгіитрШіеЛ (1872, посвящено императору 
Вильгельму въ честь побѣды нѣмецкихъ 
войскъ), изящное Нйпіе на стихи Шил- 
лера (1881), Пѣснь Паркъ (1883, на сти- 
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хи Гёте). Большая часть этихъ сочине- 
ній запечатлѣна особой серьезной и ме- 
ланхолической прелестью, но въ то же вре- 
мя они какія-то тяжелыя, вялыя. Психо- 
логическая вдумчивость и тонкія полу- 
краски Брамса заставили нѣкоторыхъ 
французскихъ критиковъ назвать его Сюл- 
ли-Прюдомомъ въ музыкѣ, точно такъ же, 
какъ чистота неоантичнаго стиля доста- 
вила ему въ Германіи имя музыкальнаго 
Браманте. По правдѣ сказать, этому въ 
высшей степени благородному музыканту 
не хватало только одного: генія. 

Рядомъ съ Вагнеромъ и Брамсомъ про- 
должали свою дѣятельность нѣкоторые 
композиторы предыдущей эпохи: сим- 
фонистъ Іоахимъ Раффъ (1822 — 1882), 
Францъ Листъ, другъ и тесть Вагнера, 
великій виртуозъ, какъ композиторъ слиш- 
комъ переоцѣненный, но своими идеями 
сильно повліявшій на новую школу (1811 — 
1886), Фердинандъ Гиллеръ (181 1—1885), 
Флотовъ(1812 — 1883), Іенсенъ, Гензельтъ, 
Максъ Брухъ, Рейнеке, Лахнеръ, Игнацъ 
Брюлль, Гофманъ, „король вальсовъ" 
Іоганнъ Штраусъ (1825-1899), Петръ 
Корнеліусъ, авторъ извѣстной въ Герма- 
ніи комической оперы Багдадскій ци- 
рюлъникъ, особенно же Карлъ Гольмаркъ 
и Антонъ Брукнеръ. 

Среди современныхъ нѣмецкихъ компо- 
зиторовъ только одинъ составилъ себѣ 
до извѣстной степени крупное имя — Ри- 
хардъ Штраусъ (род. въ Мюнхенѣ въ 
1864). Штраусъ является представите- 
лемъ жанра, который раньше больше счи- 
тался французскимъ, чѣмъ нѣмецкимъ, — 
жанра программной музыки, симфони- 
ческихъ поэмъ. Отличительныя черты его 
произведеній пылкое воображеніе, неисто- 
вая и причудливая воля, поразительно, 
изысканная техника. Главныя сочиненія 
Штрауса: Смерть и просттлепіе (1889), 
Тилль Эйленшпигелъ (1894), Такъ сказалъ 
Заратусшра (1895), Донъ-Кихотъ (1897), 
Жизнь героя — ПеІЛепІеЬеп— (1899); онъ на- 
писалъ также оперу Гунтрамъ и много 



сочиненій вокальныхъ и инструменталь- 
ныхъ. 

Меньше значенія имѣютъ два другихъ 
современныхъ нѣмецкихъ композитора 
Вейнгартн^ръ и Максъ Шиллингсъ. Въ 
послѣдніе годы въ нѣмецкомъ музыкаль- 
номъ мірѣ наблюдается любопытное дви- 
жете. Молодые композиторы-вагнеристы 
возвращаются къ традиціямъ Вебера, къ 
народной легендѣ, къ посидѣлочной сказ- 
кѣ. Такъ, Гумпердинкъ въ оперѣ Наепзеі 
ипй Огеіеі (Ваня и Маша) прилагаетълаг- 
неровскіе пріемы къ обработкѣ народныхъ 
напѣвовъ при пересказѣ дѣтской сказки. 
Сынъ Вагнера, Зигфридъ Вагнеръ, также 
примкнулъ къ этому жанру въ своей опе- 
рѣ Ваегепкйиіег. 

Въ общемъ, несмотря на обиліе талан - 
товъ и знаній, въ современной нѣмецкой 
музыкѣ чувствуется какая-то неопредѣ- 
ленность, неуравновѣшенность, подобно 
тому, какъ въ XVI в. послѣ Микель- 
Анджело это было съ итальянскимъ искус- 
ствомъ во Флоренціи; смутный и нѣ- 
сколько претенціозный символизмъ соеди- 
няется здѣсь съ преднамѣренной наив- 
ностью и какою-то смѣсью дѣтскаго со 
старческимъ. 

Итальянская музыка. Верди. Веризгь 
Возрожденіе ораторіи. Донъ Лоренцо Пе- 
рози. Надъ итальянской музыкой точно 
распростирается ночь. Верди остается 
одинъ и, наконецъ, умираетъ въ глубокой 
старости (1901). Погибнетъ ли съ нимъ 
итальянская музыка? Чувствуется, какъ 
со страхомъ задаетъ себѣ этотъ вопросъ 
Италія. И въ порывѣ патріотизма она 
шумно привѣтствуетъ малѣйшія проявле- 
нія художественнаго дарованія. Она тор- 
жественно чтитъ Верди, съ криками эн- 
тузіазма привѣтствуетъ Бойто, разражает- 
ся невѣроятными восторгами при появле- 
ніи Масканьи. 

Верди написалъ въ 1874 году свой мело- 
драматически Вециіет на смерть Алее- 
сандро Манцони; въ 1887 Отелло, опе- 
ру, свидѣтельствующую о новой эволюціи 
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въ творчествѣ автора, еще болѣе пора- 
зительной, чѣмъ во времена Лиды. Вер- 
ди сосредоточивается здѣсь, устремляя 
все вниманіе на художественно-вырази- 
тельный анализъ трехъ-четырехъ дѣй- 
ствующихъ лицъ. Еще болѣе интересной 
оперой въ томъ же родѣ является Фаль- 
стафъ (1893), — произведете нѣсколько 
холодное и изысканное, но блещущее 
умомъ, картинностью и особенно замѣча- 
тельно изощреннымъ мастерствомъ пись- 
ма и тонкими гармоническими комбина- 
ціями. Какого мнѣнія ни. быть о музыкѣ 
Верди, нельзя не видѣть въ немъ пре- 
краснаго примѣра истиннаго художника, 
преданнаго труду и сознательнаго, въ 70 
лѣтъ не побоявшагося снова почти учить- 
ся, искать новыхъ путей въ искусствѣ. 
Если, какъ поэтъ, онъ и мало возвышал- 
ся надъ посредственностью, то прекрасно 
зналъ зато театръ; и въ этомъ отно- 
шеніи онъ имѣлъ замѣчательное вліяніе 
на всю итальянскую музыку. 

Новѣйшая итальянская школа ведетъ 
свое происхожденіе отъ Верди; черезъ 
него же восприняла она сначала нѣмец- 
кія и французскія вліянія. Отличитель- 
ными признаками ея являются, съ одной 
стороны, преувеличенный мелодраматизмъ, 
съ другой — гармоническая изысканность. 
Предшественниками ея вмѣстѣ съ Верди 
являются: Амилькаре Понкіелли (1834 — 
1889), авторъ Джіоконды (1876); Фи- 
липпе Маркетти, авторъ Рюи-Блаза (1869) 
и Арриго Бойто, опера котораго Мефи- 
стофель (1875, Болонья), несмотря на 
свою знаменитость, собственно говоря, 
вовсе лишена музыки, хотя и свидѣтель- 
ствуетъ о томъ, что авторъ ея— литера- 
торъ съ дарованіемъ. Новая итальянская 
школа возвѣстила о себѣ въ 1890 г. опе- 
рою, поднявшею гораздо больше шуму, 
чѣмъ она того заслуживаетъ. Это была 
Деревенская честь Масканьи (род. 1863), 
произведете полное вздутаго паѳоса, 
свидѣтельствующее о плохомъ вкусѣ авто- 
ра, но въ общемъ живое, яркое и обѣ- 



' щавшее больше, чѣмъ дали послѣдующія 
произведенія Масканьи (Другъ Фрицъ, 
Братья Рантцау, Ратклиффъ, Сильвано, 
Цанетто, Ирисъ и др.) Затѣмъ идутъ 
Леонкавалло, неаполитанецъ (род. 1858), 
написавшійпрогремѣвшихъДалн0*&(1893), 
Медичи, Богему, Зазу (1900); Джакомо 
Пуччини, родомъ изъ Лукки (род. 1858), 
написавшій Манонъ (1893), Жизнь богемы, 
Тоску (1900); Джордано, авторъ Андреа 
Шенье, Альберто Франкетти, авторъ Аз- 
раэля, Колумба и Пурсоньяка. Всѣ эти 
представители оперы, „близкой къ жизни, 
къ правдѣ" (отсюда и самое названіе *ве- 
ризмъ", „веристы" — отъ слова ѵегізто ) 
только недавно выступили на арену, и 
шумъ, поднявшійся вкругъ нихъ, несом- 
нѣнно повредилъ ихъ естественному раз- 
витію. Но надо вѣрить имъ въ кредитъ. 
Итальянцамъ свойственъ драматическій 
геній, и этотъ геній ищетъ новыхъ пу- 
тей. Доселѣ ему обыкновенно не хватало 
усидчивости и сосредоточенности. Въ по- 
слѣдніе годы музыкальное образованіе въ 
Италіи поднялось на болѣе высокій уро- 
вень, и плоды этого становятся уже за- 
мѣтны. И едва только такіе музыканты, 
какъ Тебальдини и Энрико Босси взя- 
лись за реформу духовной музыки, какъ 
Италія выдвинула наиболѣе выдающагося 
среди всѣхъ современныхъ духовныхъ 
композиторовъ — дона Лоренцо Перози (род. 
20 дек. 1872 въ Тортонѣ). Этому ком- 
позитору до извѣстной степени удалось 
создать настоящую христіанскую музы- 
кальную драму, въ которой вдохновеніе 
души поэтической и трогательно-искрен- 
ней опирается на солидныя музыкальныя 
знанія. На первыя его ораторіи (Страсти 
Христовы, Преображенге, Воскресенье Ла- 
заря, Воскресенге Христово, Рождество, 
Убіеніе невинныхъ и др. 1898 — 1900) надо 
смотрѣть, конечно, только какъ на юно- 
шескіе опыты; но, судя по сказавшемуся 
въ нихъ таланту, Перози, повидимому, 
суждено въ близкомъ будущемъ возродить 
итальянскую музыку. 
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Русская музыка. — 60-ые и 70-ые годы 
ознаменовались въ Россіи не только все- 
стороннимъ подъемомъ общественной жиз- 
ни, но и соотвѣтственнымъ развитіемъ 
искусства, на которомъ отразились два 
господствовавшихъ тогда въ литературѣ 
теченія: реализмъ и народничество. Въ 
музыкѣ главнымъ представителемъ этихъ 
теченій явился кружокъ композиторовъ, 
получившій позднѣе названіе „новой рус- 
ской школы*. Въ составъ кружка входили 
Балакиревъ, Мусоргскій, Бородинъ, Кюи, 
Римскій-Корсаковъ; выразителями его 
идей въ литературѣ были главнымъ обра- 
зомъ Кюи и В. В. Стасовъ (1824—1906). 
Кружокъ преклонялся передъ народной 
пѣснью; передъ Глинкой (особенно „Рус- 
ланомъ"), какъ основателемъ самобытной 
школы въ музыкѣ; предъ Даргомыжскимъ, 
смѣло ставшимъ въ „Каменномъ гостѣ" 
на путь музыкальнаго реализма; передъ 
Шуманомъ, Берліозомъ, Листомъ, какъ 
глашатаями „программной" музыки и во- 
обще творчества свободнаго, нестѣснен- 
наго прежними формальными рамками. 
Кружокъ возставалъ противъ консерва- 
торской рутины и слѣпого поклоненія 
классикамъ (Рубинштейнъ), противъ мей- 
ерберовскаго эклектизма и вагнеровскихъ 
теорій Сѣрова, противъ господствовавшей 
тогда итальяноманіи. Но различіе харак- 
теровъ дарованій и все болѣе выясняв- 
шаяся разница во взглядахъ на многіе 
вопросы музыкальнаго искусства въ концѣ 
концовъ заставили членовъ кружка пой- 
ти по разнымъ дорогамъ, И когда гово- 
рятъ о кружкѣ, какъ о „школѣ",то имѣ- 
ютъ въ виду главнымъ образомъ 60-е и 
70-е годы, т. -е. „боевую" эпоху, когда 
члены кружка еще пробивали себѣ доро- 
гу и не вполнѣ индивидуализировались. 
Историческое значеніе новой русской 
школы велико. Она слила воедино основ- 
ные элементы творчества Глинки и Дар- 
гомыжскаго, привнесла въ нихъ цѣлый 
рядъ индивидуальныхъ чертъ, окончатель- 
но закрѣпила самобытность русской му- 



зыкальной школы и открыла передъ ней 
новые широкіе горизонты. 

Всѣ члены кружка были главнымъ 
образомъ автодидакты. Естественнымъ 
главой и какъ бы руководителемъ ихъ — 
какъ наиболѣе богатый опытомъ и зна- 
ніями — являлся первое время Милій Але- 
ксѣевичъ Балакиревъ (род. 1836). Сочи- 
ненія его немногочисленны, но отлича- 
ются стройностью формы, мастерствомъ 
оркестровки и самостоятельностью музы- 
кальной мысли; имъ написана превосход- 
ная симфоническая поэма Тамара, сим- 
фонія, увертюры; фортепіанныя пьесы, 
имѣвшія крупное значеніе въ исторіи 
русской фортепіанной литературы, до Ба- 
лакирева находившейся въ зачаточномъ 
состояніи; романсы, Сборникь народныхъ 
пѣеень *) и др.). 

Наиболѣе яркимъ и послѣдовательнымъ 
представителемъ художественныхъ идеа- 
ловъ новой русской школы является Мо- 
дестъПетровичъМусоргскій(1836 — 1881), 
всю жизнь вынужденный изъ-за куска 
хлѣба служить, сначала на военной и 
позднѣе на гражданской службѣ. Девизъ 
его: „Искусство есть средство для бесѣды 
съ людьми, а не цѣльі" Для достиженія 
главной задачи своего творчества — на- 
ибольшая реализма и выразительности 
въ музыкальной иллюстраціи текста или 
программы, — Мусоргскій готовъ жертво- 
вать и матеріальной красотой звука, и 
общепринятыми требованіями формы и 
гармоніи. Другая характерная черта этого 
музыкальнаго Некрасова — своеобразный 
русскій складъ, присущій не только опе- 
рамъ Мусоргскаго, но и многимъ его ро- 
мансамъ, новымъ какъ въ смыслѣ содер- 
жанія текста („безъ любви 14 ), такъ и по 
музыкальной трактовкѣ послѣдняго. Му- 
соргскій написалъ двѣ оперы или, какъ 
онъ ихъ называлъ вслѣдствіе крупной 
роли, отведенной въ нихъ народнымъ мас- 
самъ (хорамъ), „народныя музыкальныя 



1) См. т. VI, стр. 282. 
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драмы": Бориса Годунова (1872), и Хо- 
ванщину (закончена Римскимъ-Корсако- 
вымъ). 

Новую яркую индивидуальность пред- 
ставляете собою огромное дарованіе Але- 
ксандра Порфирьевича Бородина (1834 — 
1887), успѣвшаго составить себѣ видное 
имя также въ наукѣ (съ 1864 до смерти 
Бородинъ былъ профессоромъ химіи въ 
медико-хирургической академіи). Музыка 
его удивительно оригинальна какъ въ 
общемъ складѣ содержанія и изложенія, 
такъ и въ деталяхъ; особенно типичны 
для нея какая-то богатырская мощь, не- 
бывалая сила размаха. Въ этомъ смыслѣ 
Бородинъ является однимъ изъ самобыт- 
нѣйшихъ русскихъ талантовъ. Въ области 
оперы онъ примыкаетъ къ закруглен- 
нымъ формамъ Глинки, памяти котораго 
и посвятилъ своего князя Игоря (закон- 
ченъ Римскимъ-Корсаковымъ и Глазуно- 
вымъ). Кромѣ оперы Бородинъ напи- 
салъ двѣ превосходныя симфоніи, не- 
оконченную симфоніетту, симфоническую 
картинку Въ средней Азіи, 2 квартета и 
романсы. 

Какъ и Бородинъ, Цезарь Антойовичъ 
Кюи (род. 1835), одновременно съ музы- 
кой посвятилъ себя другой спеціальности, 
прослуживъ около 50 лѣтъ профессоромъ 
фортификаціи въ инженерномъ военномъ 
училищѣ (инженеръ-генералъ). Талантъ 
Кюи проявился, главнымъ образомъ, въ 
вокальныхъ сочиненіяхъ и имѣетъ обще- 
европейскій характеръ; специфически- 
русскій музыкальный складъ чуждъ ему. 
Кюи мастеръ миніатюры (романсы, мелкія 
пьесы), онъ мало склоненъ къ широкой 
тематической работѣ и это замѣтно даже 
на его операхъ, изъ коихъ Ратклифъ 
(1869) былъ въ свое время боевымъ про- 
изведеніемъ „Новой русской школы". Съ 
годами Кюи сталъ нѣсколько выдыхаться. 
Оперы его: Кавказскгй плѣнникь 1856, 
Синь мандарина, Анджело 1876, ЬеЪііЬи- 
зііег, Сарацинъ, Пирг во время чумы, М-11е 
Фифи, Маттео Фальконе (1906); кромѣ 



того Кюи написалъ нѣсколько оркестров, 
пьесъ, много романсовъ и пьесъ для фор- 
тепіано, скрипки и др. 

Наиболѣе выдающійся изъ живыхъ 
русскихъ композиторовъ, Николай Андре- 
евичъ Римскій-Корсаковъ (род. 1844), 
также не сразу посвятилъ себя музыкѣ, — 
раньше онъ служилъ морскимъ офице- 
ромъ. 1871 — 1905 онъ былъ профессо- 
ромъ композиціи въ Петербургской кон- 
серваторіи. Въ настоящее время можно 
считать Римскаго-Корсакова, главнымъ 
образомъ, опернымъ композиторомъ: имъ 
написано цѣлыхъ 15 оперъ, причемъ 
интересно отмѣтить, что двѣ трети этого 
числа явилось въ свѣтъ за десятилѣтіе 
1897—1907 г. Раньше же на Римскаго- 
Корсакова смотрѣли преимущественно 
какъ на инструментальнаго композитора. 
Въ послѣдней области талантъ Римскаго- 
Корсакова — при всемъ присущемъ ему 
культѣ законченности и опредѣленности — 
гораздо болѣе склоненъ къ свободнымъ 
формамъ программной музыки, чѣмъ къ 
классическимъ симфоническимъ формамъ. 
Въ связи съ поразительнымъ мастер- 
ствомъ оркестровки особенно сильна въ 
музыкѣ Римскаго-Корсакова красочная, 
изобразительная сторона. Въ своей му- 
зы^ онъ вообще охотнѣе всего живопи- 
суетъ, разсказываетъ, а не говорить о 
личныхъ переживаніяхъ, чѣмъ отличает- 
ся, между прочимъ, отъ Чайковскаго; 
противоположностью послѣдняго онъ яв- 
ляется и по своей склонности и способности 
къ искренной, свѣтлой радости въмузы- 
кѣ. По части оркестра и гармоніи, а 
также оперной архитектоники, Римскій- 
Корсаковъ не малымъ обязанъ Вагнеру; 
тѣмъ не менѣе индивидуальность его 
ярка и своеобразна, благодаря прежде 
всего неподражаемой способности твор- 
чески перерабатывать и развивать основ- 
ные элементы русской народной музыки, 
проникаться духомъ былинно-сказочнаго 
міра, воплощать въ живые музыкальные 
образы русскую поэтическую старину. 
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Оперы Римскаго-Корсакова (почти всѣ 
на русскіе сюжеты) весьма разнообразны 
по стилю. Наиболѣе выдаются изъ нихъ 
Снѣгурочка 1882 и Садко 1897; другія 
оперы: Псковитянка 1873, Майская ночь, 
Млада, Ночь передъ Рождествомъ, Мо- 
идртъ и Сальери, Боярыня Вѣра-Шело\а, 
Царская невчъста, сказка о Царѣ-Салта- 
нѣ, Еащей у Сервилія, Панъ-воевода, Ска- 
заніе о ірадѣ — Китеэюѣ (1907), Сказка о 
золотомг пѣтушкѣ. Кромѣ того Римскій- 
Корсаковъ написалъ 3 симфоніи, симфо- 
ническія картины и увертюры Садко, 
Сказка, Шехеразада, Свѣтлый праздникъ, 
сюиты, концерты, кантаты, много роман- 
совъ, хоры, духовныя композиціи. Рим- 
скій-Корсаковъ инструментовалъ также и 
привелъ въ теперешній ихъ видъ почти 
всѣ сочиненія Мусоргскаго. 

Вмѣстѣ съ Римскимъ-Корсаковымъ дѣ- 
литъ гегемонію надъ современной рус- 
ской музыкой Петръ Ильичъ Чайковскій 
(1840 — 1893). Какъ всѣ русскіе компози- 
торы, родившіеся въ крѣпостную эпоху 
(кромѣ Рубинштейна), онъ не готовился 
къ музыкальной карьерѣ и могъ отдать- 
ся изученію музыки только по окончаніи 
Училища правовѣдѣнія и двухъ лѣтъ 
службы чиновникомъ. 1866 — 1879Чайков- 
скій былъ профессоромъ теоріи музыки 
въ Московской консерваторіи, послѣ чего 
отдался исключительно композиціи. Егб 
искренняя, страстная музыка склонна, 
главнымъ образомъ, къ минору. Любимая 
тема Чайковскаго — мощь фатума (послѣд- 
ніясимфоніи, особенно 6- я патетическая); 
въ связи съ этимъ и его тяготѣніе къ 
„міровой скорби". Ч. — яркій и оригиналь- 
ный мелодистъ; его мощная индивидуаль- 
ность соединяла въ себѣ склонность къ 
эклектизму со способностью переплавлять 
и претворять самыя разнообразныя влія- 
нія: новыхъ французовъ, Вагнера, Глин- 
ки, новой русской школы, Шумана, Шо- 
пена и др. Музыка Чайковскаго несо- 
мнѣнно запечатлѣна своеобразно - нацио- 
нальными чертами (что особенно отмѣ- 



чается иностранцами), но черты эти го- 
раздо больше сказываются въ общемъ* 
обликѣ его задушевно-элегической музы, 
чѣмъ въ специфически русскихъ особен- 
ностяхъ музыкальнаго склада. Изъ оперъ- 
Чайковскаго, различныхъ по стилю, на- 
иболѣе выдаются Еегенгй Онѣхинъ 1877 
и Пиковая дама 1890, глубже всего от- 
разившія элегическую, минорную природу 
творчества композитора. Какъ симфо- 
нистъ, Чайковскій стоить еще выше, чѣмъ 
какъ оперный композиторъ, — и не только 
въ своихъ лучшихъ симфоніяхъ, но и въ 
программной музыкѣ; въ послѣднемъ от- 
ношеніи достаточно назвать такіе шедев- 
ры міровой литературы, какъ Ромео и 
Джульета, Франческа да-Римини, первая 
часть Манфреда и др. Кромѣ указанныхъ 
сочиненій, Чайковскій написалъ еще оперы 
Опричникъ 1874, Черевички, Орлеанская 
дѣва, Мазепа, Чародѣйка, Іоланта 1892; 
балеты Лебединое озеро, Спящая краса- 
вица, Щелкунчикъ; 6 симфоній, 6 сюнтъ 
и 6 увертюръ для орк., симфоническую 
фантазію Буря, камерныя сочиненія (из- 
вѣстное фортепіанное тріо), концерты для 
фортепіано и скрипичный, множество ро- 
мансовъ и фортепіанныхъ пьесъ, духов- 
ныя композиціи и др. 

Къ этой же эпохѣ относится рядъ дру- 
гихъ композиторовъ, менѣе значитель- 
ныхъ. Таковы Эдуардъ Францевичъ На- 
правникъ (род. 1839), сочиненія котораго 
лишены ярко индивидуальныхъ чертъ, на 
умѣло написаны, порой красивы и инте- 
ресны (4 оперы: Нижегородцы, Дубров- 
скій 1895; сочиненія симфоническія и 
камерныя, мелкія пьесы и др.); Н. Ѳ* 
Соловьевъ (род. 1846), авторъ 3 оперъ 
(Корделія) и мелкихъ пьесъ; П. П. Со- 
кальскій (1832 — 1887), авторъ оперы 
Осада Дубно и солиднаго труда Русская 
народная музыка, и др. 

Какъ уже было сказано, современную 
русскую музыку больше всего запечатлѣ- 
ли своимъ вліяніемъ два композитора 
во многомъ противоположныхъ другъ дру- 



— 90 — 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



гу: Чайковскій— пѣвецъ скорби, фатума; 
субъективистъ, говорящій на общеевро- 
пейскомъ музыкальномъ языкѣ, и Рим- 
скій-Корсаковъ— пѣвецъ' радости, пред- 
ставитель творчества объективнаго, му- 
зыкальный языкъ котораго, при всемъ 
совершенствѣ техники, особенно склоненъ 
къ національнымъ идіомамъ. Эти двате- 
ченія, въ томъ или иномъ сочетаніи, съ 
привнесеніемъ новыхъ индивидуальныхъ 
элементовъ и новыхъ вліяній (главнымъ 
образомъ Вагнера), .можно прослѣдить во 
всей новѣйшей русской музыкѣ. 

Александръ Константиновичъ Глазу- 
новъ (род. 1865), наиболѣе видный изъ 
современныхъ русскихъ симфонистовъ, 
уже 16-и лѣтъ написалъ свою первую 
симфонію. Ученикъ Римскаго-Корсакова, 
онъ отдалъ сначала нѣкоторую дань ув- 
леченію идеалами новой русской школы 
(въ программной музыкѣ), ноѵотличается 
отъ нея культомъ чистой формы въ 
искусствѣ, а въ связи съ этимъ и склон- 
ностью къ формѣ классической симфоніи. 
Музыка Глазунова (почти исключительно 
инструментальная) меньше захватываетъ, 
чѣмъ плѣняетъ звуковой красотой и 
особенно мастерствомъ инструментовки. 
Кромѣ 8 (!) симфоній и ряда программ- 
ныхъ произведеній (Изъ мрака къ свѣту, 
Весна, Лирическая поэма, Жѣсъ, Море, 
Кремль и др.) Глазуновъ написалъ 
еще струнные квартеты и квинтетъ, фор- 
тепіанныя пьесы, 3 балета (Раймонда 
1898) и др. 

Изъ другихъ композиторовъ, отчасти 
примыкающихъ къ новой русской школѣ, 
надо назвать Анатолія Константиновича 
Лядова (род. 1855), автора мелкихъ 
фортепіанныхъ, вокальныхъ и оркестро- 
выхъ пьесъ; Павла Ивановича Бла- 
рамберга (1841 — 1907), автора 5 оперъ 
(Тушинцы 1895, оригинальная комиче- 
ская опера Скоморохъу Волна), оркестро- 
выхъ пьесъ, хоровъ и др.; С. М. Ляпу- 
нова (род. 1859, симфонія, фортепіанныя 
пьесы и др.). 



Къ молодымъ композиторамъ, въ му- 
зыкальномъ складѣ которыхъ ярко выра- 
жены національныя черты, восходящія 
черезъ новую русскую школу (и особенно 
черезъ Римскаго-Корсакова) къ Глинкѣ, 
надо отнести Калинникова, Гречанинова, 
Василенко и др. Музыка преждевременно 
скончавшагося Василія Сергеевича Ка- 
линникова (1866 — 1900) отличается бод- 
ростью и жизнерадостностью; русскій 
складъ ея свѣжъ и естественъ. Изъ 
двухъ симфоній Калинникова первая обо- 
шла главнѣйшія европейскія концертныя 
эстрады. Кромѣ того онъ написалъ сим- 
фоническія картины, небольшую оперу 
1812 годъ и др. Талантъ Александра Ти- 
хоновича Гречанинова (род. 1864) ска- 
зался покуда главнымъ образомъ въ во- 
кальныхъ сочиненіяхъ: оперѣ Добрыня 
Никитичу хорахъ, романсахъ и духов- 
ныхъ композиціяхъ, о которыхъ рѣчь бу- 
детъ дальше. Гречаниновъ написалъ так- 
же симфонію, квартетъ, фортепіанное 
тріо и мелкія инструментальныя пьесы. 
С. Н. Василенко (род. 1872) обратилъ 
на себя вниманіе небольшой оперой Ки- 
тео/съ, симфоніей и др. 

Наоборотъ, въ музыкѣ нижеслѣдую- 
щей группы композиторовъ специфически- 
русскія черты выражены слабо; по сво- 
ему общеевропейскому складу она ближе 
къ типу музыки Чайковскаго. Сюда отно- 
сятся отчасти Антонъ Степановичъ Арен- 
скій (1861—1906), и особенно Сергѣй 
Васильевичъ Рахманиновъ (род. 1873) и 
Александръ Николаевичъ Скрябинъ (род. 
1871). Аренскій тѣсно примыкаетъ къ 
Чайковскому и по самой манерѣ своего 
письма, отличаясь, впрочемъ, индивидуаль- 
ными чертами изящнаго лиризма. Имъ 
написаны оперы Сонъ на Волгѣ, Рафа- 
эль, Паль и Дамаянти, балетъ, двѣ сим- 
; фоніи и 3 оркестровыхъ сюиты, интерес- 
! ныя камерныя произведенія, фортепіанныя 
♦ пьесы, романсы, концерты и др. Близокъ 
Чайковскому — уже по самому духу музы- 
ки—и Рахманиновъ, музыка котораго ха- 
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растеризуется, однако, самостоятельными 
и сильными страстными акцентами. Кромѣ 
трехъ небольшихъ оперъ (Алеко, Фран- 
ческа, Скупой рыцарь) и романсовъ, Рах- 
маниновъ написалъ симфонію, симфони- 
ческую фантазію Утесъ\ фортепіанное 
тріо, много фортепіанныхъ пьесъ (два 
концерта). Крупная музыкальная индиви- 
дуальность Скрябина совершенно лишена 
специфически - русскихъ чертъ; ближе 
всего примыкаетъ она къ Шопену и 
Вагнеру. Паѳосъ Скрябина не лишенъ 
мощнаго широкаго размаха, но въ 
немъ чувствуется нѣчто напряженно-изы- 
сканное, даже болѣзненное. Онъ напи- 
салъ 4 симфоніи и массу фортепіанныхъ 
пьесъ. 

Среднее положеніе занимаетъ слѣдую- 
щая группа. Михаилъ Михайловйчъ Иппо- 
литовъ-Ивановъ (род. 1859), мягкое лири- 
ческое дарованіе котораго нашло себѣ 
выраженіе въ операхъ Руѳи и Асѣ, двухъ 
сюитахъ на кавказскіе напѣвы, роман- 
сахъ и др.; А. Н. Корещенко (род. 1870), 
авторъ 3 оперъ (Ледяной домъ), балета, 
симфоніи и другихъ оркестровыхъ сочи- 
неній, романсовъ, фортепіанныхъ пьесъ 
и др. В. И. Ребиковъ (род. 1866), инте- 
ресная музыка котораго характеризуется 
преднамѣреннымъ пренебреженіемъ къ 
формѣ и вообще такъ называемымъ „де- 
кадентскимъ* характеромъ (оперы Елка, 
Теа; фортепіанныя пьесы, „меломимики", 
романсы). Сюда же надо отнести Р. М. 
Гліера (род. 1874), выдвинувшагося осо- 
бенно своими камерными произведеніями); 
Н. Н. Черепнина (род. 1873), автора 
оркестровыхъ пьесъ, хоровъ, романсовъ 
и фортепіанныхъ вещей, Н. К. Метнера 
(фортепіанныя пьесы) и др. Нѣсколько 
особнякомъ стоить Сергѣй Ивановичъ 
Танѣевъ (род. 1856), до 1905 состоявшій 
профессоромъ теоріи музыки при Москов- 
ской консерваторіи. Классическія формы, 
зачастую даже явная имитація класси- 
камъ, соединяются у Танѣева съ полно- 
той современныхъ средствъ музыкальнаго 



выраженія; къ сочиненіямъ его, отлича- 
ющимся мастерствомъ тематическаго раз- 
витія и контрапунктическимъ богатствомъ, 
относятся: опера Оресшея, симфонія, 6 
струнныхъ квартетовъ и одинъ фортепі- 
анный, кантата I. Дамаскинъ, хоры, ро- 
мансы и др. 

Очень характерно для послѣдней чет- 
верти вѣка и особенно послѣднихъ 10 — 
15 лѣтъ является движеніе къ возрожде- 
нію въ области церковной композиціи. 
Движеніе это является нѣсколько запоз- 
далымъ слѣдствіемъ переворота, свер- 
шеннаго Глинкой въ музыкѣ свѣтской, и 
заключается въ приложеніи къ сокро- 
вищницѣ старинныхъ, церковныхъ (на- 
половину народныхъ напѣвовъ художе- 
ственной обработки, стоящей на вы- 
сотѣ современнаго эстетическаго разви- 
тія и техническаго умѣнья,— разумѣется, 
сообразуясь до извѣстной степени съ 
требованіями традиціи. Движеніе это, для 
котораго не мало сдѣлали Чайковскій и 
Римскій-Корсаковъ, въ настоящее время 
своими наиболѣе выдающимися предста- 
вителями считаетъ Александра Дмитріе- 
вича Кастальскаго (род. 1856), издавшаго 
свыше 50 духовныхъ композицій, и Гре- 
чанинова (см. выше). 

Рядомъ съ развитіемъ музыкальной 
продуктивности выросла и литература 
о музыкѣ, включая сюда какъ журналы, 
спеціально посвященные музыкѣ, такъ и 
музыкальную критику (Ларошъ, Стасовъ, 
Кюи, Чайковскій, Кругликовъ, Кашкинъ, 
Петровскій, Кругликовъ и др.), изслѣдо- 
ванія по вопросамъ исторіи и теоріи му- 
зыки (Разумовскій, Смоленскій, Мельгу- 
новъ, Сокальскій, Финдейзенъ, С. Танѣ- 
евъ, Сакетти, Стасовъ и др.), музыкаль- 
ную педагогію и т. д. Въ высокой степени 

I обогатилась также литература сборниковъ 

| народныхъ пѣсенъ. 

Свидѣтельствомъ развитія музыкальной 
жизни въ Россіи, кромѣ огромнаго подъ- 
ема музыкально-издательскаго дѣла, мо- 
жетъ служить также количество и каче- 
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ство исполняемой музыки. Еще въ нача- 
лѣ 60-хъ годовъ симфоническіе концерты 
давались въ ограниченномь числѣ только 
въ столицахъ; въ настоящее время число 
ихъ въ столицахъ стало въ 4 — 5 разъ боль- 
ше, да даются они регулярно и въ про- 
винти 12 — 15 отдѣленіями Русскаго Му- 
зыкальнаго общества и другими органи- 
заціями. Соотвѣтственно возросло въ про - 



винціи количество и значеніе другихъ 
концертовъ всякаго рода (между прочимъ, 
камерныхъ и оперныхъ спектаклей). Хо- 
ровые кружки и организаціи также по- 
лучили нѣкоторое распространеніе, * хотя 
развитіе ихъ затруднено была той подо- 
зрительностью, съ которой относилось, 
правительство ко всякаго рода кружкамъ. 
и обществамъ. 
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Глава VI. 



Литература во Франціи 

1870— ІѲОО. 



Тотъ относительный упадокъ, кото- 
рый мы отмѣтили 1 ) для періода съ 1847 
по 1870 годъ, продолжался и послѣ 
1870 года по наши дни. Не безъ осно- 
ванія можно думать, что если со времени 
Возрожденія на каждое столѣтіе прихо- 
дится лишь по одной великой литератур- 
ной эпохѣ, то и теперь придется ждать 
XX вѣка, чтобы снова увидѣть пышный 
расцвѣтъ французской литературы. А 
пока даже по свидѣтельству иностран- 
цевъ она всетаки остается чрезвычайно 
живучею и интересною. Она не нашла ни 
новой формы, ни новаго направленія. За 
исключеніемъ немногихъ попытокъ, не 
вполнѣ увѣнчавшихся успѣхомъ, она 
продолжаетъ двигаться по знакомымъ 
путямъ. У нея есть свои реалисты подъ 
другими, менѣеопредѣленныминазваніями, 
свои запоздалые романтики, свои историки, 
въ совершенствѣ владѣющіе пріемами, уста- 
новленными ихъ знаменитыми предше- 
ственниками, свои критики, своеобразные 
ученики, но всетаки только ученики Сенъ- 
БёваиТэна,свои философы-идеалисты, по- 
слѣдователи Ренувье, или позитивисты, 
послѣдователи Конта и т. д. Вообще во 
всѣхъ отрасляхъ интеллектуальной дѣя- 



1) См. т. VI, стр. 240. 



тельности она насчитываетъ весьма вы- 
дающихся людей. 

Поэзія. — Уже въ послѣдніе годы Импе- 
ріи вниманіе читателей привлекалъ одинъ 
поэтъ-философъ; это былъ Сюлли-Прю- 
домъ. Чрезвычайно оригинальный и субъ- 
ективный, не принадлежащій ни къ какой 
школѣ, своею склонностью изображать 
свои личныя ощущенія нѣсколько напо- 
минающій Ламартина и Мюссе, но съ 
болѣе слабымъ воображеніемъ и съ бо- 
лѣе тонкимъ и глубокимъ анализомъ, онъ 
передавалъ свою печаль, свою грусть, 
свои волненія, свою склонность къ стра- 
данію въ любви, свою жажду уединенна- 
го покоя, свои мечты при видѣ звѣзднаго 
неба или старыхъ домовъ, грустныхъ 
свидѣтелей исчезнувшихъ поколѣній, пере- 
давалъ все это въ ясныхъ и отчетливыхъ 
стихахъ, удивительно чистыхъ и прозрач- 
ныхъ, полныхъ непримѣтнаго очарованія, 
дѣйствіе котораго продолжалось безко- 
нечно, а самые стихи оставались въ памя- 
ти какъ прекрасныя формулы для выра- 
женія чувствъ. Въ немъ было мало вдох- 
новенія, мало шири, но даже малѣйшія 
его произведенія носили отпечатокъ 
законченности. Въ немъ сразу почув- 
ствовали маленькаго классика. Такимъ 
онъ и остался, расширивъ свою ма- 
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неру и свои рамки. Онъ написалъ боль- 
шія философскія поэмы, Справедли- 
вость и Счастье, въ которыхъ онъ 
пытался передать одновременно свои 
•чувства и мысли о великихъ проблемахъ, 
вѣчно безпокоящихъ человѣчество. Эти 
поэмы, которыя по самому существу не 
могли совершенно избавиться отъ извѣ- 
•стной прозаичности, становятся глубоки- 
ми тамъ, гдѣ онѣ дидактичны, и часто 
краснорѣчивыми по формѣ тамъ, гдѣ онѣ 
выражаютъ мечты, желанія или тревоги 
-автора. Этотъ прекрасный поэтъ, време- 
нами становящійся великимъ поэтомъ, 
какъ бы прервалъ то, что можно было 
назвать парнасскимъ движеніемъ. У него 
уже нѣтъ ни безстрастія, ни исключи- 
тельной заботы о формѣ. Наоборотъ, онъ 
никогда не признавалъ, чтобы десятокъ 
стиховъ могъ быть чѣмъ-либо инымъ, 
-нежели выраженіемъ душевнаго движенія, 
вызваннаго въ авторѣ какимъ-нибудь 
чувствомъ или мыслью. Но тѣмъ не менѣе 
реакція противъ романтизма оставила въ 
немъ слѣдъ. Отвращеніе къ подробно- 
стям^ къ общимъ мѣстамъ и пустымъ 
вставкамъ дало ему ту умѣренность, ту 
ясную сжатость и даже ту сдержанность 
въ признаніяхъ, которая нисколько 
не уменьшаетъ ихъ дѣйствія, наобо- 
ротъ, усиливаетъ его. Все вмѣстѣ 
это создало очень своеобразный талантъ, 
„тонкую и глубокую 1 * поэтическую нату- 
ру, такъ что потомство, весьма вѣроятно, 
ЧЗудетъ цѣнить его довольно высоко, ибо 
для потомства оригинальность всегда 
является признакомъ избранныхъ. 

Со времени Сенъ-Бёва интимная поэзія, 
обыденная, но безъ пошлости, скромная 
■и тихая оказалась въ загонѣ. Къ концу 
Имперіи Эжень Манюэль, позднѣе Фран- 
суа Коппэ, снова вернули ее людямъ. Оба 
■они любили скромныхъ маленькихъ обы- 
вателей у входа въ ихъ жилище, мальчу- 
гановъ и дѣвочекъ, идущихъ въ школу, 
домашнюю жизнь маленькихъ людей и 
драмы, происходящія въ этой мелкой 



средѣ, столь прозаичныя по внѣшности, 
но таящія въ себѣ поэзію, которую и пред- 
стояло раскрыть. Въ такой склонности 
ума и въ такомъ родѣ искусства есть и 
реализмъ и вмѣстѣ съ тѣмъ личная по- 
эзія. Авторъ любить разсматривать, даже 
наблюдать, подстерегать чувства, иногда 
довольно мелкія, уловлять внутреннюю 
поэзію или скрытую трагедію существо- 
ваній, которыя кажутся плоскими или 
по меньшей мѣрѣ однообразными. Но 
если его внимательный взглядъ обра- 
щается на людей средняго класса или 
изъ народа, то это потому, что они — 
ровня ему или его ближніе, его сосѣди, 
толпа, въ которую онъ затесался, живу- 
щій напротивъ мастеровой, который от- 
рывается отъ работы, чтобы поболтать 
съ нимъ минуту, маленькая нищая, раз- 
сказывающая ему свое горе. Занимаясь 
ими, онъ вовсе не отрѣшается отъ себя, 
вотъ почему онъ часто примѣшиваетъ къ 
своимъ разсказамъ свою особу. Такимъ 
образомъ, это поэзія смѣшаннаго рода, 
и такъ какъ она является чѣмъ-тосреднимъ 
между высокой поэзіей и разсказомъвъ про- 
зѣ, то она и представляетъ собой со$ди- 
неніе собственно реализма и личныхъ при- 
знаній. Она можетъ обладать высокою пре- 
лестью: такою она и является часто въ не- 
большихъпоэмахъ Манюэля (Радезіпіітез; 
Роётсз рориіаігез. — Интимныя страницы; 
Народныя поэмы): всѣ онѣ отличаются вы- 
сокою правдивостью наблюденія, изящною 
простотою стиля, совершенною искрен- 
ностью . тона и, наконецъ, всѣ онѣ про- 
никнуты подлиннымъ духомъ любви и 
жалости ко всѣмъ малымъ и стражду- 
щимъ. — Франсуа Коппэ пріобрѣлъ извѣ- 
стность въ 1869 году благодаря блестя- 
щему драматическому дебюту пьесой 
Прохожій (Ье Раззапі). Пикантнѣе всего 
то, что эта поэма вовсе не въ обычномъ 
для Коппэ и болѣе знакомомъ впослѣд- 
ствіи его жанрѣ. Онъ еще въ 1866 году 
издалъ Ье Веіщиаіге (Святыня), сбор- 
никъ личныхъ элегій, очень нѣжныхъ 
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трогательныхъ, порою прелестныхъ, а въ 
1 1868 году другой сборникъ — Ъез Іпіітііёз, 
который можетъ служить образцомъ того 
рода обыденной поэзіи, который мы толь- 
ко что опредѣлили. Прохоокій же 
небольшая одноактная драма въ совер- 
шенно романтическомъ духѣ. Извѣстность, 
какую она дала автору, заставила публи- 
ку читать Ье Веіщиаіге и Ьез Іпіітііёз, 
а чтеніе этихъ вещей неизмѣнно вызы- 
вало высокое наслажденіе. Въ дальнѣй- 
шемъ Коппэ пошелъ не по пути ЬеРаз- 
за*и, а по пути Іпіітііёз, Ьез НитЫез 
(Униженные), РготепаДез е& Шёгіеигз 
Сопіез еп ѵегз и другихъ. Но онъ не 
остановился на этомъ и вернулся къ 
театру, давая теперь уже нз романтиче- 
скія драмы, а настоящія трагедіи, вполнѣ 
классическія по духу, современныя и да- 
же лирическія по формѣ. 8еѵего ТогеІМ, 
самая знаменитая и пользующаяся наи- 
большимъ успѣхомъ изъ его пьесъ, Яко- 
биты, За корону )— все этосильныя про- 
изведенія, въ которыхъ паѳосъ часто до- 
стигаетъ большой мощи. Если прибавить 
сюда, что Коппэ написалъ массу сказокъ 
и разсказовъ въ прозѣ, а также газет- 
ныхъ статей, чрезвычайно привлекатель- 
ныхъ и порой полныхъ краснорѣчивой 
чувствительности, то придется признать, 
что довольно трудно опредѣлить его ли- 
тературный обликъ. Это прежде всего 
чрезвычайно гибкій талантъ, который 
имѣетъ прямое призваніе къ интимной 
поэзіи, но который часто выступаетъ изъ 
предѣловъ этого жанра, очень легко воз- 
вращается къ нему и съ необычайною 
легкостью примѣняется ко всѣмъ фор- 
мамъ литературнаго искусства. Это одинъ 
изъ самыхъ привлекательныхъ умовъ, 
одно изъ самыхъ нѣжныхъ сердецъ, какіе 
только мы знаемъ. 

Жанъ Ришпэнъ — чистый романтикъ. 
Но онъ является таковымъ не изъ по- 
дражанія, и въ его произведеніяхъ мы 
находимъ очень мало „отголосковъ". 
Онъ былъ бы романтикомъ въ 1830 г., 



былъ бы имъ и въ 1890, даже если бы 
вовсе не было движенія 1830 года. Со- 
всѣмъ не его вина, если другіе раньше 
него открыли то, что онъ открылъ бы и 
самъ, если бы не было этихъ другихъ. 
Чрезвычайно живое воображеніе, природ- 
ное краснорѣчіе, даже величіе рѣчи, лю- 
бовь къ яркимъ краскамъ и великолѣп- 
нымъ созвучіямъ, широта жеста, напы- 
щенныя отъ природы позы, — все это дѣ- 
лаетъ его какъ бы Теофилемъ Готье 
при свѣтѣ Эрнани, отчасти это самъ 
Эрнани. Ъа СНапзоп Лез диеих (Пѣснь 
нищихъ), изданная въ 1876 году, пока- 
зала намъ нищихъ, но нищихъ эпиче- 
скихъ, драпирующихся въ свои лохмотья 
на манеръ Дона Цезаря, живописныхъ и 
причудливыхъ поэтовъ, нищихъ скорѣе 
въ испанскомъ, чѣмъ во французскомъ 
жанрѣ; и всетаки этотъ томъ былъ од- 
нимъ изъ замѣчательнѣйшихъ поэтиче- 
скихъ произведеній послѣднихъ двадцати 
лѣтъ. Ъез Сагеззез (Ласки), любовныя 
элегіи, менѣе блестящія, часто полныя 
волнующей чувственности, не лишенной 
нѣкоторыхъ достоинствъ; Ьез Віазркётез 
(Богохульства) — произведете чисто рито- 
рическое, но можетъ быть именно по- 
этому наиболѣе характерное для та- 
ланта автора; Ьа Мег (Море), произве- 
дете очень неровное, но содержащее 
прямо поразительные образцы живописи 
въ стихахъ,— все это надолго упрочило 
репутацію Ришпэна и создало ему памят- 
нику не лишенный величія. Помимо это- 
го и драматическія его произведенія, въ 
общемъ мало сценичныя, нерѣдко очаровы- 
вали литературные круги и даже публику 
красивыми стихами, красивыми описа- 
тельными эпизодами и великолѣпными 
тирадами, содержащимися въ нихъ. Слѣ- 
дуетъ отмѣтить Ііапа 8аМЬ, Мопзіеиг 
8саріп,Іл ПіЪизІгег и Рагіедіаіѵе (Нана 
Сагибъ, Господинъ Скапэнъ, Морской 
разбойникъ и Мечомъ). Можно думать, 
что талантъ Ришпэна, даже если онъ 
не будетъ расти въ дальнѣйшемъ, про- 



96 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



держится долгое время, такъ какъ глав- 
ныя основы его, полное знаніе всѣхъ 
средствъ и тайнъ поэтическаго искусства 
и умѣнье владѣть ими. 

Верленъ, пользующійся большимъ по- 
четомъ въ нѣкоторыхъ кружкахъ и почти 
у всей современной молодежи, до извѣ- 
стной степени заслуживаетъ подобнаго 
культа. У него было нѣсколько нотъ тре- 
петной чувствительности, глубокой печа- 
ли, искренней грусти, мимолетной, но 
ггламенной и ласкающей набожности; все 
это надо поставить ему въ заслугу. Слиш- 
комъ часто онъ пошлъ, прозаиченъ, без- 
вкусенъ, тривіаленъ и даже хуже, чѣмъ 
все это; зато порою, въ силу прямо 
природной тонкости слуха, у него явля- 
ются стихи нежданной и чарующей гар- 
моніи и музыкальной прелести. Онъ мо- 
жетъ служить примѣромъ огромнаго 
вліянія, какое имѣетъ на людей чисто 
личная поэзія, тайна признанія, элегія. 
Онъ всегда говорилъ только о самомъ 
себѣ, у него никогда не было ни одной 
идеи, ни одного наблюденія, онъ изли- 
вался цѣликомъ, безъ утайки, и этотъ 
Мюссэ парижскихъ кабачковъ имѣетъ 
своихъ горячихъ и фанатичныхъ поклон- 
никовъ. Личная поэзія никогда не утра- 
тить своихъ правъ. Потомство безъ со- 
мнѣнія удержитъ въ числѣ любимыхъ 
стиховъ строкъ пятьдесятъ изъ Верлена 
и вполнѣ заслуженно будетъ цѣнить ихъ. 

Все разнообразіе теченій современной 
поэзіи становится понятнымъ, когда мы 
видимъ, какъ рядомъ съ Сюлли-Прюдо- 
момъ, Ришпэномъ и Верленомъ особен- 
ною любовью и успѣхомъ пользуется Хозе- 
Марія де Эредіа, чистый парнасецъ, уче- 
никъ Леконта де Лиля, заботящійся 
исключительно о великолѣпіи, о полной 
ясности и совершенствѣ формы. Прекрас- 
ный сборникъ его сонетовъ Ьез ТгорНёев 
(Трофеи) является торжествомъ и какъ 
бы вѣнцомъ того кропотливаго и стро- 
гаго искусства, которое стихами стре- 
мится соперничать съ живописью, рѣзь- 



бою, работою по эмали и ювелирнымъ 
искусствомъ, и въ концѣ концовъ успѣ- 
ваетъ въ этомъ. Сонетъ Эредіа часто 
представляетъ собой настоящую картину 
съ ея различными планами, съ ея умѣлымъ 
сопоставленіемъ пятенъ, съ ея разсчи- 
таннымъ и ловкимъ распредѣленіемъ 
свѣта и тѣней; не такъ часто, но все- 
таки иногда его сонетъ — симфонія, въ 
которой всѣ звуки умѣряются и прино- 
равливаются для одного общаго эффекта 
и мощнаго впечатлѣнія на слухъ, и че- 
резъ него— на воображеніе. 

И вотъ мы видимъ такимъ образомъ, 
что чистый романтизмъ, обыденная по- 
эзія Сенъ-Бёва, поэтическія изліянія 
Мюссэ, Парнассъ 1860 года,— всѣ эти те- 
ченія въ настоящее время имѣютъ 
своихъ представителей въ республикѣ 
поэтовъ. Въ ней вовсе нѣтъ единой 
школы; разнообразныя теченія, то ори- 
гинальныя, то подражательныя, весело 
сталкиваются и соперничаютъ здѣсь на 
радость читателямъ и на благо искусству, 
ибо очевидно, что поэзія ближайшаго 
будущаго явится превращеніемъ одной 
изъ этихъ формъ, слѣдовательно, хорошо, 
чтобы въ данное время онѣ были всѣ на 
лицо, имѣя каждая искуснаго представи- 
теля. Всѣ попытки, о которыхъ судить 
станетъ уже потомство, до настоящаго 
времени направлены были лишь на во- 
просы стихосложенія или стиля, т.-е. въ 
общемъ касались лишь формы; къ тому 
же ни одна изъ этихъ попытокъ не свя- 
зана съ появленіемъ дѣйствительно вы- 
дающихся произведеній, такихъ, какими 
открываются новыя эры. 

Театръ. — Современный театръ бѣднѣе 
современной поэзіи. Онъ только и дер- 
жится, съ одной стороны, тѣми поэтами, 
которые названы выше, Ришпэномъ и 
Коппэ, и которые по самому дарованію 
своему больше поэты, чѣмъ драматурги 
въ собственномъ смыслѣ, а потому и на 
сценѣ они имѣютъ успѣхъ главнымъ обра- 
зомъ, какъ поэты; съ другой, — драмати- 
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ческими писателями, прославившимися еще 
до [1870 года. Такъ, утративъ Эмиля 
Ожье и Дюма-сына, мы сохранили Сар- 
ду, который до сихъ поръ еще нерѣдко 
даетъ очень интересныя и блестящія про- 
изведенія. Точно также Мельякъ и Галеви, 
какъ до 1870 года, такъ и послѣ этого, 
давали театру настолько остроумныя опе- 
ретки, что онѣ въ сущности являются 
настоящими и очень недурными комедіями, 
и настолько забавныя комедіи, что онѣ 
вполнѣ заслуживали бы называться опе- 
ретками Мельяка и Галеви. Долго про- 
работавъ совмѣстно, они въ послѣдніе 
годы раздѣлились, можетъ быть, для того, 
чтобы показать публикѣ, что каждый изъ 
нихъ въ отдѣльности способенъ создавать 
весьма изящныя вещи. Дѣйствительно, 
Галеви написалъ очаровательный романъ 
ѴАЪЪё Сопзіапііп, который переработанъ 
быль дли театра въ очень милую комедію, 
а Мельякъ поставилъ на сценѣ Лёсогё, 
Рёра (въ сотрудничествѣ съ Гандерак- 
сомъ) и еще другія комедіи, имѣвшія боль- 
шой успѣхъ. 

Среди цѣлаго ряда другихъ болѣе или 
менѣе крупныхъ талантовъ, выдвинутыхъ 
союзомъ любителей драматическаго искус- 
ства подъ названіемъ Свободный театръ 
(ТЬё&іге-ЬіЪге), первенствующее положе- 
ніе заняли Анри Лаведанъ и Франсуа де- 
Кюрель, особенно второй. Онъ поставилъ 
во Французской Комедіи пьесу подъ загла- 
віемъ Лпе Ратгііе (Исторія одной семьи), 
смѣлость которой, не нарушающая, впро- 
чемъ, границъ пристойности, искупалась 
весьма внимательнымъ и интереснымъ 
изученіемъ современной семьи или, по 
крайней мѣрѣ, нѣкоторыхъ семей; другая 
его пьеса Екатерина, сантиментальная 
комедія, напоминающая манеру Октава 
Фёлье. Лаведанъ — очень проницательный 
и нѣсколько безпокойный моралистъ, онъ 
любить только анатомію характеровъ, но 
слишкомъ гоняется за совершенно исклю- 
чительными, сложными характерами и за 
самыми рѣдкими психологическими курье- 



зами; всѣмъ этимъ онъ то очаровываетъ 
знатоковѣ, и даже заставляетъ задумы- 
ваться публику, то вызываетъ колебанія 
въ самыхъ благосклонныхъ зрителяхъ и 
совершенно сбиваетъ съ толку публику, въ 
зависимости отъ того, останавливается ли 
онъ на послѣдней грани естественнаго и 
правдоподобнаго (ближе этого онъ ни- 
когда не бываетъ) или переступаетъ эту 
грань настолько, что остается понятнымъ 
только для самого себя. Во всякомъ слу- 
чаѣ.это — безспорный талантъ; безъсомнѣ- 
нія, онъ сдѣлается проще, яснѣе, и въ 
надеждѣ на такую перемѣну можно и слѣ- 
дуетъ еще многаго ждать отъ него. 

Такою же проницательностью и такою 
же склонностью къ психологіи и притомъ 
утонченной отличается Жюль Леметръ; 
но онъ яснѣе, онъ больше освоился съ 
театромъ и лучше знаетъ, насколько сце- 
на пригодна для разрѣшенія сложныхъ 
моральныхъ проблемъ; за Леметромъ уже 
значительное драматическое творчество, 
и онъ всегда имѣлъ успѣхъ. ВёѵоШе (Мя- 
тежница) представляетъ собой очень отчет- 
ливый этюдъ женщины; Магіаде Ыапе 
образцовый анализъ, этюдъ пресыщеннаго 
человѣка, оставшагося добрымъ, и вели- 
кодушнаго человѣка, слишкомъ пресы- 
щеннаго для того, чтобы его великоду- 
шіе могло служить отрадой для него са- 
мого; Ье ВерѵЛё Ьеѵеаи — набросокъ гру- 
баго и вмѣстѣ съ тѣмъ изворотливаго 
политикана, обойденнаго кокеткой, кото- 
рая сама попадаетъ въ собственную за- 
падню, такъ что двое ловкачей сами ста- 
новятся жертвами своей собственной лов- 
кости; Ьез Воіз — большая драма, немного 
мрачная, но сильная своимъ трагизмомъ; 
другія болѣе позднія и стольіже превос- 
ходныя пьесы поставили Жюля Леметра 
во главѣ молодой школы драматурговъ. 
Его увѣренность и техническая опытность 
все будутъ расти; все остальное у него 
есть: наблюдательность, тонкость анализа, 
знаніе діалога и драматическій языкъ. Въ 
театрѣ ему предстоитъ огромное будущее. 
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Однако мы очень скоро приходимъ къ 
концу перечня подлинно новыхъ та- 
лантовъ, на которые можетъ разсчиты- 
вать сцена, и надо признать, что фран- 
цузскому театру дѣйствительно не хва- 
таетъ людей. Благодаря этому — и тутъ со- 
вершенно неумѣстно сердиться или жа- 
ловаться — вниманіе французской публики 
привлекли иностранные драматурги: Иб- 
сенъ, Бьернсонъ, Гауптманъ; ихъ произ- 
веденія приняты были съ благосклон- 
ностью, правда, иногда нѣсколько пред- 
взятою, но чаще всего вполнѣ искреннею. 
Успѣхъ ихъ продолжается по сію пору; 
трудно учесть то вліяніе, какое они мо- 
гутъ имѣть въ будущемъ. Нельзя строить 
догадокъ въ томъ смыслѣ, что они при- 
ведутъ французскій театръ къ психоло- 
гическому анализу, — мы видѣли сейчасъ, 
что онъ еще до нихъ шелъ по этому 
пути, — но несомнѣнно, что они будутъ 
способствовать этому движенію, и это 
очень хорошо. 

Политическое краснорѣчіѳ. — Различный 
отрасли литературы, относящіяся къ прозѣ, 
повидимому, имѣютъпослѣ 1870 года боль- 
ше живучести и больше успѣха, чѣмъ 
лоэзія и театръ. И прежде всего въ по- 
яитическомъ краснорѣчіи Франціи не при- 
ходится отмѣчать замѣтнаго упадка. Въ 
послѣдніе годы Имперіи выступилъ Леонъ 
Гамбетта, котораго, какъ и цѣлый рядъ 
послѣдующихъ лицъ, намъ придется ка- 
саться лишь съ точки зрѣнія литератур- 
ной; но даже и съ одной этой точки зрѣ- 
нія онъ уже занимаетъ очень значитель- 
ное мѣсто въ нашей исторіи. Онъ обла- 
далъ богатствомъ ораторской рѣчи, пожа- 
луй, даже нѣсколько чрезмѣрнымъ, широ- 
тою, легкимъ и увѣреннымъ развитіемъ ея, 
увлекательною горячностью, которая вы- 
текала изъ глубокаго убѣжденія, изъ 
искренней, безкорыстной и пламенной пре- 
данности тому дѣлу, которое онъ защи- 
щалъ. Относительный недостатокъ поли- 
тическая и экономическаго образованія 
и глубоко продуманныхъ идей дѣпаетъ 



эти длинныя рѣчи теперь, когда онѣ со- 
браны и отпечатаны, нѣсколько пустыми 
и какъ бы напыщенными. Онѣ вызываютъ 
улыбку рядомъ съ рѣчами Тьера, кото- 
рыя такъ начинены фактами. Но надо 
знать, что ни одинъ человѣкъ не обла- 
далъ физическими данными оратора въ 
одинаковой съ Гамбеттою степени. Уже 
самая наружность его была краснорѣ- 
чива. Его голосъ, жесты, физіономія, инто- 
нація являлись аргументами, которымъ 
нельзя было не поддаться въ тотъ мо- 
ментъ, когда слушатель находился подъ 
непосредственнымъ ихъ обаяніемъ. Онъ 
и является единственнымъ ораторомъ XIX 
вѣка, который действительно говорилъ 
толпѣ, будь то въ огромныхъ залахъ театра 
или цирка, или даже прямо на площади. 
Годами онъ дѣлалъ то, что Ламартину 
пришлось дѣлать всего нѣсколько дней. 
Онъ былъ настоящимъ античнымъ ора- 
торомъ, который говорилъ цѣлому народу 
и умѣлъ быть ему понятнымъ. Мало оста- 
лось отъ этого великолѣпнаго богатства; 
но оно было силой, орудіемъ своеобраз- 
наго генія, и исторія литературы не долж- 
на забывать этого. 

Послѣ него на политической трибунѣ 
блистали Жюль Ферри и Фрейсинэ. Пер- 
вый — не вполнѣ корректный, нѣсколько 
тяжеловатый, энергичный, упорный, даже 
безцеремонный въ аргументами и особен- 
но въ утвержденіяхъ, убѣдительный и мо- 
гучій діалектикъ, представлялъ собою опас- 
наго противника, особенно когда былъ въ 
оппозиціи, и даже когда былъ членомъ 
правительства. Его желчная рѣчь, порою 
сжатая въ сильныя и язвительныя выра- 
женія, гораздо чаще быстрая, горячая, 
словно идущая на приступъ, принимала 
воинственную окраску, не лишенную из- 
вѣстной прелести, если смотрѣть исклю- 
чительно съ точки зрѣнія эстетической. 
Этотъ пламенный человѣкъ израсходо- 
валъ очень выдающійся ораторскій тем- 
пераментъ не то, чтобы очень быстро — 
недаромъ онъ по своему складу былъ 



— 99 — 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



настоящимъ горнымъ обитателемъ Во- 
гезъ, — но все-таки въ слишкомъ корот- 
кое время. — Совсѣмъ иной Фрейсинэ. Онъ 
гораздо холоднѣе, всегда владѣетъ со- 
бой, умъ у него вполнѣ ясный, хитрый, 
прозорливый; онъ совершенно свободно 
владѣетъ словомъ, которое, кажется, само 
по себѣ становится яснымъ; онъ изобрѣ- 
тателенъ, ловокъ, удивительно умѣетъ 
обходить подводныя скалы, никогда не 
прибѣгаетъ къ силѣ, пускаетъ въ ходъ 
самыя утонченныя хитрости, дѣлая это 
вполнѣ непосредственно, настолько онѣ 
свойственны ему по самой природѣ, являясь 
самопроизвольными пріемами его ума; онъ 
напоминаетъ Тьера, но онъ не такъ нер- 
венъ, какъ Тьеръ, не такъ раздражите- 
ленъ; иногда кажется, что онъ любитъ 
возраженіе ради того удовольствія, какое 
онъ получить, опровергая его; онъ не 
такъ способенъ на крупные эффекты, какъ 
Тьеръ, который умѣлъ находить ихъ въ 
любой моментъ въ своемъ сдержанномъ, 
но никогда не угасавшемъ пылу; таковъ 
Фрейсинэ, самый крупный политически 
ораторъ Франціи со времени исчезнове- 
нія Тьера и Гизо. Онъ ораторъ дѣло- 
вой, онъ умѣетъ изложить и особенно 
представить въ доступной формѣ круп- 
ные вопросы; онъ— несравненный „спор- 
щикъ", онъ лучше въ возраженіи, чѣмъ 
въ первой своей рѣчи; онъ будетъ образ- 
цомъ для политическихъ и даже для су- 
дебныхъ ораторовъ, когда его рѣчи бу- 
дутъ изданы. 

Приближаясь къ самымъ послѣднимъ 
годамъ, мы должны отмѣтить Жана Жо- 
реса, молодого соціалистическаго оратора, 
прежде всего человѣка чувства, обладаю- 
щая прямо стихійною легкостью и богат- 
ствомъ рѣчи. Онъ нѣскрлько монотоненъ 
и часто прибѣгаетъ къ однимъ и тѣмъ 
же эффектамъ, потому что онъ не только 
говорить слишкомъ долго, но и говорить 
слишкомъ часто; такимъ образомъ, онъ 
весьма склоненъ превратиться мало-по- 
малу въ талантъ, такъ сказать, маши- 



нальный, и тѣмъ не менѣе въ данную 
минуту онъ — все-таки талантъ, талантъ 
настоящій и природный. Больше, чѣмъ 
про кого-либо, про него можно ска- 
зать, что онъ родился краснорѣчивымъ. 
Сходя съ его устъ, фраза развертывает- 
ся какъ бы сама собой, отъ времени до 
времени подхватываетъ мысль и увлекаетъ 
ее за собой, и это обстоятельство не про- 
изводить слишкомъ большого диссонанса. 
Иногда онъ портить свою несомнѣнную 
силу, впадая въ неистовство, которое у 
него, можетъ быть, и не напускное, но 
иногда кажется таковымъ; ему надо по- 
давить или сократить еще много своихъ 
недостатковъ, тѣмъ не менѣе француз- 
ская трибуна въ немъ, какъ и въ като- 
лическомъ ораторѣ Альберѣ де Мёнѣ, 
имѣетъ человѣка, вполнѣ ея достойнаго 
и близкаго къ тому, чтобы прославить ее. 
Исторія. — Исторія не безъ славы про- 
должаетъ свою работу. Герцогъ Альберъ 
де-Брольи, родившійся въ 1821 году, 
является знаменитѣйшимъ представите- 
лемъ семьи, когда-то прославленной во- 
енными подвигами, а въ XIX вѣкѣ упро- 
чившей свою славу перомъ и словомъ. 
Отецъ его, герцогъ Викторъ де-Брольи> 
принималъ живое участіе во всемъ полити- 
ческомъ движеніи временъ конца реставра- 
ціи и іюльскаго правительства. Онъ быль 
однимъ изъ основателей „ Францу зскаго 
Обозрѣнія" (Веѵие /гапдаізе) въ 1828 года 
и напечаталъ тамъ довольно большое 
количество статей. При Людовикѣ-Филип- 
пѣ онъ гораздо больше говорилъ, чѣмъ 
писалъ. Въ 1861 году онъ издалъ книгу 
подъ заглавіемъ Взгляды на управле* 
піе Франціи; книга вызвала много шуму 
и является весьма выдающимся произве- 
деніемъ. Въ 1863 году онъ собралъ свои 
„мнѣнія" и издалъ ихъ въ трехъ томахъ 
подъ заглавіемъ Сочиненія и рѣчи герцога 
де-Брольи. Въ 1874 году его сынъ обна- 
родовалъ Мемуары покойнаю герцога де- 
Брольи (1785—1870). Этотъ сынъ, гер- 
цогъ Альберъ де-Брольи, до 1870 года 
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былъ только историкомъ и притомъ исто- 
рикомъ древности. Это был*ь очень начи- 
танный, очень образованный человѣкъ, 
съ любовью воспитанный сначала своимъ 
отцомъ, а потомъ однимъ изъ лучшихъ 
умовъ вѣка, своего рода вторымъ Жубе- 
ромъ, именно Хименесомъ Дуданомъ. Въ 
1853 году молодой герцогъ обнародовалъ 
Этюды по морали и литературѣ (Еіийез 
тогаіез еі ІШёгаігез); въ 1856 году вышли 
два тома, сразу замѣченные и сдѣлавшіеся 
съ тѣхъ поръ классическими: Церковь и 
импсрія въ ІТ вѣкѣ; затѣмъ Юліанъ От- 
ступникъ, Ѳеодосій Великій. Вопросы ре- 
лигіи и исторіи. Въ 1870 году онъ бро- 
сился въ политическую дѣятельность и 
участвовалъ въ правительствахъ 24 мая 
1873 года и 16 мая 1877. Вернувшись 
послѣ этого періода борьбы къ мирной 
жизни, онъ снова принялся за свои исто- 
рически работы, но съ новой тенденціей, — 
онъ сталъ заниматься главнымъ образомъ 
современной исторіей. Съ 1878 по 1892 
годъ имъ обнародованы: Ье зесгеі Ли гоі, 
этюдъ о личной дипломатіи Людовика XV; 
Фридрихъ II и Марія-Терезіл, Фридрихъ 
II и Жюдовикъ XV ', Марія-Терезія, какъ 
императрица; все это — ученыя историче- 
скія изслѣдованія, покоящіяся на новыхъ 
документахъ. Онъ доблестно продолжаетъ 
свою работу. Это — чрезвычайно живой 
историкъ и превосходный писатель. Въ рѣ- 
чахъ своихъ это былъ нѣсколько холод- 
ный, но ловкій, изобрѣтательный, ясный 
и остроумный ораторъ, особенно умѣвшій 
излагать вопросы иностранной политики. 
Его братъ, аббатъ де-Брольи, прославилъ 
свое имя весьма цѣнными изслѣдованіями 
по религіи: Позитивизмъ и эксперимен- 
тальная наука, (1881), Мораль безъ Бога, 
ея принципы и послѣдствія (Іа Могаіе 
запз ІМеи, зез ргіпсірсз еі зез сопзёциспсез 
(1886) и т. д. Наконецъ, Эммануилъ де- 
Брольи, сынъ герцога Альбера, уже сдѣ- 
лался извѣстнымъ, какъ историкъ, по при- 
мѣру своего отца и дѣда; имъ изданы: 
Фенелонъ въ Камбрэ (1884), Мабильонъ и 



общество С.-Жерменскаю аббатства въ 
ХТІІ вѣкѣ (1888) , общество С.-Жермен- 
скаю аббатства въ XVIII вѣкѣ (1891); 
вообще, онъ обѣщаетъ быть блестящимъ 
наслѣдникомъ этой литературной ди- 
настіи. 

Альберъ Сорель еще разъ изслѣдуетъ 
исторію французской революціи, стано- 
вясь на новую точку зрѣнія: онъ прослѣ- 
живаетъ главнымъ образомъ вліяніе фран- 
цузской революціи на Европу, а также 
вліяніе европейскихъ событій на фран- 
цузскую революцію. Его изложеніе ясное, 
широкое, богатое краткими обзорами, даже 
краснорѣчивое, когда это кстати, заста- 
вляете видѣть въ немъ не только умнаго 
и освѣдомленнаго историка, но и выда- 
ющегося писателя. 

Тюро-Данженъ (ТЬигеаи-Оапдіп) съ точ- 
ностью, терпѣніемъ, безпристрастіемъ и 
основательностью сужденія оазсказалъ 
исторію Іюльскаго правительства. Эрнесть 
Лависсъ, несмотря на все свое увлеченіе 
преподаваніемъ, которому онъ отдаетъ 
лучшую часть своей жизни, продолжаетъ 
свою исторію Фридриха II; онъ уже из- 
далъ нѣсколько томовъ этого труда столь 
интереснаго, полнаго жизни и отчетли- 
вости, вызвавшаго удивленіе и возбуди в- 
шаго нетерпѣніе читателей всей Европы. 
Ашилль Люшеръ (ЬисЬаіге) изслѣдуетъ 
средніе вѣка и вносить въ нихъ свѣтъ 
съ тѣмъ же усердіемъ и съ такимъ же 
сильнымъ, хотя и не столь систематиче- 
скимъ умомъ, какъ его учитель Фюстель 
де-Куланжъ, Въ настоящее время эта 
отрасль литературы, можетъ быть, наибо- 
лѣе энергичная въ своей работѣ, наибо- 
лѣе убѣжденная — и вполнѣ законно — въ 
существенной важности своихъ трудовъ, 
наиболѣе озабоченная хорошимъ выпол- 
неніемъ задачи, какую она взяла на себя. 

Философія. — Философы усердіемъ сво- 
имъ соперничаютъ съ историками. Надо 
прежде всего замѣтить, что великіе фи- 
лософскіе вопросы въ настоящее время 
занимаютъ не только спеціально филосо- 
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фовъ, но и всѣ выдающіеся умы. Критикъ, 
въ родѣ Брюйетьера, критикъ и вмѣстѣ 
съ тѣмъ драматургъ, какъ Жюль Леметръ, 
имѣютъ свой взглядъ на общія проблемы, 
касающіяся судьбы человѣчества, и вы- 
сказываютъ этотъ взглядъ. Философское 
направленіе мысли — явленіе, общее всей 
литературѣ и всей образованной части 
народа. Вотъ почему, говоря о филосо- 
фахъ, мы считаемъ своимъ долгомъ на- 
звать прежде всего человѣка, изслѣдова- 
нія котораго носили самый разнообраз- 
ный характеръ, но который во всемъ 
имъ написанномъ проявляетъ живой ин- 
тересъ къ проблемѣ религіозной и про- 
блемѣ нравственной, привлекая къ нимъ 
какъ всѣ свои мысли, такъ и мысли чи- 
тателя: мы говоримъ объ Э. Мельхіорѣ 
де-Вогюэ: какой бы сюжетъ онъ ни раз- 
рабатывалъ, онъ всюду обнаруживаетъ 
философскій духъ; прежде всего онъ озна- 
комилъ французовъ съ современнымъ рус- 
скимъ романомъ; но къ этой темѣ его 
привлекли главнымъ образомъ философ- 
скія тенденціи Достоевскаго и Толстого, 
оказавшихъ значительное вліяніе на него 
и на всю современную французскую ли- 
тературу. Съ тѣхъ поръ Э. Мельхіоръ де- 
Вогюэ неизмѣнно излагалъ, набрасывалъ 
или проявлялъ свою философію и въ 
своихъ Воспоминаніяхъ и мечтаніяхъ, и 
въ своихъ Историческихъ и литератур- 
ным взгляд сись, безразлично, писалъ ли 
онъ литературныя изслѣдованія, изслѣ- 
дованія историческія или личныя раз- 
мышленія. Глубокій спиритуалистъ и даже 
идеалистъ, убѣжденный въ законности 
человѣческаго стремленія къ вѣрѣ и даже 
въ необходимости вѣры, онъ мечтаетъ 
объ установленіи христіанства, набрасы- 
ваетъ его въ общихъ чертахъ, предста- 
вляя его себѣ въ формѣ католицизма, сво- 
боднаго и либеральнаго, чрезвычайно ши- 
рокаго и гостепріимнаго, католицизма, ко- 
торый сохраняетъ всѣ могучія стремле- 
нія и всѣ прекрасныя пріобрѣтенія духа, 
и всю утонченность совѣсти, вдохнови- 



телемъ которыхъ онъ былъ когда -то г 
католицизма, который вмѣстѣ съ тѣмъ 
понимаетъ и современный міръ, не только 
не тормозя его эволюціи, но даже спо- 
собствуя ей. Э. Мельхіоръ де-Вогюэ пока. 
еще не придалъ этимъ благороднымъ иде- 
ямъ желанной отчетливости; но онъ про- 
должаете работу и стремится къ своей 
цѣли на всемъ протяженіи своихъ разы- 
сканій обо всѣхъ великихъ идеяхъ и обо 
всѣхъ великихъ чувствахъ древняго и 
современнаго человѣчества. 

Эмиль Бутру какъ въ преподаватель- 
ской своей дѣятельности, такъ и въ пе- 
чатныхъ трудахъ освѣщаетъ темные во- 
просы исторіи философіи и старается на- 
править умы по стопамъ Канта, по тому 
пути, къ которому постоянно возвращает- 
ся Ренувье, все расширяя его. — Габріэль 
Сэаль (ЗёаШез), глубоко убѣжденный въ 
тѣснѣйшей связи добра и красоты, за- 
нять параллельнымъ изученіемъ вопро- 
совъ эстетическихъ и моральныхъ; то 
онъ даетъ намъ совершенно новый пор- 
третъ Леонардо да Винчи, написанный 
съ любовью и талантомъ, то пишетъ вы- 
соко интересную „ психологическую біо- 
графію й Ренана. Воспитанникъ Равессона, 
онъ ,не хранить втунѣ ни одного изъ 
кладовъ, довѣренныхъ ему такимъ фило- 
софомъ и художникомъ, какимъ былъ его 
учитель. Въ совершенно иной области 
философіи и преслѣдуя совершенно иныя 
задачи, работаетъ Рибо: съ достойными 
удивленія трудолюбіемъ, богатствомъ зна- 
ній и ясностью изложенія расширяетъ 
онъ предѣлы новой науки — физіологиче- 
ской психологіи. 

Романъ. — По различнымъ причинамъ, 
изъ которыхъ далеко не самой маловаж- 
ной является рыночный успѣхъ, наиболѣе 
распространеннымъ родомъ литературы 
за послѣднія двадцать пять лѣтъ былъ 
романъ. Для громаднаго большинства 
французской публики вся литература со- 
стоитъ исключительно изъ романовъ, и 
публика эта чрезвычайно удивилась бы, 
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если бы ей сказали, что въ литературѣ 
помимо романовъ есть и другія вещи, и 
что есть даже цѣлыя литературы, и при- 
томъ богатыя, въ которыхъ романъ игра- 
етъ едва замѣтную роль. Такая точка 
зрѣнія большой публики представляетъ 
нѣкоторую опасность и внушаетъ нѣко- 
торое безпокойство насчетъ литературной 
будущности Франціи;но вѣдь наше дѣло 
въ данномъ случаѣ разсказывать; итакъ 
вернемся къ своей обязанности. Уже во 
времена Второй имперіи братья Эдмонъ 
и Жюль Гонкуры пріобрѣли себѣ большую 
извѣстность. Дѣйствительно, они внесли 
въ романъ нѣчто въ извѣстномъ смыслѣ 
новое. Они были реалистами съ немножко 
большею склонностью къ мелочамъ, чѣмъ 
ихъ предшественники. Историки-анекдо- 
тисты, хроникеры, превосходно освѣдо- 
мленные насчетъ мельчайшихъ подробно- 
стей быта XVIII вѣка, они изъ своихъ 
историческикъ изслѣдованій перенесли въ 
романъ свою склонность къ точному до- 
кументу, къ характернымъ мелочамъ, къ 
выпискамъ и замѣткамъ, которыя изъ 
записной книжки цѣликомъ переносятся 
въ книгу. Именно такъ написали они съ 
глубокимъ стараніемъ Вепёе Маирегіп, 
Оегтіпіе Ьасегіеих, Зоеиг Ркііотёіе, Ма- 
рате Ѳегѵаізаіз, СНагІез БетаШу и т. д. 
Какъ это довольно часто бываетъ въ ли- 
тературѣ, несовершенный способъ выпол- 
ненія труда принять былъ за новый жанръ. 
Такъ какъ въ манерѣ Гонкуровъ вовсе 
не было реализма Бальзака и Флобера, 
реализма широкаго и совсѣмъ не край- 
няго, то для опредѣленія ихъ манеры 
стали искать новое названіе, и въ при- 
мѣненіи именно къ нимъ произнесено было 
впервые слово „натурализмъ", впослѣд- 
ствіи цѣликомъ присвоенное Эмилемъ 
Золя. Оно, впрочемъ, не имѣетъ никакого 
смысла. Сообразно съ тѣмъ, какой рома- 
нистъ имѣется въ виду при произнесеніи 
этого слова, оно означаетъ либо реа- 
лизмъ болѣе низменный, либо реализмъ, 
склонный къ ббльшимъ подробностямъ, 



либо реализмъ болѣе мрачный, окрашен- 
ный большимъ пессимизмомъ, чѣмъ реа- 
лизмъ въ ближайшемъ смыслѣ этого сло- 
ва. Говоря откровенно, „натурализмъ" 
есть просто-напросто реализмъ съ 1865 
по 1890 годъ; это не опредѣленіе, это — 
эпоха. Натурализмъ братьевъ Гонкуровъ 
былъ весьма своеобразенъ. Онъ не пере- 
ставалъ быть добросовѣстнымъ и даже 
упорнымъ изученіемъ дѣйствительности; 
онъ не переставалъ изгонять воображе- 
ніе, чтобы ближе подойти къ самой дѣй- 
ствительности; но въ силу личныхъ вку- 
совъ писателей онъ постоянно прилагался 
къ личностямъ нѣсколько своеобразнымъ, 
выбитымъ изъ колеи, къ больнымъ, манья- 
камъ. Когда реализмъ спеціализируется 
въ этомъ направленіи, онъ въ основѣ 
своей остается самимъ собой, но онъ пе- 
рестаетъ быть самимъ собой по своей 
цѣли. Его цѣлью, безъ сомнѣнія, является 
изображеніе средняго человѣчества: все 
правдивое — реально, но когда читаешь 
романъ, впечатлѣніе дѣйствительности 
является лишь въ томъ случаѣ, если намъ 
изображаютъ людей среднихъ, похожихъ 
на насъ самихъ. Вотъ почему настоящими 
реалистическими романами являются Оіі 
Віаз, романы Бальзака, если отбросить 
долю заключающагося въ нихъ романти- 
ческаго воображенія, Майате Воѵагу, 
ПЁіисаііоп зепіітепШе Флобера. 

Когда реализмъ при всей вѣрности 
основному своему духу и своему методу 
примѣняется къ существамъ исключитель- 
ным^ онъ страдаетъ уже однимъ недо- 
статкомъ: онъ не даетъ ощущенія дѣй- 
ствительности. Таковъ именно и былъ 
реализмъ братьевъ Гонкуровъ. Тѣмъ не 
менѣе нельзя отрицать, что порою, осо- 
бенно въ Вепёе Маирегіп, имъ удавалось 
изображать лица, которыя при всей своей 
исключительности, все-таки были доста- 
точно типичны, достаточно доступны по- 
ниманію обычныхъ людей, вызвали инте- 
ресъ публики и заняли видное мѣсто 
среди крупныхъ образцовъ наблюдатель- 
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ности. Нѣкоторая принужденность испор- 
тила Гонкурамъ довольно рѣдкія ихъ ка- 
чества. Они не удовольствовались тѣмъ, 
что писали „добросовѣстно", какъ гово- 
рилъ Лябрюйеръ: имъ захотѣлось писать 
„божественно"; они были хорошими писа- 
телями: имъ захотѣлось создать свой 
стиль. Всѣ силы уходили у нихъ на то, 
чтобы нарушить и даже совсѣмъ упразд- 
нить правильное построеніе рѣчи, обхо- 
диться безъ синтаксиса, вымучивать и 
вылѣплять фразу такъ, чтобы она прямо, 
непосредственно выражала ощущеніе пи- 
сателя, его впечатлѣніе, вибрацію его нер- 
вовъ. Такая манера отчасти была у Сенъ- 
Симона и у Мишле. Послѣдняго прихо- 
дится болѣе всего считать ихъ настоя- 
щимъ учителемъ. Но у Гонкуровъ слиш- 
комъ чувствуется постоянная преднамѣ- 
ренность этого черезчурь личнаго стиля, 
который въ извѣстной мѣрѣ составляетъ 
необходимую принадлежность всѣхъ вели- 
кихъ писателей. Этотъ стиль до край- 
ности утомителенъ. Всякое однообразіе 
становится тягостнымъ. 

Настоящій ученикъ Гонкуровъ не Эмиль 
Золя, а Альфонсъ Додэ. Большой худож- 
никъ и вмѣстѣ съ тѣмъ очень искусный, 
Альфонсъ Доде отлично понялъ и свои 
способности, и достоинства Гонкуровъ, и 
опасныя стороны ихъ манеры. Казалось, 
онъ стремился использовать въ мѣру 
своего таланта всѣ ихъ хорошія качества 
и избѣжать всѣхъ ихъ недостатковъ. По- 
добно имъ онъ стремился описывать 
только истинныя происшествія, которыя 
онъ наблюдалъ самъ, немедленно записы- 
валъ и позднѣе уже переносилъ въ ро- 
манъ, стараясь по возможности меньше 
измѣнять и перерабатывать эти наблюде- 
нія. Но онъ старательно избѣгалъ наблю- 
дать только исключительные случаи; на- 
оборотъ, насколько возможно было, онъ 
устраивалъ свою жизнь такъ, чтобы во 
всей полнотѣ принимать участіе въ со- 
временной жизни. Онъ стремился узнать 
л дѣйствительно узналъ коммерсантовъ, 



депутатовъ, министровъ, выскочекъ, мод- 
нцхъ врачей, а также и маленькихъ лю- 
дей, но онъ не загромождалъ ими своихъ 
замѣтокъ и своихъ произведеній, какъ 
это часто случается съ тѣми, кто почему- 
либо имѣетъ въ своемъ распоряженіи 
массу подобнаго матеріала и придаетъ 
ему несоразмѣрное значеніе въ своихъ 
произведеніяхъ. Благодаря этому онъ 
создалъ романы весьма обстоятельные, 
съ такими подробностями, что они казались 
дѣйствительными происшествгями, пере- 
дѣланными въ романы, — и вмѣстѣ съ тѣмъ 
весьма понятные и доступные толпѣ. 
Фромонъ младшій и Рислеръ старшій, На- 
бабъ, Джекъ, Короли въ изгнаны, Сафо } — 
всѣ они имѣютъ такой ясно выраженный 
двойной характеръ; одни изъ нихъ, какъ 
Набабъ и Короли въ изінаніи, являются 
главнымъ образомъ романами изъ дѣй- 
ствительной жизни, другіе, какъ Фромонъ 
и Сафо, имѣютъ болѣе общій интересъ, 
но все-таки во всѣхъ своихъ подробно- 
стяхъ взяты цѣликомъ изъ современной 
жизни. Чему бы ни приписывать этихъ 
качествъ, считать ли ихъ за особое умѣнье 
или скорѣе за природное свойство писа- 
тельскаго темперамента, — имя уже обез- 
печивался успѣхъ его произведеній. Но 
помимо этого онъ обладалъ еще однимъ 
значительнымъ качествомъ: онъ умѣлъ быть 
трогательнымъ. Послѣднихъ „ безстраст- 
ныхъ а , и сторонниковъ искусства для 
искусства, и чрезмѣрныхъ поклонниковъ 
Готье онъ выводилъ изъ себя своимъ 
умѣніемъ вызвать состраданіе ко всѣмъ 
страждущимъ, униженнымъ, гонимымъ и 
убогнмъ (Фромонъ, Евангелистка). „Да это 
Диккенсъ", говорили многіе не то въ по- 
хвалу, не то въ порицаніе ему. Да, это 
былъ Диккенсъ, но болѣе сдержанный, 
менѣе ходульный, Диккенсъ на француз- 
скій ладъ, очень сильный и, на нашъ 
взглядъ, очень тонкій. Здѣсь Додэ совер- 
шенно отрѣшался отъ манеры Гонкуровъ 
и Флобера до такой степени, что такіе 
его романы, какъ Евангелистка, были со- 
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вершенно далеки отъ рекомендуемаго 
школою „безпристрастія"; мало того, они 
были даже своего рода памфлетомъ, въ 
которомъ изливался самъ авторъ, воплемъ 
жалости и гнѣва самого писателя. Эта 
сторона таланта Додэ сыграла немалую 
роль въ привлеченіи симпатій къ его 
творчеству. Наконецъ, и въ смыслѣ стиля 
Додэ былъ ученикомъ Гонкуровъ, осто- 
рожными разсудительнымъ, своеобраз- 
ными Онъ тоже писалъ художественно, 
живописно, передавая свои ощущенія; но 
если ему приходилось обрывать фразу, 
онъ не уродовалъ ее. Въ его писатель- 
ской манерѣ была легкость, изящество, 
обороты у него свободные, но не пере- 
ходящее въ оригинальничанье. Иногда онъ 
выражался смѣло, но не рискованно, онъ 
пользовался языкомъ по новому, не нару- 
шая однако основныхъ его правилъ, не 
измѣняя его духа, а главное, не утомляя 
дѣланностью или частымъ повтореніемъ 
однихъ и тѣхъ же пріемовъ. Словомъ, 
это былъ романистъ богато одаренный, 
у котораго воображеніе и наблюденіе по- 
чти уравновѣшивались, и вмѣстѣ съ тѣмъ 
это былъ выдающійся писатель, у кото- 
раго знаніе общаго языка и изобрѣтатель- 
ность языка личнаго сочетались въ долж- 
ной мѣрѣ, давая въ результате ориги- 
нальность, не переходящую въ вычур- 
ность. 

Эмиль Золя выступилъ въ то же самое 
время, т.-е. въ началѣ Третьей респу- 
блики. Созданная имъ манера, какъ это 
ни странно, была результатомъ ошибки. 
Онъ былъ романтикомъ, а воображалъ 
себя реалистомъ. Послѣдствія этой на- 
клонности и этой иллюзіи были любопыт- 
ны и въ общемъ очень удачны. Золя былъ 
романтикомъ по темпераменту: у него 
было богатое, сильное и порывистое вооб- 
раженіе;у негоне было ума, не было и тонко- 
сти, полное отсутствіе психологіи, сильная 
склонность видѣть лишь внѣшнюю сто- 
рону людей и вещей и притомъ видѣть 
ее въ преувеличенномъ, несоразмѣрномъ, 



всегда ненормальномъ, а подчасъ и чу- 
довищномъ освѣщеніи. Если бы онъ все- 
цѣло отдался этой своей склонности, онъ 
создалъ бы романы съ различными Ква- 
зимодо, волшебными башнями собора Бо- 
гоматери,^ фантастическими катакомбами, 
ужасными „людьми, которые смѣются". 
Но онъ воображалъ себя реалистомъ, 
воображалъ, что любитъ наблюдать про- 
стыя, обыденныя вещи и обыкновенныхъ 
людей. Онъ презиралъ романъ, построен- 
ный на воображеніи, дѣлалъ усилія пре- 
зирать Виктора Гюго, старался вытра- 
вить „романтическую отраву", которую 
онъ чувствовалъ въ себѣ, производилъ 
себя отъ Бальзака, стремился быть не 
просто наблюдателемъ, а „эксперимента- 
тором^, и перенести въ романъ пріемы 
точнаго научнаго изслѣдованія. Обладая 
могучею волею, онъ работалъ наперекоръ 
своему темпераменту, что далеко не все- 
гда бываетъ плохо. Борясь съ внутрен- 
ними своими наклонностями, онъ не по- 
давлялъ ихъ всецѣло, а только старался 
ихъ исправить — и дѣлалъ это весьма 
удачно. Онъ довольно основательно во- 
оружался „документами", сближался съ 
людьми, которыхъ собирался описать и 
изучалъ соотйѣтствующія явленія, бро- 
дилъ по улицамъ, спускался въ рудники, 
проводилъ ночи въ поѣздахъ съ палом- 
никами, вообще строилъ каждый изъ сво- 
ихъ романовъ на достаточно солидномъ 
и разностороннемъ изученіи. Когда же 
онъ принимался за работу, природная 
склонность брала свое. Все видѣнное 
„проходило чрезъ призму темперамента" 
и видоизмѣнялось. Прежде всего все ма- 
теріальное, какъ всегда у романтиковъ, 
пріобрѣтало больше значенія, чѣмъ люди, 
затѣмъ принимало преувеличенные, дутые 
размѣры, становилось до неопредѣленно- 
сти, до нелѣпости, либо до ребячества 
огромнымъ. Что касается людей, то и 
они вслѣдствіе этой чисто-романтической 
слабости, которая заключается въ умѣньѣ 
видѣть одну только поверхность, тоже 
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превращались почти въ предметы: въ нихъ 
не было ни глубины, ни разнообразія, ни 
сложности; ими руководилъ единый ин- 
стинктъ, словно внутренняя сила, и вслѣд- 
ствіе этого они всегда являлись въ одномъ 
и томъ же образѣ и повторяли всегда 
одинъ и тотъ же жесть. Но, несмотря 
на это, работа наблюденія, хотя и нѣ- 
сколько вынужденная, была сдѣлана, и 
кое-что отъ нея все-таки оставалось. Руд- 
никъ былъ осмотрѣнъ, поле битвы обой- 
дено, насчетъ Парижа сдѣланы необхо- 
димыя справки, хлѣбородная равнинамежду 
Парижемъ и Орлеаномъ (1а Веаисе) изслѣ- 
дована, и по крайней мѣрѣ рамка картины, 
или, выражаясь научнымъ терминомъ, „ сре- 
да" оставалась реальной, иногда даже уди- 
вительно воспроизведенной, и она прида- 
вала всему произведенію извѣстную осно- 
вательность, поддерживала его и укрѣпля- 
ла съ нѣкоторою прбчностью. Основное 
заблужденіе Золя, за которое онъ всегда 
особенно держался, оказало ему истинную 
услугу. Впрочемъ, у него былъ подлинный 
даръ построенія: его произведенія, тяжелыя 
и длинныя, до крайности развѣтвленныя, 
загроможденныя подробностями, повторе- 
ніями и огромными отступленіями, сохра- 
няли ясность и не были чрезмѣрно уто- 
мительны, потому что были отлично по- 
строены по вполнѣ опредѣленно начер- 
танному плану, легко усвояемому читате- 
лемъ. Наконецъ, Золя обладалъ двумя 
особыми качествами, изъ которыхъ одно 
было у него въ высокой, а другое прямо 
въ выдающейся степени: онъ умѣлъ опи- 
сывать матеріальные предметы и умѣлъ 
заставлять жить толпу. Матеріальные 
предметы, какъ мы уже сказали, получа- 
ютъ у него слишкомъ большое значеніе, 
такъ же, какъ у Бальзака; но они от- 
лично обрисованы, въ мощномъ рельефѣ,съ 
рѣдкой силой кисти, и Золя, подобно 
всѣмъ романтикамъ, придаетъ имъ имен- 
но ту физіономію, какую и мы находимъ 
въ нихъ, идетъ ли рѣчь объ оффиціальной 
«торжественности" лѣстницы въ совре- 



менномъ домѣ (эта характеристика въ 
свое время вызывала улыбку), или, — возь- 
мемъ другія сравненія, столь же вѣрныя, 
но менѣе ребяческія, — о медленномъ 
потокѣ экипажей, возвращающихся изъ 
Булонскаго лѣса черезъ Елисейскія по- 
ля, причемъ это движеніе сравнивается 
съ волнующейся, сверкающей яркими 
переливами рѣкой, или о паровозѣ, 
наполовину засыпанномъ снѣгомъ, какъ 
онъ тяжело дышитъ, сопитъ, дѣлаетъ 
страшныя усилія, словно могучій звѣрь 
со стальными мускулами. А затѣмъ за- 
мѣчательное умѣніе Золя показать намъ 
живую, движущуюся толпу, у которой мы 
видимъ тысячи отдѣльныхъ жестовъ и 
всю ея общую физіономію, общую жизнь» 
и все это вполнѣ отчетливо, съ пережи- 
ваніемъ ужаса и тоски, слрвно предъ 
нами огромная стихійная сила; это умѣ- 
ніе достигаетъ у Золя такой геніальности, 
что, когда появляется объявленіе о пред- 
стоящемъ выходѣ въ свѣтъ новаго его 
романа, то знаешь заранѣе, хорошъ онъ 
будетъ или плохъ, въ зависимости отъ 
того, будетъ ли у него возможность за- 
ставить дѣйствовать толпу или ему при- 
дется имѣть дѣло съ индивидуальными 
личностями, что ему почти совсѣмъ не 
удается. Во Франціи потомство отнесется 
къ нему сурово за его тяжелый, грубый 
стиль, лишенный оттѣнковъ и изящества, 
и словно подкрашенный; но то начинаю- 
щееся потомство, которое мы видимъ въ. 
иностранцахъ, очень цѣнитъ Золя, и это- 
го нельзя оставить безъ вниманія. Воз- 
можно, что съ Золя повторится исторі» 
Бальзака, который тоже писалъ неважно: 
потомство проявить, хотя и въ меньшей 
степени, снисходительное отношніе къ. 
внѣшней формѣ произведеній Золя, цѣня 
въ немъ безспорную мощь, съ которой 
онъ умѣетъ придавать жизнь матеріаль* 
нымъ предметамъ или заставляетъ жить, 
и трепетать глубины арміи, города или 
народа. 

Въ то время какъ реализмъ, склонный 
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къ исключительнымъ явленіямъ, реализмъ 
анекдотическій или реализмъ съ примѣсью 
романтизма всецѣло захватилъ обществен- 
ное вниманіе, тотъ видъ романа, который 
въ значительной мѣрѣ является настоя- 
щимъ французскимъ романомъ, а именно 
романъ, писанный моралистомъ, романъ 
„психологическій", какъ сказали бы въ 
наши дни, страннымъ образомъ влачилъ 
жалкое существованіе. Не слѣдуетъ забы- 
вать, что Жоржъ-Зандъ въ послѣднихъ 
своихъ романахъ, въ родѣ Майетоізеііе 
Мегдиет, Мопі-Веѵ6сЪе у Ьа Тоиг Ле Рег- 
сетопі, если и безъ особой глубины, то 
все же съ извѣстной естественной ин- 
туиціей, довольно проницательной, сумѣла 
заставить насъ войти въ душу дѣйствую- 
щаго лица, особенно молодой дѣвушки 
или юноши, и показать намъ эту душу 
съ правдивостью если не кропотивой, то, 
во всякомъ случаѣ, поразительной, чего 
однако ей вовсе не поставили въ за- 
слугу. Одинъ художникъ кисти, самъ про- 
возгласившій себя ученикомъ Жоржъ- 
Зандъ, послѣ того какъ онъ сдѣлался ху- 
дожникомъ пера, Эженъ Фромантэнъ, 
удивилъ публику, издавъ въ концѣ Импе- 
ріи, какъ бы невзначай, удивительную 
исторію души — романъ Вотіпщие\ книга 
эта не такая сильная, какъ Айоірке, она 
не такъ закончена, не столь сжата, но 
она напоминаетъ мастерское произведе- 
те Бенжамена Констана правдивостью 
своихъ подробностей, естественностью 
сердечныхъ изліяній, обнаженіемъ стра- 
ждущей и чуткой души, и горькою пре- 
лестью безыскусственной меланхоліи, ко- 
торою дышитъ весь разсказъ. Вотгпгдие 
сдѣлался одной изъ тѣхъ книгъ, которыя 
имѣютъ своихъ ревностныхъ и восторжен- 
ныхъ поклонниковъ и которыя иногда 
отмѣчаютъ собой начало новой эры. Такъ 
это и было въ данномъ случаѣ, въ чемъ 
мы сейчасъ убѣдимся; но нельзя разстать- 
ся съ Фромантеномъ, не вспомнивъ того, 
что Лотіпщие былъ, правда, его един- 
ственнымъ романомъ, но не единствен- 



нымъ произведеніемъ его пера. Онъ ока- 
зался великолѣпнымъ живописцемъ въ 
двухъ литературныхъ сочиненіяхъ описа- 
тельнаго характера: Годъвъ Сахели (Лп& 
аппёе йапз Іе 8акеІ) и Лѣгпо въ Сахарѣ 
(Ѵп ё(ё йапвіе ЗаНага); и, наконецъ, какъ. 
бы объединяя оба свои таланта, онъ пе- 
ромъ описалъ картины своихъ учителей, 
фламандскихъ художниковъ, въ книгѣ, 
которая является прекраснѣйшимъ образ- 
цомъ критики искусства и вмѣстѣ с*ъ 
тѣмъ удивительнымъ переводомъ на сло- 
весный языкъ великихъ произведеній 
кисти. Мы говоримъ о его книгѣ Ьеэ- 
Маіігез <РаиІге/Ыз (Великіе художники- 
прогилаю). Этотъ писатель -живописецъ 
представляетъ собой почти единственный 
въ наши времена примѣръ, когда въ 
одномъ человѣкѣ какъ бы соперничаютъ 
два художника, причемъ стремленія ихъ. 
увѣнчиваются успѣхомъ, и имъ удается 
различными способами выраженія достиг- 
нуть осуществленія того идеала красоты ь 
который живетъ въ нихъ. 

Что касается романа Вотіпщие, то у 
него явились подражатели; изъ нихъ. 
особенно замѣчателенъ одинъ, очень да- 
ровитый, уже съ молодыхъ лѣтъ отремив- 
шійся къ разгадкѣ тайны душъ, весь 
охваченный потребностью анализировать, 
душевныя состоянія. 

Поль Бурже началъ со стиховъ, не^ 
отличавшихся красотой, но наполненныхъ. 
моральными размышленіями, отголосками 
внутренней жизни, — стиховъ, напоминав- 
шихъ Бодлэра и вмѣстѣ съ тѣмъ Сюлли- 
Прюдома; затѣмъ онъ писалъ своеобраз- 
ныя критическія статьи, въ которыхъ 
ставилъ себѣ исключительно одну цѣль: 
разгадать личность автора, вскрыть под- 
линныя чувства человѣка, написавшаго 
данное произведете. Нѣкоторые изъ этихъ 
этюдовъ, напр., о Тэнѣ, о Ренанѣ и о 
Стендалѣ являются весьма замѣчатель- 
ными. Наконецъ, онъ писалъ романы: 
эти романы преднамѣренно были исклю- 
чительно душевными біографіями. Фор- 
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мировка души путемъ воспитанія, раз- 
говоровъ, чтенія, вліянія обстановки, пре- 
вращеніе или искаженіе этой души обстоя- 
тельствами, житейскими случайностями, 
встрѣчами, дружбою, любовью, состояніе 
души послѣ испытанныхъ потрясеній, когда 
она утомленная, изнеможенная успокоива- 
ется въ самоотреченіи или въ смерти, — 
вотъ обычная задача романовъ Поля Бур- 
же. Нѣкоторые изъ нихъ въ этомъ 
отношеніи являются своего рода шедев- 
рами. Приходится отмѣтить первую часть 
романа Шзсіріе, послѣднюю часть Сгіте 
й'атоиг и почти цѣликомъ Мепзопдез. 
Поля Бурже не безъ основанія упрекали 
за то, что послѣ всѣхъ этихъ тонкихъ 
анализовъ онъ не умѣетъ возсоздать 
цѣльнаго живого существа, не умѣетъ 
заставить его пройти передъ нами опре- 
дѣленнымъ дѣйствительно живымъ чело- 
вѣкомъ, въ родѣ стендалевскаго Жюльена 
Сореля или бальзаковскаго старика Гран- 
де. Это— очень чувствительный недоста- 
токъ, но онъ нисколько не уничтожаетъ 
своеобразной заслуги наблюдателя и ана- 
листа, а главнымъ образомъ моралиста, 
въ самомъ широкомъ значеніи этого сло- 
ва. Извлекая изъ какого-нибудь романа 
Бурже черты общаго наблюденія надъ 
человѣческой природой, черты въ духѣ 
Ларошфуко и Лабрюйера, мы получимъ 
нѣсколько страницъ „мыслей и максимъ", 
подчасъ глубокихъ и всегда оригиналь- 
ныхъ. Потомство, которое любитъ сокра- 
щать, можетъ быть, такъ и поступить и 
помѣститъ Поля Бурже въ число людей, 
которые тонко подмѣтили человѣческія 
тайны и нашли точную и мѣткую форму 
для словесной ихъ передачи. Это не малая 
заслуга; во времена господства реализма 
это очень любопытная и цѣнная ориги- 
нальность и весьма почтенный для своего 
иниціатора возвратъ къ великой, подлин- 
ной французской традиціи. Успѣхъ Поля 
Бурже былъ огромный; онъ оправдался и 
тогда, когда писатель, расширяя свою 
^манеру, пытался изображать нравы раз- 



личныхъ народовъ и различныхъ расъ. 
Это обновленіе его таланта только что 
начинается, и надо подождать результа- 
товъ, прежде чѣмъ судить о немъ и даже 
опредѣлять , его. 
| Великимъ соперникомъ Поля Бурже 
I былъ Ги де-Мопассанъ. Женщины пред- 
почитали Бурже, Мопассанъ больше нра- 
! вился мужчинамъ, и это приводило къ 
\ оживленнымъ спорамъ въ салонахъ де- 
вяностыхъ годовъ. Мопассанъ былъ чи- 
стымъ реалистомъ, но онъ былъ имъ въ 
совершенствѣ и безъ всякой примѣси. 
і Въ немъ не было никакого романтизма, 
но и ни малѣйшей ненависти къ роман- 
| тизму, никакого вкуса къ исключитель- 
нымъ случаямъ, никакого любопытства 
къ интересамъ минуты или къ модамъ, 
вообще ничего, кромѣ простого, чистаго 
и постояннаго вкуса къ дѣйствительности, 
какова бы она ни была и безъ всякихъ 
добавленій къ ней. Онъ былъ рожденъ 
для того, чтобы смотрѣть, хорошо видѣть 
и затѣмъ передавать въ написанномъ 
ощущеніевидѣннаго.Отсюданималѣйшаго, 
такъ сказать, выбора въ сюжетахъ, если 
не имѣть въ виду того инстинктивнаго 
выбора, который приводить къ тому, что 
писатель даже не смотритъ на вещи, 
рѣшительно не стоящія того, чтобы на 
нихъ глядѣть. Мопассанъ шелъ своею 
жизненною дорогой и описывалъ то, что 
ему попадалось, описывалъ спокойно, весь 
подчиняясь и отдаваясь предмету, не 
прибавляя отъ себя ничего, кромѣ удиви- 
тельная своего таланта живописца и раз- 
сказчика. Этотъ, быть можетъ, послѣдышъ 
реализма является наиболѣе чистымъ и 
какъ бы абсолютнымъ его выраженіемъ. 
И, подобно всѣмъ истиннымъ реалистамъ, 
какъ Лесажъ, какъ Бальзакъ въ той части 
своихъ произведеній, гдѣ реализмъ одер- 
жалъ верхъ надъ другими наклонностями 
автора, Мопассанъ инстинктивно показы- 
ваетъ намъ всегда среднихъ людей, пото- 
му что крайности хотя тоже подлинны, 
но не даютъ намъ впечатлѣнія дѣйстви- 



— 108 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



тельности. Крестьяне, рѣже рабочіе, мелкіе, I 
средніе и крупные буржуа, безъ значи- 
тельныхъ пороковъ, безъ всякой добро- 
дѣтели, ибо добродѣтель — явленіе исклю- 
чительное, съ ихъ мелкою корыстью, съ 
ихъ слабыми порывами къ какому-нибудь 
по-дѣтски сентиментальному идеалу, съ 
ихъ упорною привязанностью къ жизни, 
съ ихъ страхомъ смерти, нищеты и стра- 
данія, съ ихъ значительнымъ, хотя и 
скрытымъ запасомъ суевѣрій, съ ихъужа- 
сомъ передъ всѣмъ таинственнымъ, съ 
ихъ бѣднымъ, жалкимъ разсудкомъ, ко- 
торый постоянно подстерегается безуміемъ 
и очень часто внезапно подпадаетъ его 
власти,— вотъ что рисовалъ Мопассанъ со 
спокойной твердостью пера, сильнымъ, 
здоровымъ и яснымъ слогомъ, удивитель- 
но избѣгая всякихъ мелкихъ прикрасъ, 
пустого изящества, наконецъ, всякой ре- 
торики, будь то реторика классическая, ро- 
мантическая, импрессіонистская и даже реа- 
листическая; это талантъ непосредствен- 
ный и откровенный, безусловная простота, 
искусство, которое не казалось искус - 
ствомъ и которое въ дѣйствительности 
не было таковымъ, творческій геній, кото- 
рый казался и въ дѣйствительности былъ 
легкою игрой природы. Со времени Раблэ 
во Франціи не было человѣка, который 
умѣлъ бы видѣть такъ отчетливо, безъ 
всякой предвзятости, и разе называть такъ 
просто. Смерть похитила Мопассана въ 
тотъ моментъ, когда онъ вступалъ на 
новый путь. Попрежнему онъ разсказы- 
валъ то, что видѣлъ, но видѣлъ онъ 
другое, такъ какъ онъ попалъ теперь въ 
среду высшаго общества; онъ нѣсколько 
забросилъ своихъ маленькихъ людей и 
показалъ намъ, какъ тѣ же страсти дѣй- 
ствуютъ на нѣсколько болѣе утонченныя 
и нѣсколько болѣе сложныя натуры. И 
талантъ его былъ все тотъ же, нѣкото- 
рымъ онъ казался даже значительнѣе. 
Съ другой стороны, этотъ человѣкъ, кото- 
рый, казалось, вовсе не обладалъ чувстви- 
тельностью, пріобрѣлъ ее въ извѣстной 



своеобразной формѣ. Нельзя заниматься» 
постоянно однимъ только наблюденіемъ, 
сколько бы мы ни предавались или ни 
старались предаваться исключительно од- 
ному наблюденію: утомленіе отъ постоян- 
ная наблюденія явленій и людей и через- 
чуръ близкое знакомство съ ними неволь- 
но вызываетъ извѣстную склонность къ 
меланхоліи. Реалистъ, который не имѣегь 
въ душѣ идеала, вѣры въ какую-нибудь 
общую идею, принимаемую имъ за истину, 
или не имѣетъ цѣли, къ которой онъ съ 
воодушевленіемъ стремится въ теченіе 
всей своей жизни, немимуемо впадаетъ 
въ грусть. Мольеръ не былъ грустенъ, 
для этого онъ былъ черезчуръ дѣятеленъ, 
но у него была склонность къ меланхоліи. 
Какое-то горькое отчаяніе въ концѣ-кон- 
цовъ охватило душу Мопассана или вѣр- 
нѣе создало ему душу, и къ сорокалѣт- 
нему возрасту онъ впервые внесъ личный 
элементъ въ свои творенія. 8иг Ѵеаи, 
Рогі сотте іа тогі, Шіге соеиг — все 
это либо признанія, либо романы, по край- 
ней мѣрѣ, наполовину автобіографическіе. 
Это произведенія, проникнутыя безконеч- 
ною грустью. Мы видимъ тутъ, насколько 
меланхолія реалиста сильнѣе.интенсивнѣе, 
ближе намъ, насколько она, такъ сказать,, 
болѣе наша, насколько сильнѣе она за- 
хватываем насъ, чѣмъ меланхолія ро- 
мантическая или романическая. И это по- 
тому, что она такъ же простодушна и есте- 
ственна, какъ его искусство. Подобно тому 
какъ онъ задавался лишь цѣлью разема- 
тривать другихъ въ томъ видѣ, какъ они 
есть, точно такъ же онъ задавался цѣлью 
разематривать и самого себя, безъ всякихъ 
прикрасъ. Онъ просто повернулъ свой 
фотографическій аппаратъ на самого себя. 
Впечатлѣніе правдивости остается все 
то же. Чувствительность Мопассана — это 
опять-таки его умѣнье видѣть, но сопро- 
вождаемое ужасомъ и трепетомъ оттого, 
что онъ видитъ себя въ своемъ обнаженіи 
и одиночествѣ. Потомство отведетъ почет- 
ное мѣсто Мопассану. Если оно не на- 
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зоветъ его первымъ среди романистовъ 
второй половины XIX вѣка, то значить, 
мы ошиблись, въ чемъ нѣтъ ничего невѣ- 
роятнаго. 

Пьеръ Лоти — псевдонимъ, которымъ 
подписываете свои произведенія Жюльенъ 
Віо (Ѵіаиё), офицеръ французскаго флота. 
Лоти — „импрессіонистъ" въ духѣ Бернар- 
денъ де С.-Пьера, Шатобріана и Фроман- 
тена въ его Ёіё ёапз 1е ЗаЬага. Онъ глу- 
боко субъективенъ, онъ описываетъ всегда 
только самого себя; но это онъ самъ, 
преображенный подъ вліяніемъ странъ, 
которыя онъ посѣщаетъ, пейзажей, кото- 
рые онъ разсматриваетъ, и чужихъ нра- 
еовъ, которые онъ усваиваетъ. Въ какой 
бы край свѣта его ни занесла судьба или 
личная его прихоть, онъ старается сжить- 
ся со страной, чтобы лучше узнать ее, 
проникнуться ею, для того чтобы впечат- 
лѣніе стало ощущеніемъ, а ощущеніе — 
чувствомъ, неотъемлемой внутренней ча- 
стью его существа, и чтобы такимъ обра- 
зомъ воспоминаніе впослѣдствіи было не 
только зрительнымъ, но переживаніемъ 
всѣхъ чувствъ, всего темперамента, всей 
физической, душевной и умственной лич- 
ности автора. Эта способность перевоплс*- 
щенія даетъ Лоти огромную власть надъ 
воображеніемъ читателя. Откуда бы онъ 
ни вернулся, онъ всегда кажется евро- 
пейскому читателю „туземцемъ", который 
явился къ намъ изъ той страны и умѣетъ 
писать на превосходномъ французскомъ 
языкѣ. Всѣ съ увлеченіемъ читали похож- 
денія Лоти на Таити, въ Константинополѣ, 
въ Марокко, на Сенегалѣ, въ Японіи, 
и получалось впечатлѣніе, будто все это мы 
еидѣли собственными глазами, и быть 
можетъ во всей литературѣ нѣтъ ничего, 
болѣе волнующаго, нѣтъ ничего, болѣе 
нездороваго для людей съ болѣзненнымъ 
воображеніемъ. — Какъ художникъ, въ 
собственномъ смыслѣ слова, Лоти обла- 
даетъ громаднѣйшимъ талантомъ. Обшир- 
ныя пустыни океана, тяжелые, опьяняю- 
щіе, поразительные послѣобѣденные часы 



на Сенегалѣ, блѣдный и странный день 
въ полярныхъ моряхъ, сѣроватая и мяг- 
кая Англія подъ сѣющимъ дождемъ,— все 
это дало Лоти возможность написать 
страницы, которыя приходится отнести 
къ лучшимъ во французской описательной 
литературѣ. Въ этихъ художественно за- 
конченныхъ произведеніяхъ нѣтъ никакой 
философіи, но есть общее настроеніе, 
почти то же, что и въ послѣднихъ кни- 
гахъ Мопассана: зловѣщая грусть и слов- 
но мучительная тревога при мысли о 
быстро бѣгущемъ времени, объ уходящей 
жизни или скорѣе о той непрерывной 
смерти, которая съ каждымъ мгновеніемъ 
уносить частицу насъ въ пропасть за- 
бвенія; чувство тоски при самыхъ дорогихъ 
воспоминаніяхъ, которыя все-таки пріятно 
воскрешать, но скорѣе для того, чтобы 
страдать отъ нихъ, чѣмъ вновь радостно 
переживать ихъ, — вотъ каково то общее 
настроеніе, отъ котораго нельзя отдѣлать- 
ся при чтеніи самыхъ блестящихъ стра- 
ницъ этого живописца моря и пустыни. 
Совсѣмъ въ такомъ же родѣ былъ и 
Шатобріанъ. Далеко ли ѣдешь или лишь 
„къ ближнимъ берегамъ", всегда, по вы- 
раженію Мюссе, получается то же самое: 
люди чего-то ищутъ и привозятъ съ собой 
какое-нибудь страданіе. 

Викторъ Шербюлье меньше ѣздилъ по 
свѣту, но и онъ является въ нѣкоторомъ 
родѣ „экзотическимъ* писателемъ. Онъ 
изображалъ иностранцевъ предпочтитель- 
но передъ французами. Авантюристы и 
авантюристки русскіе, польскіе или италь- 
янскіе, люди большого свѣта изъ Вѣны, 
Лондона или Петербурга, иногда — для 
.контраста фигура какого-нибудь женев- 
ца, — все это передано съ наблюдатель- 
ностью, которая кажется вполнѣ убѣди- 
тельною, и во всякомъ случаѣ интересною; 
много остроумія въ діалогѣ, — недаромъ 
авторъ считался по этой части однимъ 
изъ остроумнѣйшихъ людей Европы; при- 
ключейія, иногда нѣсколько натянутыя, 
но во всякомъ случаѣ обнаруживающія 
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изобрѣтательность, а также извѣстное 
мастерство въ аранжировкѣ, — вотъ тѣ 
черты, какими отмѣчены эти романы, 
всегда интересные, несмотря на то, что 
иногда хотѣлось бы большей глубины и 
большаго умѣнья оживлять дѣйствующія 
лица. А одинъ изъ этихъ романовъ на 
нашъ взглядъ является образцовымъ про- 
извел еніемъ, которому мѣсто рядомъ съ 
Тартюфомъ и романомъ Мариво, тѣмъ, 
гдѣ выведенъ де Клималь (Маргамна); мы 
говоримъ о романѣ Меіа Ноісіепіз; это 
одинъ изъ удивительнѣйшихъ когда-либо 
созданныхъ портретовъ женскаго лицемѣ- 
рія, сотканнаго изъ тончайшихъ оттѣн- 
ковъ, сложнаго и загадочнаго, и вмѣстѣ 
съ тѣмъ вполнѣ яснаго. Помимо романовъ 
Шербюлье писалъ книги по художествен- 
ной критикѣ, а также философскія и мо- 
ральныя размышленія, въ родѣ Іе Скеѵаі 
гіе РЫйіаз, Ье ргіпсе ѴИаІе\ здѣсь эру- 
диція, вкусъ, остроуміе и изобрѣтатель- 
ность мысли разсыпаны въ изобиліи на 
удовольствіе и поученіе читателю. 

Послѣ этихъ королей современнаго ро- 
мана должны быть отмѣчены: живописа- 
тель церковнаго быта Фердинандъ Фабръ; 
изобразитель деревенскаго быта и лѣс- 
ныхъ пейзажей Андре Терье; сильный, 
живописный и тонкій Эмиль Пувильонъ; 
наконецъ, недавно вы двину вшіеся, но по- 
дающіе большія надежды, которыя частью 
уже осуществляются: Марсель Прево, 
очень смѣлый и вмѣстѣ съ тѣмъ искус- 
ный изобразитель современныхъ испор- 
ченныхъ нравовъ; Поль Маргеритъ, не 
столь реалистическій писатель, питающій 
склонность къ изображенію сильныхъ 
страданій чувства; Эдуардъ Родъ, мора- 
листь, котораго вѣчно безпокоятъ вопросы 
о судьбахъ человѣчества, требованія со- 
вѣсти, смыслъ жизни и отношеніе къ ней; 
Леонъ Додэ, сынъ Альфонса Додэ, писа- 
тель, въ которомъ пока еще царить во- 
ображение поэта — пессимиста, мѣшающее 
наблюденію; и всетаки онъ умѣетъ смот- 
рѣть и понимать, и вотъ почему его 



талантъ, еще не развернувшійся, привле- 
каетъ вниманіе и будить надежду тѣхъ, 
кто умѣетъ отгадывать таланты. 

Критика. — Послѣднія двадцать лѣтъ 
могутъ быть названы эпохой критикодъ 
въ такой же мѣрѣ, въ какой они явля- 
ются царствомъ романистовъ. По стопамъ 
Сенъ-Бёвовъ, Тэновъ и Ренановъ критика 
необычайно расширилась. Когда-то она 
была чисто литературною; потомъ она 
стала историческою; теперь она сдѣлалась 
сразу литературною, историческою и фило- 
софскою. Публика требуетъ, чтобы критика 
совмѣщала всѣ эти свойства. Она упре- 
каетъ критика за то, что онъ не историкъ, 
или не философъ и даже зато, что онъ 
не натуралистъ. И все это потому, что 
нѣкоторые современные критики сумѣли 
пріучить ее требовать всего этого, потому 
что дѣйствительно давали ей все это. 

Этимъ разнообразнымъ современнымъ 
обязанностямъ критика болѣе всего отвѣ- 
чаетъ Фердинандъ Брюнетьеръ. Онъ пре- 
красно знаетъ современную литературу 
всѣхъ народовъ, а французскую — такъ 
прямо поразительно; онъ знаетъ исторію, 
въ частности исторію учрежденій и быта; 
онъ философъ по самому складу своего 
ума и по образованію; онъ интересовался 
самыми послѣдними научными открытіями 
и извлекъ отсюда цѣлую систему, кото- 
рую онъ и прилагаетъ къ литературнымъ 
вопросамъ. Это наиболѣе всесторонній, 
наиболѣе солидный и наиболѣе вооружен- 
ный во всѣхъ отношеніяхъ критикъ, ка- 
кого давно не было во Франціи. Онъ 
энергично вернулъ критику къ догматиз- 
му, вполнѣ увѣренный, что въ его рукахъ 
она отъ этого не сузится, напротивъ, 
станетъ отъ этого болѣе вразумительной. 
Онъ снова возвеличилъ и даже возвелъ 
въ догматъ строгое раздѣленіе литературы 
по родамъ; онъ отказался отъ воззрѣнія, 
что степень удовольствія, доставляемаго 
произведеніемъ можетъ быть мѣриломъ 
его достоинства, и онъ показалъ, что 
истинное достоинство произведенія заклю- 
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чается въ томъ значеніи, какое оно могло 
имѣть для человѣческаго усовершенство- 
вав. Отправляясь отсюда, онъ показалъ 
ту слишкомъ часто не замѣчаемую связь, 
какая существуетъ между литературой и 
дѣйствіемъ; онъ настойчиво утверждалъ, 
что пишутъ всегда только для того, что- 
бы дѣйствовать, точно такъ же, какъ 
всякая мысль есть начинающееся дѣйст- 
віе; что, слѣдовательно, литература имѣ- 
етъ опредѣленную, цѣль, — а это многими 
совсѣмъ не признавалось или даже совер- 
шенно отрицалось, — и что эта цѣль со- 
стоитъ лишь въ томъ, чтобы лучше узнать 
жизнь и затѣмъ, такъ сказать, справиться 
съ ней, подчинить ее себѣ и руководить ею. 
Такова философская и моральная сторона 
его ученія. — Историческая же его сторона, 
опирающаяся на Сенъ-Бёва, еще болѣе 
на Тэна и, наконецъ, всего болѣе на 
Дарвина, состоитъ въ томъ, что онъ 
какъ бы пишетъ біографіи отдѣльныхъ 
литературныхъ видовъ, разсматриваетъ 
ихъ, какъ живыя существа, которыя рож- 
даются при извѣстной обстановкѣ, разви- 
ваются, растутъ, питаются за счетъ ме- 
нѣе сильныхъ литературныхъ видовъ, 
поглощая ихъ, приходятъ въ упадокъ и, 
наконецъ, не умираютъ, а перерождают- 
ся въ новые виды, расцвѣтъ которыхъ 
вызванъ новыми благопріятными обсто- 
ятельствами. Эта система, противъ кото- 
рой можно спорить, имѣетъ, во всякомъ 
случаѣ, пока она не замѣнена другою, 
то преимущество, что она совершенно 
обновляетъ исторію литературы, сообща- 
ете ей совершенно новую послѣдователь- 
ность, новый ходъ развитія, неожиданныя 
подраздѣленія и классификаціи, почти 
драматическій интересъ, какого она не 
имѣла, жизнь и одушевленіе, какихъ не 
знали за ней, и, во всякомъ случаѣ, 
дѣлаетѣ изъ нея великолѣпное зрѣлище, 
къ которому мы не были пріучены до 
этихъ поръ. Въ настоящій моментъ Брю- 
нетьеръ работаетъ именно надъ этой 
стороной своего труда. Онъ выполняетъ 



свою задачу, какъ выполнялъ и прежнюю,, 
съ необычайнымъ изобиліемъ средствъ и 
силы, съ необыкновеннымъ богатствомъ 
и гибкостью идей, владѣя вмѣстѣ съ 
тѣмъ сильнымъ, мощнымъ, богатымъ пері- 
одами слогомъ, который всегда отличает- 
ся ораторскимъ характеромъ, все равно, 
пишетъ ли Брюнетьеръ или говорить; ка 
всему этому надо прибавить авторитет- 
ность и пламенность, которыя дѣйству- 
ютъ очень убѣдительно, вызывая порой 
изумленіе. 

Несмотря на всѣ данныя, позволяющія 
ему равняться съ Брюнетьеромъ, Жюль. 
Леметръ является менѣе притязатель- 
нымъ; его занимаетъ лишь одно: выска- 
зать то, что ему не нравится въ худо- 
жественномъ произведеніи, и почему оно 
его восхищаетъ или становится ему про- 
тивнымъ. Возвращаясь изъ театра или 
прочитавъ книгу, Жюль Леметръ даетъ 
намъ анализъ своей личности, какъ она 
преобразилась, пройдя сквозь призму 
театральнаго представленія или прочи- 
танной книги. И этотъ анализъ безко- 
нечно цѣненъ и поучителенъ, потому что 
онъ разомъ показываетъ намъ и приро- 
ду, и достоинство, и значеніе художе- 
ственнаго произведенія, съ точностью по- 
казывая намъ, какое „настроеніе" (ітргез- 
8%оп), какой отпечатокъ оставляетъ оно 
на очень чуткой, тонкой и искушенной 
душѣ. Этотъ въ высокой степени чув- 
ствительный пробный камень показываетъ 
намъ насъ самихъ со стороны всего, что 
есть въ насъ наиболѣе хорошаго, осмы- 
сленнаго, утонченнаго. Мы и не требуемъ 
отъ него ничего иного: пусть онъ только 
разскажетъ намъ, какое онъ пережилъ 
впечатлѣніе, и мы получаемъ указанія, 
настолько интересныя, что другихъ намъ 
и не надо. 

Такого рода критика цѣнна по мѣрѣ 
цѣнности критикующаго. Жюль Леметръ 
хорошо понялъ, что его критика можетъ 
стать безконечно цѣнною. Человѣкъ пря- 
мой души, тонкаго ума, моралистъ отъ 
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природы, удивительно образованный, бла- 
годаря двумъ различнымъ обученіямъ, 
сначала церковному, а потомъ универ- 
ситетскому, которыя для хорошихъ умовъ 
являются столь полезными, дополняя 
другъ друга, — познавшій жизнь и отчасти 
потрепанный ею, однако не огорченный 
и не поддавшійся пессимизму, ЖюльЛе- 
метръ обладалъ всѣми данными для того, 
чтобы быть представителемъ публики 
даже передъ авторами, притомъ предста- 
вителемъ вѣрнымъ и превосходнымъ, въ 
родѣ того какъ иногда короли предста- 
влены бываютъ посланниками, которые 
обладаютъ ихъ умомъ и притомъ въ пре- 
восходной степени. Сочиняя свои драма- 
тическія произведенія, о которыхъ мы 
говорили выше, Жюль Леметръ преслѣ- 
довалъ именно эту задачу, которая, по- 
видимому, была для него удовольствіемъ 
и во всякомъ случаѣ была удовольствіемъ 
для его читателей; и выполнялъ онъ эту 
задачу вотъ уже въ теченіе двѣнадцати 
лѣтъ съ прямодушіемъ и умственною 
утонченностью, которая не чуждается 
эпиграммъ, зато, — и, повидимому, безъ 
малѣйшаго насилія надъ собой, — сторо- 
нится всякой рѣзкости и всякой зависти; 
притомъ всюду остроуміе веселое и са- 
мое высокопробное, стиль — гибкій, раз- 
нообразный, глядя по обстоятельствамъ, 
удивительно точный или прелестно не- 
принужденный,— -всегда въ самыхъ луч- 
шихъ, самыхъ культурныхъ и изящныхъ 
традиціяхъ французскаго духа. 

Намъ слѣдовало уже раньше говорить 
объ Эдмонѣ Шерерѣ, но онъ еще живъ 
своимъ вліяніемъ, которое было и остается 
до сихъ поръ гораздо болѣе значитель- 
ным^ чѣмъ предполагали другіе и чѣмъ, 
можетъ быть, предполагалъ онъ самъ. 
Ему главнымъ образомъ обязаны мы со- 
временнымъ поворотомъ критики въ сто- 
рону философскихъ и нравственныхъ во- 
просовъ, ему, больше чѣмъ Тэну, больше 
чѣмъ швейцарскому моралисту Вине, его 
учителю. Получивъ серьезное протестант- 



ское образованіе, обладая огромною фи- 
лософскою эрудиціей, логикой и даже 
діалектической тонкостью, въ которой 
сказывался церковный человѣкъ, онъ 
отыскивалъ во всякомъ художественномъ 
произведеніи его идею, его интеллектуаль- 
ную основу и нравственное значеніе. Онъ 
стремился прежде всего узнать, какой 
откликъ можетъ имѣть книга въ самой 
глубинѣ внутренней жизни человѣка, и 
какъ только ему казалось возможнымъ 
или вѣроятнымъ, что она не имѣетъ ни- 
какого, книга для него переставала су- 
ществовать. Вотъ почему онъ находился 
въ какомъ-то оцѣпенѣніи передъ чисто- 
худ ожественнымъ, живописнымъ творче- 
ствомъ Теофиля Готье, его охватывалъ 
своего рода ужасъ передъ лицомъ этого 
таланта, „чуждаго какого бы то ни было 
мужественнаго употребления пера*. Вотъ 
почему у него было непреодолимое отвра- 
щеніе къ Эмилю Золя и онъ много со- 
дѣйствовалъ быстрому охлажденію публи- 
ки по отношенію не къ Золя, котораго 
не слѣдовало сторониться, а по отноше- 
нію къ его школѣ, действительно недо- 
стойной занимать общественное вниманіе. 
Зато онъ способствовалъ счетомъ треть- 
ему или четвертбму нашествію къ намъ 
иностранныхъ литературъ. Онъ обратилъ 
наше вниманіе на англійскихъ романи- 
стовъ и особенно на Жоржъ Эліотъ, по- 
тому что у англійскихъ романистовъ мо- 
ральная сторона является преобладающею. 
Затѣмъ пошли иностранцы болѣе отда- 
ленные, сначала русскіе, потомъ сканди- 
навы, и все по тѣмъ же причинамъ, 
именно вслѣдствіе непрестаннаго ихъ 
безпокойства по поводу нравственныхъ 
проблемъ и судебъ человѣчества. Онъ 
неоднократно и настойчиво подчеркивала 
что романъ и даже театральная пьеса и 
даже поэма представляютъ собой „исто- 
рію души" и если въ нихъ нѣтъ этого, 
то онѣ ничего собой не представляютъ; 
и вотъ почему возрожденіе психологиче- 
скаго романа во всякомъ случаѣ кое- 
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чѣмъ обязано ему. Отсюда видно, какое 
крупное мѣсто занималъ въ исторіи со- 
временной мысли этотъ серьезный, со- 
зерцательный, тонкій, а порою и глубокій 
умъ, и какой интересъ онъ представлялъ 
не только для „даннаго момента" — не въ 
худомъ смыслѣ этого слова, но и для 
будущаго. 

Что сказать про Анатоля Франса: ро- 
манистъ онъ или философъ? Однако надо 
же гдѣ-нибудь отвести ему мѣсто; помѣ- 
стимъ его здѣсь, онъ вездѣ окажется ] 
въ числѣ первыхъ. Мы забыли, что 
онъ началъ со стиховъ. Во времена Пар- 
наса онъ преклонялся передъ Андреемъ 
Шенье и писалъ античныя поэмы, до- 
вольно красивыя по формѣ и нѣсколько 
холодныя. Позднѣе онъ написалъ очаро- 
вательный романъ, остроумный и вмѣстѣ 
съ тѣмъ трогательный: Преступленье 
Сильвестра Боннара, члена Института. 
Здѣсь онъ выказался прежде всего боль- 
шимъ стилистомъ, и въ этой области онъ 
не зналъ упадка, скорѣе даже совершен- 
ствовался съ теченіемъ времени. Позднѣе 
онъ далъ воспоминанія дѣтства, порою 
нѣсколько изысканный, часто изящныя, 
подъ заглавіемъ Книга моею друга. За- 
тѣмъ его взяла охота писать критику, и 
эта критика, проникнутая нѣкоторымъ 
пренебреженіемъ къ разбираемымъ кни- 
гамъ, представляла собой рядъ блестя- 
щихъ собесѣдованій на всякія темы; 
иронія, грусть, мечтательность, внезап- 
ныя вспышки веселости и жизни прида- 
вали ей характеръ бесѣды остроумнаго 
свѣтскаго человѣка у камина. Она да- 
вала общій взглядъ на всякія вещи, обна- 
руживала философа безъ особыхъ притя- 
зали и безъ догмы, однако подходившаго 
ко всѣмъ большимъ вопросамъ и даже 
достаточно углубившагося въ нѣкоторые 
изъ нихъ. Этотъ жанръ, представлявшій 
собой нѣчто среднее между хроникой и 
критикой, и вмѣстѣ съ тѣмъ нѣчто сред- 
нее между философскимъ размышленіемъ 
и личнымъ признаніемъ, заключалъ въ 



себѣ что-то ускользающее и сбивчивое, , 
но вмѣстѣ съ тѣмъ являлся въ рукахъ 
Анатоля Франса восхитительнымъ. Онъ 
слишкомъ скоро разстался съ нимъ въ 
угоду публикѣ ненова сдѣлался романи- 
стомъ. То онъ забавлялся — и, пожалуй, съ 
излишествомъ — разсказами на религіозныя 
темы, передавая ихъ съ полнымъ скеп- 
тицизмомъ, безъ тяжеловѣсныхъ шутокъ 
XVIII вѣка, но съ остроумною и скрыт- 
ною дерзостью, которая проскальзывала 
порою какъ бѣглая улыбка среди серьез- 
наго разговора. То онъ весело разсказы- 
валъ сумасбродную исторію изъ XVIII вѣ- 
ка, наполненную разговорами, поразитель- 
ными по своей живости и легкому, какъ 
пѣнящееся вино, цинизму, — и тогда по- 
лучалась жемчужина, озаглавленная Ьа 
ВдШзегіе йе Іа геіпе Рёйаидие [Харчевня 
королевы съ гусиными лапками). Самъ 
Вольтеръ подписался бы подъ этимъ 
произведеніемъ, предварительно сокра- 
тивъ его. Въ тотъ моментъ, когда мы 
пишемъ, Франсъ, повидимому, еще разъ 
мѣняетъ свою манеру, пытаясь изобра- 
жать любовь со всѣмъ, что есть въ ней 
мощнаго и трагическаго. Безъ сомнѣнія, 
онъ готовить намъ еще много неожидан- 
ностей, ибо онъ одинъ изъ наиболѣе 
гибкихъ умовъ, одинъ изъ наиболѣе не- 
уловимыхъ Протеевъ нашего вѣка. Са- 
мою большою неожиданностью было бы, 
если бы онъ пересталъ быть остроум- 
нымъ, но надо полагать, что этой неожи- 
данности онъ намъ никогда не доставить. 
Ежедневная и періодическая критика 
въ газетахъ и журналахъ имѣетъ своихъ 
блестящихъ представителей. Должны быть 
отмѣчены: язвительный и колкій Думикъ; 
пріятный, привлекательный и отлично 
освѣдомленный Арведъ Баринъ; легкій, 
пылкій и часто краснорѣчивый Гастонъ 
Дешанъ; разеудительный и тонкій Адольфъ 
Бриссонъ. Сарсэ, о которомъ мы уже го- 
ворили выше *), до самой своей смерти 
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(1899) съ неутомимымъ увлеченіемъ про- 
должалъ свой курсъ драматической ли- 
тературы въ фельетонѣ газеты Тетрз. 
Змиль Жебаръ часто даетъ въ журна- 
лахъ и газетахъ этюды объ итальянской 
и испанской литературѣ, этюды самой 
высокой цѣнности и полные значитель- 
на™ интереса; своимъ романомъ Около 
тіары онъ показалъ, между прочимъ, 
что онъ при желаніи можетъ быть вы- 
разительнымъ и трогательнымъ романи- 
стомъ. На помощь критикамъ при вы- 
полнены ихъ задачи приходятъ и лекто- 
ры. Здѣсь мы снова встрѣчаемъ Сарсэ, 
яснаго и увлекательнаго, съ его здоро- 
ровымъ и широкимъ добродушіемъ, про- 
изводящая неотразимое впечатлѣніе на 
публику. А рядомъ съ нимъ блестящій и 
привлекательный Ларрумэ, остроумный 
и пикантный Шантавуанъ, наконецъ Па- 
риго и Линтильякъ, многообѣщающая 
молодежь въ области критики и лектор- 
скаго искусства: первый съ его увлека- 
тельнымъ остроуміемъ, которое напоми- 
наетъ сразу и Абу и Вейсса, второй съ 
его богатымъ и пламеннымъ краснорѣ- 
чіемъ, которое напоминаетъ Мирабо и 
Гамбетту; при этомъ у перваго вовсе 
нѣтъ недостатка въ ораторской мощи, 
когда онъ начинаетъ увлекаться, а у 
второго нѣтъ недостатка въ остроуміи, 
и притомъ самомъ тонкомъ, когда онъ 
говорить нѣсколько спокойнѣе. 

Печать. — Политическая печать также 
насчитываетъ писателей съ крупными до- 
стоинствами, писателей, которые могли 
бы прославиться своими книгами, если бы 
повседневная работа не мѣшала имъ писать 
книгъ. Францискъ Маньяръ, редакторъ Фи- 
гаро, обладалъ самымъ надежнымъ здра- 
вымъ смысломъ, самымъ безупречнымъ 
хладнокровіемъ среди политической суеты, 
и тѣ коротенькія статьи, въ которыхъ онъ 
резюмировалъ впечатлѣніе, производимое 
«а него различными „злободневными 41 во- 
просами, являлись иногда образцами отчет- 
ливой ясности, справедливости сужденія, 



своевременности, тонкой насмѣшки и да- 
же образцами стиля. Въ Анри Маре боль- 
ше горечи, онъ нѣсколько раздраженъ, 
легко впадаетъ въ пессимизмъ или, по 
меньшей мѣрѣ, въ мизантропію; нападая 
или защищаясь, порою высказывая пара- 
доксы или фантазируя, онъ проявляетъ 
массу остроумія, неожиданностей, юмора. 
Францискъ Шармъ разсудителенъ и твердъ; 
все у него чрезвычайно отчетливо, изло- 
женіе послѣдовательно и увѣренно, языкъ 
превосходный, все равно, обсуждаетъ ли 
онъ въ Зоигпаі йез ВіЬаіз вопросы те- 
кущей дѣйствительности, набрасываетъ 
ли политическую картину Европы въ 
своихъ полумѣсячныхъ фельетонахъ въ 
Веѵие йез Веих МопДез, совершаетъ ли 
экскурсію въ область литературы или 
морали, что съ нимъ бываетъ, впрочемъ, 
слишкомъ рѣдко. Онъ одинъ изъ наибо- 
лѣе значительныхъ и наиболѣе цѣнимыхъ 
нашихъ политическихъ писателей, точно 
такъ же какъ въ силу своего характера 
онъ является однимъ изъ наиболѣе ува- 
жаемыхъ нашихъ политическихъ дѣятелей. 
Литература въ тѣсномъ смыслѣ имѣетъ 
свои журналы, гдѣ ей принадлежитъ 
львиная доля, а кромѣ того, и политиче- 
скіе журналы отводятъ литературѣ столь 
же большое мѣсто, какъ и политикѣ. Ко- 
личество „хроникъ" растетъ, ихъ стано- 
вится даже черезчуръ много. При умѣломъ 
выборѣ можно найти настоящихъ писа- 
телей среди руководителей отдѣловъ хро- 
ники. Наиболѣе значительнымъ является 
Анри Фукье. Очень умный, съ большою 
способностью къ усвоенію, со здравымъ 
смысломъ, порою обостреннымъ насмѣш- 
кою, онъ обсуждаетъ болѣе или менѣе 
пустяковые вопросы, входящіе въ область 
хроники, обсуждаетъ ихъ въ той смѣшан- 
ной манерѣ, которая занимаетъ какъ бы 
средину между бесѣдой и моральнымъ 
разсужденіемъ и которая подъ его пе- 
ромъ пріобрѣтаетъ большую прелесть. 
Иногда онъ выступаетъ театральнымъ 
хроникеромъ и обнаруживаетъ въ своихъ 
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бѣглыхъ отчетахъ настоящія и даже круп- 
ный качества критика. За нимъ или — 
чтобы быть учтивѣе, а, можетъ быть, и 
справедливѣе — рядомъ съ нимъ слѣдуетъ 
назвать Жолливе, Рауля де-Баньеръ, 
Капюса, Бержер^, Андре Аллаиса, Поля 
Арена, который является вмѣстѣ съ тѣмъ, 
когда захочетъ, и превосходнымъ романи- 
стомъ; нельзя забыть и Франсуа Коппэ, 
который тоже не брезгаетъ этимъ видомъ 
умственнаго отдохновенія: изъ своей хро- 
ники онъ дѣлаетъ что-то въ родѣ Днев- 
ника, составляемая съ увлеченіемъ, съ 
захватывающею прелестью и горячею 
нѣжностью сердца. 

Журналы. — Въ заключеніе приходится 
отмѣтить литературное событіе извѣстной 
важности, намѣтившееся въ послѣднюю 
четверть вѣка и особенно за послѣднія 
пятнадцать лѣтъ. Настоящее значеніе прі- 
обрѣли небольшіе литературные журналь- 
чики, или „молодые журналы - , какъ ихъ 
прозвали за то, что они обыкновенно ре- 
дактируются молодыми людьми. Молодые 
журналы существовали всегда, но прежде 
они не отличались долговѣчностью. Они 
создавались путемъ подписки среди на- 
чинающихъ писателей, имѣли лишь очень 
незначительное количество подписчиковъ 
или покупателей и быстро исчезали си- 
лою вещей. Въ наши дни они, не давая 
большихъ доходовъ, все-таки имѣютъ сво- 
ихъ читателей и могутъ существовать. 
Это— очень характерное явленіе. Оно сви- 
дѣтельствуетъ о возрастающемъ количе- 
ствѣ людей, интересующихся литератур- 
ными дѣлами вплоть до готовности под- 
держивать и поощрять первые опыты на- 
чинающихъ писателей и образованіе но- 
выхъ школъ въ тотъ моментъ, когда оно 
только еще совершается, и даже до этого. 
Вмѣстѣ съ тѣмъ это явленіе и плодотворно, 
ибо оно даетъ возможность молодымъ та- 
лантамъ проявиться хоть гдѣ-нибудь и 
обратить на себя вниманіе крупныхъ га- 
зетъ и журналовъ. Даже не особенно 
яркому таланту и почти посредственно- 



сти трудно остаться въ наше время въ 
тѣни, а что касается находящаяся ниже 
средняго уровня, то едва ли кто станетъ 
жалѣть, что все это остается въ безвѣстно- 
сти. Эти журналы съ настоящими начи- 
нающими писателями или съ писателями, 
которые никакъ не могутъ выбраться изъ 
начинающихъ, очень многочисленны. Наи- 
болѣе извѣстны и вполнѣ достойны этой 
извѣстности Ьа Ріите, ѴЕгтіІаде, Іа 
Веѵие Ыапске, возобновленный Мегсиге 
Ле Ргапсе. 

Литературные салоны,— Послѣ эпохи на- 
чала XIX вѣка мы оставили нѣсколько 
въ сторонѣ исторію литературныхъ сало- 
новъ. Это потому, что въ наши дни са- 
лоны до извѣстной степени замѣнились 
редакціонными кабинетами газетъ и жур- 
наловъ. Во времена Реставраціи и Луи- 
Филиппа уже мало салоновъ, имѣющихъ 
дѣйствительное литературное значеніе, за 
исключеніемъ салона г-жи Рекамье, гдѣ 
угасавшій Шатобріанъ принималъ послѣд- 
нихъ своихъ поклонниковъ. Во времена 
Второй имперіи салонъ журнала Іа Вьѵие 
Лез Леих Жопйев является, на нашъ 
взглядъ, единственнымъ достойнымъ упо- 
минанія. Съ 1870 года можно назвать 
ихъ нѣсколько больше, именно салонъ 
г-жи Бюлозъ, салонъ г-жи Обернонъ, са- 
лонъ г-жи Аданъ, которая была редакто- 
ромъ Шиѵеііе Веѵие. 

Заключеніе.— Какимъ представляется бу- 
дущее французской литературы, на это 
мы не рискнули бы дать рѣшительнаго 
отвѣта. Во всякомъ случаѣ можно ска* 
зать съ увѣренностью, что она нуждается 
въ обновленіи. Представлялось бы, напр., 
нелишнимъ нѣсколько забросить романъ, 
который очевидно на время исчерпалъ 
себя послѣ огромнаго количества произ- 
веденій этого рода литературы, появив- 
шихся за послѣднія шестьдесятъ лѣтъ. 
Желательно было бы найти новую „фор- 
мулу" драматическаго искусства, точнѣе 
сказать, къ Леметрамъ, Лаведанамъ и Кю- 
релямъ должно присоединиться нѣсколька 
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человѣкъ, дѣйствительно создагіныхъ для 
театра. Наконецъ, было бы желательно — 
и, повидимому, это уже начинаетъ совер- 
шаться, — чтобы умы, а затѣмъ и вообра- 
женіе пришли въ движеніе благодаря 
дѣйствительнр новому философскому уче- 
нію, мощному, съ огромнымъ вліяніемъ 
на умы, истинному или ложному, не въ 
этомъ дѣло: съ большою вѣроятностью 
можно предположить, что сейчасъ же по- 
явились бы и литературныя произведенія, 
болѣе или менѣе проникнутыя духомъ 
этой философіи, и во всякомъ случаѣ 
вызванный поднятымъ ею движеніемъ. 
Поэзія, исторія, романъ, затѣмъ театръ 
и, наконецъ, критика подверглись бы пол- 
ному измѣненію и возстановленію въ ка- 
кія-нибудь двадцать лѣтъ. Такой перево- 
ротъ происходилъ во Франціи нѣсколько 
разъ, въ XVII, въ XVIII вѣкахъ; онъ мо- 



*жетъ снова повториться. Поэтому совре- 
менное философское движеніе, точнѣе ска- 
зать, живыя и безпокойныя философскія 
исканія современной молодежи, быть мо- 
жетъ, таять въ зародышѣ литературное 
возрожденіе. Эти исканія заслуживаютъ 
поощренія какъ сами по себѣ, такъ и 
ради того, къ чему они могутъ привести. 
Надо твердить: „будемъ стремиться хо- 
рошо мысЗіить", надо твердить это, хотя 
бы ради одного литературнаго будущаго 
Франціи. Въ сущности, вѣдь это равно- 
сильно постоянному вытверживанію — въ 
нѣсколько распространенномъ толкова- 
ніи — знаменитаго изреченія: „итакъ, 
прежде чѣмъ писать, научитесь мы- 
слить а % Это изреченіе позволитъ намъ 
наиболѣе достойнымъ образомъ закон- 
чить нашъ бѣглый очеркъ французской 
литературы. 
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Глава VII. 



Соединенные Штаты. 

1870 — ІѲОО гг. 



I. — Президентство Гранта и Гай- 
еса. (1869-1881). 

Послѣ того, какъ вопросъ о преобразо- 
вали бывшихъ рабовладѣльческихъ шта- 
товъ былъ разрѣшенъ *), когда уже послѣд- 
ніе изъ нихъ снова вошли въ составь 
Союза (1870 г.) и имѣли представителей 
въ конгрессѣ, какъ до раскола — воспо- 
минанія о гражданской войнѣ все еще 
продолжали служить партійнымъоружіемъ, 
и радикалы еще долго носились съ „окро- 
вавленной рубашкой" (ЫооЛу зкігі), чтобы 
не дать остыть раздраженію Сѣвера про- 
тивъ южанъ. Однако радикальная партія, 
господствовавшая въ парламенте съ 1865 
по 1871 г., въ ближайшіе затѣмъ годы 
мало-по-малу теряетъ свое политическое 
и моральное вліяніе и превращается по- 
степенно въ простую котерію, держащую 
въ своихъ рукахъ власть и желающую 
сохранить ее во что бы то ни стало. Въ 
этотъ періодъ на первый планъ высту- 
паютъ экономическіе вопросы, какъ-то: 
таможенный тарифъ, постепенная отмѣна 
военныхъ налоговъ, выпускъ конверсіон- 
ныхъ займовъ, въ видахъ сокращенія 
государственнаго долга, поднятіе государ- 



*) См. выше, т. VI, стр. 143. 



ственнаго кредита, подготовительныя мѣры 
къ возобновленію монетнаго обращенія, 
борьба финансовыхъ и коммерческихъ 
круговъ восточной части Союза съ запад- 
ными теоріями, стремившимися къ расши- 
рена бумажнаго обращенія, обезцѣненіе 
серебра въ 1873 г. и частичное возстано- 
вленіе его въ качествѣ законной монеты 
въ 1878-мъ. 

Внутренній миръ былъ нарушенъ нѣ- 
сколькими серьезными инцидентами, разы- 
гравшимися въюжныхъ штатахъ, особенно 
въ Луизіанѣ, гдѣ военное положеніе было 
отмѣнено только въ 1876 году. Правле- 
ніемъ сагреі—Ъаддег овъ въ негритян- 
скомъ районѣ было вызвано нѣсколько 
своеобразныхъ соціальныхъ явленій, какъ 
напримѣръ, возникновеніе тайнаго обще- 
ства Куклуксъ-Кланъ для убіенія черныхъ. 
Въ области внѣшней политики вмѣшатель- 
ство Соединенныхъ Штатовъ заставила 
Францію отказаться отъ Мексики; ослож- 
ненія, возникшія между Англіей и феде- 
ральнымъ правительствомъ по поводу 
„ небрежности", проявленной Великобри- 
таніей при исполненіи ея обязанностей 
въ качествѣ нейтральной державы, были 
улажаны путемъ заключенія Вашингтон- 
скаго договора (27 февраля 1871) и рѣ- 
шеніемъ третейскаго суда въ Женевѣ 
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(14 сентября 1872) *). Соединенные Шта- 
ты съ эгоистическимъ любопытствомъ слѣ- 
дили за безуспѣшными усиліями испан- 
цевъ подавить возстаніе на Кубѣ, не рѣ- 
шаясь однако же вмѣшаться, и Конгрессъ, 
гдѣ все еще первенствовало вліяніе Ч. 
Сёмнера, одного изъ главныхъ вождей 
радикальной партіи, не далъ президенту 
Гранту установить протекторатъ Соединен- 
ныхъ Штатовъ надъ Санъ-Доминго. Вто- 
рое президентство Гранта, 1873 — 1877 г., 
было ознаменовано неслыханными полити- 
ческими и финансовыми скандалами и 
грандіозными подкупами. Празднества по 
случаю всемірной выставки въ Филадель- 
фіи (1876) и столѣтія провозглашенія 
независимости лишь въ слабой степени 
замаскировали печальную картину послѣд- 
нихъ лѣтъ этого президентства. 

Движеніе общественна™ мнѣнія противъ 
дальнѣйшаго правленія республиканской 
партіи достигло въ 1874 г. такой силы, 
что въ конгрессѣ, выбранномъ въ концѣ 
этого года, демократы сЪставляли крупное 
большинство. Къ 1876 году эта реакція 
ослабѣла, но Гранту все-таки не удалось 
добиться избранія въ президенты на третье 
четырехлѣтіе. 

Финансовое положеніе въ 1870 г.— За 
время войны было выпущено шесть зай- 
мовъ на сумму почти въ 12 милліардовъ 
франковъ, и ассигнацій съ принудитель- 
нымъ курсомъ (дгёепЪаскз) на 250 милліо- 
новъ. Все было обложено налогами/ 

Сельм # онъ Чейзъ, бывшій съ 1861 по 
1866 г. министромъ финансовъ, въ корнѣ 
преобразовалъ финансовую систему Соеди- 
ненныхъ Штатовъ, учредивъ рядъ наці- 
ональныхъ банковъ, которые уже за первые 
четыре года своего существованія оправ- 
дали всѣ надежды, какія возлагались на 
нихъ въ смыслѣ погашенія займовъ, сдѣ- 
ланныхъ во время войны. 

Въ серединѣ 1866 г. государственный 
долгъ достигъ своей максимальной ци- 



*) См. выше, т. Ѵі, стр. 146. 



фры — 2.773 милл. долларовъ; сюда вхо- 
дили всѣ обязательства казны, а собствен- 
но консолидированный долгъ, по которому 
исчислялись проценты, составлялъ 2274 
милл. долларовъ (11.400 милл. франковъ). 

Сокращеніе долга началось въ слѣдую- 
щемъ 1866 — 67 году, въ теченіе котораго 
излишекъ въ бюджетѣ далъ возможность 
сократить капитальную сумму долга при- 
близительно на 100 милл. долларовъ, тогда 
какъ расходъ на уплату процентовъ до- 
стигъ въ этомъ году м&ксимальныхъ раз- 
мѣровъ (143.782.000 долларовъ). 

Въ программу секретаря казначейства 
Макъ-Куллоха, продолжавшаго съ 1865 г. 
дѣло Сельмона Чейза, входили: возстано- 
вленіе денежнаго обращенія на металли- 
ческой базѣ (т.-е. на золотѣ, которое въ 
ту эпоху являлось единственной монетой) 
путемъ систематическаго выкупа ассигна- 
цій, и консолидація долга путемъ уплаты 
по займамъ, сдѣланнымъ во время войны 
за высокіе проценты, для чего онъ выпу- 
скалъ новые займы, которые безъ труда 
размѣщались за меньшіе проценты. 

Эта система, встрѣчавшая полное со- 
чувствіе въ дѣловыхъ, торговыхъ и финан- 
совыхъ кругахъ восточныхъ штатовъ и 
большихъ городовъ — Нью-Іорка, Бостона и 
Филадельфіи, — была окрещена на тогдаш- 
немъ политическомъ жаргонѣ особымъ 
терминомъ сопІгасЫопШ зузіет или зузіет 
о/* Ьагй топеу, такъ какъ она имѣла 
цѣлью уменьшить количество бумажныхъ 
денегъ и возстановить циркуляцію на 
металлической основѣ. 

Новая программа демократовъ. — Но въ 
эту эпоху обстоятельства обусловили воз- 
никновеніе могущественной партіи, въ со- 
ставъ которой вошли частью члены респу- 
бликанской партіи, частью демократы, и 
которая стремилась ни болѣе, ни менѣе, 
какъ къ частичному отказу отъ государ- 
ственнаго долга. Эта новая партія Ѳгееп- 
Ъаскег Рагіу въ противоположность сто- 
ронникамъ возможно скораго выкупа ассиг- 
націй (дгеегіЬаскз), требовала широкаго 
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развитія ихъ циркуляціи и настаивала, 
чтобы правительство уплачивало кредит- 
ными билетами проценты и капитальную 
сумму долга, которые являлись источни- 
комъ всѣхъ бѣдствій, угнетавшихъ часть 
американскаго народа. 

Эта система, прозванная ехрапшпіві 
зузіет или зузіет о/ до/2 топеу, нашла 
милліоны сторонниковъ среди земледѣль- 
ческаго населенія западныхъ штатовъ, до- 
веденнаго до бѣдности или разоренія на- 
логами, закладными и потерями за по- 
слѣднія пять или шесть лѣтъ. Въ этомъ 
районѣ преобладала задолженность, тогда 
какъ восточная часть союза являлась кре- 
диторомъ. 

Своекорыстные заступники народа не 
преминули указать на „требовательность" 
восточныхъ кредиторовъ; подъ послѣдни- 
ми разумѣлись одновременно какъ заимо- 
давцы, по отношенію къ которымъ за- 
падные земледѣльцы имѣли прямыя обя- 
зательства, такъ и держатели свидѣ- 
тельствъ государственнаго долга. Тѣ 
пріемы, которые будутъ примѣнены къ 
союзному правительству въ качествѣ 
должника, должны распространяться и на 
частныхъ должниковъ. Если правительство 
платить по своимъ обязательствамъ кре- 
дитными билетами, то и они будутъ кре- 
дитными билетами погашать капиталъ и 
платить проценты по своимъ закладными 
Если правительство будетъ обязано пла- 
тить золотомъ, то и они подлежать тому 
же обязательству. Первый способъ обез- 
печивалъ имъ значительное уменьшеніе 
лежащихъ на нихъ долговъ; во второмъ 
они видѣли несправедливое увеличеніе 
своего бремени. 

Демократы, видя въ этомъ теченіи обще- 
ственной мысли могущественный факторъ 
политическаго вліянія, рѣшили использо- 
вать его въ интересахъ своей партіи. 

Лидеры ихъ обѣщали населенію запад- 
ныхъ и южныхъ штатовъ не только упла- 
ту долговъ кредитными билетами, носверхъ 
того пониженіе таможеннаго тарифа, 



уменьшеніе налоговъ, удешевление жизнен- 
ныхъ припасовъ. Въ новой демократиче- 
ской программѣ фигурировали еще борь- 
ба съ злоупотребленіями администраціи 
и значительное сокращеніе расходовъ 
союзнаго правительства. Наконецъ въ ней 
находилась, въ связи со всѣми этими 
Дезійегаіа, и старая доктрина такъ назы- 
ваемыхъ 8іаіе ШдЫз (особыхъ правъ 
отдѣльныхъ штатовъ), направленная про- 
тивъ притязаній радикаловъ нД всемогу- 
щество Союза и противъ стремленій 
республиканской партіи къ централизаціи. 
Такимъ образомъ демократы нападали 
одновременно и на преобразовательную 
политику радикаловъ и на чрезмѣрные 
расходы, съ которыми она была сопря- 
жена. Они разыгрывали передъ народомь 
роль защитниковъ экономіи противъ расто- 
чительности стоящихъ у власти республи- 
канцевъ. Въ теченіе четверти вѣка они 
удерживали и продолжаютъ удерживать 
до сихъ поръ эту позицію, искусно заня- 
тую ими съ самаго начала при ликвидаціи 
гражданской войны. 

Нью Іоркскіе скандалы. Твидъ. (1873) — 
Ирландцы поселились въ крупныхъ го- 
родахъ, и мало-по-малу, благодаря не- 
обыкновеннымъ способностямъ къ объ- 
единенію, и къ организаціи они пріобрѣ- 
ли громадное политическое вліяніе про- 
являвшееся сначала въ сферѣ мѣстныхъ 
интересовъ, а впослѣдствіи перешедшее 
мало-по-малу и на національную полити- 
ку. Въ 1871 году большинство ^іуници- 
пальныхъ должностей въ Нью-Іоркѣ было 
занято ирландцами, и городская казна 
находилась въ рука'хъ политиковъ, обязан- 
ныхъ своимъ избраніемъ голосамъ ирланд- 
цевъ. 

Многіе судьи, выбранные демократиче- 
скими голосами, были, въ силу этого, под- 
чинены тому же вліянію. Демократическая 
партія въ Нью-Іоркѣ своимъ внушитель- 
нымъ большинствомъ обязана еще до сихъ 
поръ голосамъ ирландцевъ. Тиранниче- 
ское господство Твида оказалось возмож- 
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нымъ только благодаря поддержкѣ Там- 
мани — крупнѣйшей ирландской организа- 
ціи въ Нью-Іоркѣ. 

Твидъ и Суини были главными вождями 
(Ъоззез) Таттапу Кіпд, (синдиката Там- 
мани). Общество не обманывалось отно- 
сительно подкупности нью-іоркской адми- 
нистраціи, но лѣнь и страхъ мѣшали до 
сихъ поръ проявиться его возмущенію. 
Только въ іюлѣ 1871 года одна газета 
выступила противъ Таммани. №го^огк 
Тгтез предприняла разслѣдованіе о расхо- 
дованы общественныхъ суммъ, предоста- 
вленныхъ въ распоряженіе мэра и муни- 
ципальная совѣта. Газета раскрыла, что 
съ января 1869 г. по мартъ 1871 года 
было израсходовано 16 милліоновъ дол- 
ларовъ на ремонтъ и необходимыя при- 
способленія въ арсеналахъ, казармахъ и 
канцеляріяхъ, и что изъ этой суммы на 
подѣлки изъ дерева, на мебель и ковры 
приходится почти 6 милліоновъ долла- 
ровъ. Газета вычислила, что на деньги, 
ассигнованныя на одни только ковры, 
можно было бы покрыть самыми лучши- 
ми коврами весь Центральный паркъ. 
Впечатлѣніе отъ этихъ разоблаченій по- 
лучилось громадное. Негодованіе общества 
вылилось наружу. Огромный митингъ, со- 
бравшійся въ помѣщеніи Соорег'з ІпзШиіе 
4-го сентября 1871 г., выбралъ комиссію 
изъ 70 членовъ, на которую была возло- 
жена обязанность употребить всѣ закон- 
ныя средства къ искорененію раскрытаго 
зла и принудить хищниковъ вернуть на- 
грабленное. Въ осенніе выборы Таттапу 
Еіпд былъ разбить на-голову. Республи- 
канцы, одержавшіе побѣду въ самомъ го- 
родѣ, отняли у своихъ противниковъ и 
контроль надъ штатомъ, завоевавъ боль- 
шинство въ парламенте. Вильямъ Твидъ, 
комиссаръ общественныхъ работъ въ Нью- 
Іоркѣ, хотя и былъ выбранъ членомъ се- 
ната въ этомъ штатѣ, но не посмѣлъ 
принять участіе въ засѣданіяхъ. Ранѣе 
конца года онъ былъ арестованъ, а за- 
тѣмъ освобожденъ на поруки. Въ концѣ 



с 



1873 года за проступки, совершенные имъ 
при отправленіи оффиціальныхъ обязан- 
ностей, онъ былъ приговоренъ къ двѣнад- 
цатилѣтнему тюремному заключенію. 

Выборы президента въ 1872 г. — Демо- 
краты и либералы-республиканцы, про- 
тивники Гранта, отдѣлившіеся отъ боль- 
шинства республиканской партіи, — объ- 
единились въ 1872 г. съ цѣлью выдвинуть 
конкуррента Гранту, выставившему свою 
кандидатуру на второе четырехлѣтіе. Мо- 
лодые демократы и либералы, однимъ изъ 
виднѣйшихъ вожаковъ которыхъ былъ на- 
турализованный нѣмецъ, Карлъ Шурцъ, 
приняли программу, названную ими ТНе 
I пеьо йерагіиге\ главные пункты ея были 
! слѣдующіе: охрана правъ всѣхъ гражданъ, 
безотносительно къ цвѣту кожи; возста- 
I новленіе дружественныхъ отношений между 
; южными и сѣверными штатами; прекраще- 
ніе всякой агитаціи по старымъ вопросамъ; 
! расширеніе народнаго образован! я; пони- 
і женіе таможенныхъ пошлинъ; ограниченіе 
монополій; уничтожение земельныхъ кон- 
I цессій желѣзнымъ дорогамъ и другимъ 
і предпріятіямъ, имѣющимъ спекуляторскій 
і характеръ; общая амнистія для всѣхъ по- 
I литическихъ преступленій. 
| 3 мая 1872 г. національный конвентъ 
I либераловъ-республиканцевъ, собравшій- 
ся въ Цинциннати, выбралъ кандидатомъ 
I въ президенты Гораса Грили, редактора 
нью-іоркской газеты Трибуна; а демокра- 
тически конвентъ, собравшійся въ Балти- 
і морѣ въ іюлѣ, принялъ кандидатуру и 
платформу либераловъ. Грили оставилъ 
редакторство въ Трибунѣ и повелъ энер- 
гичную кампанію. Всенародное голосованіе 
дало ему 2.834.000 голосовъ, противъ 
3.597.000 голосовъ, поданныхъ за Гранта. 
Въ избирательной коллегіи Грантъ полу- 
чилъ 286 голосовъ изъ 349. 

Общая статистика населенія по переписи 
1870 г.— Согласно переписи 1870 года 
населеніе Соединенныхъ Штатовъ достиг- 
ло 38.549.987. Изънихъ было 33.581.680 
бѣлыхъ, 4.879.363 цвѣтнокожихъ, 25.733 
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цивилизованныхъ индѣйца и 63.196 ки- 
та йцевъ. 

Съ 1820 года, въ теченіе пятидесяти 
лѣтъ, всего переселилось въ Соединенные 
Штаты 7.554.000 человѣкъ; изъ нихъ 
3.852.000 англичанъ, 2.267.000 нѣмцевъ, 
246.000 французовъ, 154.080 скандина- 
вовъ, 109.000 азіатовъ, и т. д. — Центръ 
тяжести населенія постоянно перемѣ- 
щался къ западу. Въ 1840 г. онъ нахо- 
дился у подножія восточнаго склона горъ 
Кумберлэндъ (Виргинія), подъ 39 граду- 
сомъ сѣверной широты. Въ 1850 г. онъ 
отодвинулся на 57 миль къ западу, до 
пункта, лежащаго вблизи Паркерсбурга 
на р. Огіо (Западная Виргинія). Въ 1860 г. 
произошло новое перемѣщеніе его на 82 
мили до Чиликота (Огіо). Наконецъ въ 
1870 г. мы находимъ его уже въ 45 ми- 
ляхъ позади Чиликота, въ Вильмингтонѣ, 
въ графствѣ Клинтонъ, въ штатѣ Огіо. 
Опубликование результатовъ переписи по- 
влекло за собою измѣненіе въ распредѣленіи 
и количествѣ мѣстъ въ палатѣ депута- 
товъ. Было постановлено, что впредь, 
вмѣсто 243 членовъ будетъ 283 члена, 
то-есть по одному представителю на каж- 
дыхъ 131.000 жителей. Новое распредѣ- 
леніе было выгодно западнымъ штатамъ, 
сдѣлавшимъ за послѣднія десять лѣтъ 
громадные успѣхи. Разъ была установлена 
опредѣленная цифра — 131.000 жителей, 
необходимая для избранія одного депутата, 
то Ута, Колорадо и Новая Мексика теряли 
всякую возможность скоро осуществить 
свои притязанія на принятіе ихъ въ члены 
Союза въ качествѣ новыхъ штатовъ. При- 
ходилось ждать. Для штата Колорадо, 
впрочемъ, эта отсрочка не превышала 
нѣсколькихъ лѣтъ. 

Негритянскій вопросъ — Въ нѣкоторыхъ 
южныхъ штатахъ негры количественно 
превосходили бѣлыхъ. Пріобрѣтеніе изби- 
рательная права обезпечивало имъ пере- 
вѣсъ надъ ихъ бывшими хозяевами. Обла- 
дая небольшою политическою проница- 
тельностью, они могли бы надолго завла- 



дѣть властью. Но негры были одинакова 
неспособны ни сами управлять собою, ни 
подчиняться управленію другихъ и потому 
сдѣлались легкою добычею для приходив- 
шихъ съ сѣвера авантюристовъ, извѣст- 
ныхъ подъ именемъ сагреі Ъаддег'оъъ; по- 
слѣдніе селились среди нихъ, ослѣпляли 
бѣдныхъ негровъ своими широкими за- 
машками, своимъ неистощимымъ красно- 
рѣчіемъ, обѣщали, что Союзъ дастъ каждо- 
му изъ нихъ по 160 акровъ земли и па 
лошаку, и возбуждали ихъ къ мести» 
уговаривая захватить въ свои руки власть 
надъ проклятыми бѣлыми, которые под- 
нимали нѣкогда на нихъ кнутъ. Сагреі- 
Ъаддегъжъ не стоило большого труда убѣ- 
дить легковѣрный народъ въ томъ, чта 
они— его лучшіе друзья. Но какъ только 
съ помощью негритянскихъ голосовъ янки 
заняли лучшія мѣста съ громадными окла- 
дами, какъ только въ ихъ рукахъ очу- 
тились и законодательство, и юстиція и 
особенно казна, то они предались такой 
оргіи расточительности, беззаконій, обма- 
новъ, безстыдныхъ кражъ, что чернокожіе 
почувствовали себя одураченными, и от- 
шатнулись отъ этихъ своеобразныхъ піо- 
неровъ высшей сѣверной культуры. Когда 
негры потеряли довѣріе къ своимъ доб- 
рымъ, превосходнымъ друзьямъ сагреі- 
Ьаддетгжъ, то это послужило началомъ 
реакціи противъ управленія республикан- 
ской партіи на Югѣ. 

Между тѣмъ бѣлые, испытавъ на себѣ 
всю тяжесть пораженія, разоренные че- 
тырьмя годами войны, третируемые какъ 
политическіе паріи республиканскими кон- 
грессами Вашингтона, тщательно устра- 
няемые отъ выборовъ, только мало-по- 
малу начали искать выхода изъ ' этого 
положенія. Изощренные въ политикѣ бла- 
годаря долголѣтнему управленію дѣлами 
до междоусобной войны, они поняли, что 
получить прежнее вліяніе надъ людьми, 
явно неспособными къ управленію, не 
такъ уже трудно, какъ это казалось вна- 
чалѣ, — стоило только уничтожить эти 
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мнимо-республиканскія правительства, ко- 
торый существовали въ каждомъ штатѣ и 
поставляли депутатовъ и сенаторовъ для 
республиканская большинства конгресса. 
Эти правительства, несмотря на грозные 
законы, издаваемые ежегодно имъ въ руко- 
водство союзнымъ парламентомъ, не обла- 
дали устойчивостью. Они исчезали другъ 
за другомъ, вытѣсняемыя возрождающимся 
преобладаніемъ бѣлаго элемента и возвра- 
томъ къ власти прежнихъ плантаторовъ. 
Но этотъ переворотъ — ибо это былъ 
переворотъ, — оказавшійся въ итогѣ бла- 
годѣтельнымъ для южныхъ штатовъ и со- 
ставлявшій несчастіе для республиканской 
партіи въ то время, не сопровождался 
желательнымъ спокойствіемъ. Съ одной 
стороны, бѣлые, потерявшіетерпѣніевслѣд- 
ствіе долголѣтняго упадка, оскорбленные 
навязаннымъ имъ политическимъ равен- 
ствомъ съ бывшими рабами, не сумѣли 
проявить ни политичности, ни терпимости. 
Они захотѣли овладѣть властью немед- 
ленно, забывая новыя условія, созданныя 
результатами гражданской войны. Въ нѣ- 
сколькихъ штатахъ образовались бѣлыя 
лиги, и покушенія, направленныя ими про- 
тивъ представителей черной расы, охва- 
тили вскорѣ ужасомъ весь Югъ и возбу- 
дили глубокое негодованіе Сѣвера. Въ 
дни выборовъ чернокожихъ убивали вы- 
стрѣлами изъ ружей въ ту минуту, когда 
они шли осуществлять свои избиратель- 
ныя права. То была эпоха злодѣяній зю- 
дистовъ; наступила яростная реакція бѣ- 
лыхъ противъ кратковременнаго владыче- 
ства черной расы. Тревога республикан- 
цевъ въ Вашингтонѣ была очень сильна; 
неужели предстояло лишиться всѣхъ ре- 
зультатовъ войны, всего, что съ такимъ 
трудомъ было завоевано въ эпоху возста- 
новленія? Союзный сенатъ снова прибѣгъ 
къ исключительнымъ законамъ. Были 
объявлены и пущены въ ходъ такія стро- 
пя мѣры, какихъ раньше люди себѣ не 
воображали. На союзное правительство 
былъ возложенъ исключительный контроль 



надъ всѣмъ, что касалось выборовъ какъ» 
при избраніи членовъ конгресса, такъ и 
при избраніи президента. СагреІ-Ъаддег^Ыу 
господство которыхъ миновало, сдѣлали 
было попытку наступательнаго движенія^ 
пользуясь защитою послѣднихъ законовъ. 
Они «ержались еще въ Луизіанѣ и въ 
Южной Каролинѣ; генералъ Грантъ пре- 
доставилъ въ ихъ распоряженіе союзныя 
войска, флотъ и юстицію; такимъ обра- 
зомъ имъ удалось продлить на три или 
четыре года свое господство въ Новомъ 
Орлеанѣ и въ Чарльстонѣ. 

Фермеры („бгапдвгз 44 ).— Послѣ финан- 
совая кризиса, обнаружившагося въ бан- 
кротствѣ я Общества кредита подъ залогь 
движимости" и въ многочисленныхъ кру- 
шеніяхъ мелкихъ и крупныхъ торговыхъ 
фирмъ, которыя разрушались одна за дру- 
гою въ концѣ 1873 года, обвиненія про- 
тивъ Гранта, выставленныя партіей ли- 
бераловъ-республиканцевъ, нашли себѣ 
откликъ въ странѣ. 

Въ западныхъ штатахъ земледѣльцы 
объединились въ союзы „дгапдегз* (фер- 
меровъ) или „раігопз о! ЬизЬапёгу - , чтобы 
бороться противъ тѣхъ, кого облагодѣ- 
тельствовала „монополія" желѣзныхъ до- 
рогъ; партія фермеровъ явилась новымъ 
подкрѣплёніемъ оппозиціи. На выборахъ 
1673 г. грантисты потерпѣли уже значи- 
тельный ущербъ въ нѣсколькихъ круп- 
ныхъ штатахъ. Финансовый кризисъ, обна- 
ружившійся въ 1873 г., продолжался въ 
1874 году. Это былъ не только крахъ для 
спекуляторовъ, игравшихъ на желѣзнодо- 
рожныхъ акціяхъ, и отразился онъ не 
только въ нѣкоторыхъ сосѣднихъ обла- 
стяхъ. Крупныя финансовыя операціи, 
лроизведенныя во время войны, и господ- 
ство бумажныхъ денегъ вызвали повыше- 
ніе цѣнъ на всѣ продукты, и содѣйство- 
вали повышенію заработной платы. Это 
положеніе могло окончиться лишь съ воз- 
становленіемъ прежнихъ цѣнъ на жизнен- 
ные припасы и съ возвращеніемъ къ нор- 
мальному уровню оплаты труда. 



— 123 — 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



Выборы 1874 года.— Страданія народа 
имѣли своимъ результатомъ страшное по- 
раженіе республиканцевъ на осеннихъ вы- 
борахъ 1874 года. Между тѣмъ какъ въ 
палатѣ депутатовъ 1873 — 75 годовъ рес- 
публиканцы располагали большинствомъ 
ста голосовъ, палата, избранная 3 ноября 
1874 года на періодъ 1875 — 77 гг., за- 
ключала въ себѣ 111 республиканцевъ и 
181 демократа. Нѣкоторые штаты, между 
прочимъ, Массачузетсъ, Пенсильванія и 
Иллинойсъ перешли отъ одной партіи къ 
другой. Въ Нью-Іоркѣ демократъ Тиль- 
денъ былъ избранъ противъ республи- 
канца генерала Дикса большинствомъ 
40.000 голосовъ. Въ южныхъ штатахъ де- 
мократы вытѣснили повсюду республи- 
канцевъ, начиная съ Мерилэнда и вплоть 
до Ріо-Гранде (за исключеніемъ Южной 
Каролины). 

Причины пораженія республиканцевъ. — 
Демократы были столь же удивлены своею 
побѣдою, какъ должны были быть уди- 
влены республиканцы своимъ пораже- 
ніемъ, которое казалось имъ до тѣхъ поръ 
невѣроятнымъ. Главныя причины, кото- 
рымъ приписывали этотъ рѣзкій поворотъ 
въ общественномъ мнѣніи, были слѣдую- 
щія: сохраненіе республиканской партіей 
и послѣ войны непомѣрно высокаго обло- 
женія; политическая подкупность, развив- 
шаяся благодаря долголѣтнему пребыва- 
нию у власти республиканцевъ и благо- 
даря возникновенію отсюда особаго класса 
должностныхъ лицъ изъ республиканцевъ; 
поддержка, оказываемая республиканскою 
партіей капиталистическому классу; под- 
чиненіе партіи интересамъ фабричной про- 
мышленности; скопленіе богатствъ въ ру- 
кахъ немногочисленной олигархіи бла-* 
годаря монополіямъ и протекціонистской 
политикѣ; стремленія партіи къ центра- 
лизаціи; опасеніе все ббльшихъ и ббль- 
шихъ измѣнъ со стороны партіи принци- 
памъ и даже формамъ истинно демокра- 
тическаго правленія. Американская пе- 
чать, обсуждая результаты выборовъ, по- 



чти единодушно признала ихъ выраже- 
ніемъ протеста противъ намѣренія гене- 
рала Гранта и его друзей продлить пре- 
зидентство одного лица на „третье четы- 
рехлѣтіе*. Вице-президентъ Вильсонъпо- 
лагалъ, что выборы 1874 г. разрѣшили 
на сто лѣтъ вопросъ о третъемъ четы- 
рехлѣтіи. Онъ не находилъ, впрочемъ, 
въ общихъ основаніяхъ политики респу- 
бликанской партіи ничего такого, чтб за- 
служивало бы осужденія, но во главѣ 
партіи стояли люди, которыхъ народъ не 
желалъ больше видѣть на этомъ мѣстѣ. 
Въ самомъ дѣлѣ, эти памятные выборы 
являлись прежде всего возмущеніемъ 
общественнаго мнѣнія противъ полити- 
ческихъ дѣятелей, мечтавшихъ навсегда 
остаться у власти. 

Наиѣренія деяократовъ. — Американская 
политическая система лишаетъ подоб- 
ныя вспышки общественнаго мнѣнія тѣхъ 
элементовъ, которые могли бы грозить 
устойчивости учрежденій. Вновь избран- 
ный конгрессъ собрался лишь въ концѣ 
1875 года, т.-е. годъ спустя послѣ своего 
избранія. Демократическое большинство 
палаты очутилось лицомъ къ лицу съ 
республиканскимъ сенатомъ и президен- 
томъ. Оно, слѣдовательно, не могло доста- 
вить торжества своимъ идеямъ въ области 
законодательства; дѣятельность его огра- 
ничилась многочисленными разслѣдова- 
ніями, направленными противъ различ- 
ныхъ вѣдомствъ исполнительной власти. 
Сверхъ того, вожаки демократической 
партіи (за исключеніемъ нѣсколькихъ не- 
истовыхъ южанъ, въ насмѣшку прозван- 
ныхъ бурбонами) не имѣли намѣренія 
подвергать пересмотру главные пункты — 
освобожденіе негровъ и предоставленіе 
имъ избирательнаго права — установлен- 
ные войною и соотвѣтствующими измѣне- 
ніями конституціи. Лозунгомъ сѣверныхъ 
демократовъ было открытое признаніе 
прошлаго: негры должны остаться свобод- 
ными и обладать избирательнымъ пра- 
вомъ; что же касается до соціальнаго ра- 
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венства, то это — дѣло времени, а не 
искусственнаго законодательства. Билль 
Сёмнера „о гражданскихъ правахъ" былъ 
теперь уничтожены хотя онъ и былъ 
принять конгрессомъ, но верховный судъ 
объявилъ его противнымъ конституціи. Въ 
отношеніи національнаго кредита успѣхъ 
демократовъ не долженъ былъ внушать 
никакихъ опасеній. Порѣшивъ отказаться 
отъ большинства долговъ, сдѣланныхъ 
южными штатами въ эпоху республикан- 
ская правленія негровъ, демократы отно- 
сились съ полнымъ уваженіемъ къ феде- 
ральному долгу. Большинство партіи было, 
сверхъ того, противъ всякихъ проектовъ, 
имѣвшихъ цѣлью какъ признаніе долга 
конфедераціи, такъ и вознагражденіе быв- 
шихъ рабовладѣльцевъ. 

Политичесиіе скандалы 1876 года. — 
Въ посланіи, полученномъ отъ Гранта 43 
конгрессомъ при открытіи его послѣдней 
сессіи, 7 декабря 1874 года, весьма много 
говорилось о финансовомъ положеніи стра- 
ны, выражались симпатіи населен! ю о. 
Кубы, въ ироническомъ тонѣ упоминалось 
о реформѣ администраціи и ни слова не 
было о значеніи ноябрьскихъ выборовъ. 
Въ эту короткую сессію республиканцы 
старались привлечь снова на свою сто- 
рону общественное мнѣніе путемъ рѣше- 
нія финансоваго вопроса. 14 января 
1875 г. Грантъ подписалъ законъ, кото- 
рымъ съ 1-го января 1879 г. назначалось 
возобновленіе монетнаго обращенія. 1875 
и 1876 годы были годами безчисленныхъ 
скандаловъ, разразившихся въ оффиціаль- 
ныхъ сферахъ. Личный секретарь президен- 
та генералъ Бабкокъ, министръ внутрен- 
нихъ дѣлъ Делано, военный министръ Бель- 
кнапъ, посланникъ Соединенныхъ Штатовъ 
въ Лондонѣ генералъ Шенкъ и даже родной 
брать президента были болѣе или менѣе 
скомпрометированы. Во время длинной 
сессіи 44 конгресса (1875—1876) функціо- 
нировало болѣе двадцати слѣдственныхъ 
комиссій; чиновники всѣхъ ранговъ под- 
верглись самымъ суровымъ допросамъ. 



Если дѣло не коснулось президента лично* 
то весьма сильно скомпрометированы 
были многія изъ близкихъ ему лицъ. 
Тяжкія упущенія были раскрыты въ мор- 
скомъ вѣдомствѣ, въ почтовомъ, въ вѣ- 
домствѣ индійскихъ дѣлъ и такъ до ми- 
нистерства юстиціи включительно. 

Выборы президента въ 1876 г. Гайесъ и 
Тильденъ. — Въ мартѣ 1876 г. нѣкоторые 
конвенты отдѣльныхъ штатовъ намѣтили 
посредствомъ предварительнаго голосовав 
нія кандидатовъ въ президенты для вы- 
ставленія этихъ кандидатуръ на обычныхъ 
двухъ національныхъ конвентахъ, изъ 
которыхъ республикански былъ созванъ 
на 14 іюня въ Цинциннати (Огіо), а дру- 
гой (демократически) — на 27 іюня въ 
Сенъ-Луи (Миссури). 

15-го мая въ Нью-Іоркѣ состоялось 
весьма важное совѣщаніе; оно должно 
было заняться вопросомъ о томъ, какіе 
кандидаты въ президенты наиболѣе за- 
служиваюсь поддержки. Иниціаторами его 
были такіе сторонники административной 
реформы, какъ поэтъ и редакторъ Ж-<7". 
Еѵепіпд Розі— В. Бріанъ; профессоръ Вуль- 
сей, изъ Коннектикута; бывшій сенаторъ 
Карлъ Шурцъ изъ Миссури. Ядро этой но- 
вой партіи „независимыхъ" образовалось 
изъ „республиканцевъ-либераловъ" 1872 
года, знавшихъ и слабыя и сильныя сто- 
роны обѣихъ крупныхъ политическихъ 
партій, и думавшихъ, что обстоятельства 
могутъ доставить имъ серьезное влія- 
ніе на исходъ выборовъ. Восемнадцать 
штатовъ, изъ которыхъ всего нѣсколь- 
ко относились къ числу южныхъ шта- 
товъ, прислали своихъ делегатовъ на 
это совѣщаніе. Профессіональные поли- 
тики были, разумѣется, весьма мало до- 
вольны этимъ политическимъ движеніемъ. 
На этотъ разъ „независимыми не при- 
шлось осуществить то право, котораго 
они во всеуслышаніе себѣ требовали, — 
право выйти изъ партіи, если она сдѣла- 
етъ такой выборъ, который покажется имъ 
заслуживающимъ критики. Они охотно 
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приняли кандидатуру Рутерфорда Гайеса, 
выставленную республиканскимъ наці- 
ональнымъ ^онвентомъ въ Цинциннати. 
Демократы съ своей стороны сдѣлали 
весьма удачный выборъ, выставивъ въ 
Сенъ-Луи кандидатуру Тильдена. 

Выборъ обоихъ кандидатовъ былъ уда- 
ченъ; что же касается программъ, то онѣ 
весьма мало отличались другъ отъ друга. 
Обѣ онѣ высказывались за ЬагЛ топеу 
(звонкую монету), содержали неопредѣлен- 
ныя обѣщанія реформъ въ системѣ замѣ- 
щенія общественныхъ должностей, осу- 
ждали многоженство мормоновъ и китай- 
скую иммиграцію, одобряли полное отдѣ- 
леніе церквей отъ гражданскаго управле- 
ния и требовали примирительной поли- 
тики по отношенію къ южнымъ штатамъ. 
Демократы стояли твердо на почвѣ совер- 
шившихся фактовъ и слѣдствій граждан- 
ской войны. Они требовали уменьшенія 
чудовищныхъ пошлинъ, которыми облага- 
лось свыше четырехъ тысячъ иностран- 
ныхъ предметовъ при ввозѣ ихъ въ Со- 
единенные Штаты. Борьба была упорная. 
7 ноября 1876 г. изъ 369 электоровъ 
(выборщиковъ), которые должны были 
войти въ составъ избирательной колле- 
ги, было избрано 185 сторонниковъ Гайеса 
и 184 сторонника Тильдена. Три южныхъ 
штата, Луизіана, Южная Каролина и Фло- 
рида, какъ оказалось, голосовали за рес- 
публиканскихъ выборщиковъ. Демократы 
обвинили ихъ въ обманѣ, и въ самомъ 
дѣлѣ казалось несомнѣннымъ, что пра- 
вильный результатъ долженъ былъ дать 
203 голоса за Тильдена и 166 голосовъ 
за Гайеса. Въ теченіе двухъ мѣсяцевъ 
вопросъ оставался нерѣшеннымъ. Обще- 
ственное мнѣніе, сильно возбужденное 
вначалѣ, мало-по-малу успокоилось; всѣ 
терпѣливо ожидали приговора смѣшан- 
ной комиссіи конгресса, которой было 
поручено высказаться по поводу кон- 
фликта. Особенно заинтересовывала не- 
обычайность положенія. Возникли пари 
на огромныя суммы. Въ февралѣ 1877 г. 



комиссія 8-ю голосами противъ 7 при- 
писала 19 спорныхъ голосовъ республи- 
канскому кандидату. Такимъ образомъ, 
Гайесъ былъ избранъ большинствомъ 
I одного голоса въ избирательной коллегіи 
! и меньшинствомъ 250.000 голосовъ во 
I всенародномъ голосованіи (4.285,000 за 
I Тильдена и 4.034.000 за Гайеса). Практи- 
| ческій духъ американцевъ заставилъ стра- 
ну отнестись къ этому рѣшенію комиссіи 
' конгресса съ полнымъ спокойствіемъ. Со 
I стороны демократовъ эта покорность 
I является тѣмъ большею заслугой, что у 
нихъ было достаточно вѣскихъ поводовъ 
считать себя какъ бы лишенными резуль- 
татовъ побѣды, которую они въ дѣйстви- 
тельности одержали. 

Гайесъ — президентъ.— -Президентскіе вы- 
боры 1876 года, несмотря на водвореніе 
Р. Гайеса въ Бѣломъ домѣ, были пора- 
женіемъ партіи, стоявшей во главѣ Союза 
со времени междоусобной войны. Де- 
мократы, подчинившіеся рѣшенію смѣшан- 
ной комиссіи, получили первое удовлетво- 
реніе, когда вновь избранный президентъ 
открылъ свое президентство заявленіемъ 
во всеуслышаніе того факта, что въ трехъ 
штатахъ со спорными голосованіями 
большинство дѣйствительно принадлежа- 
ло противникамъ республиканцевъ. При- 
рожденная мягкость президента, его духъ 
справедливости, равно какъ и уваженіе 
къ принятымъ на себя обязанностямъ, 
побудили его отмѣнить военное положе- 
ны въ нѣкоторыхъ южныхъ штатахъ, 
которое слишкомъ явно потеряло уже 
всякій смыслъ. Когда мнимо-республи- 
канскія правительства Чемберлэновъ и Па- 
каровъ (Южная Каролина и Луизіана) 
были лишены моральной и матеріальной 
поддержки федеральнаго правительства, 
они исчезли, — и парламенты, и правители. 
Общественныя зданія, архивы, казначей- 
ства и управленія этихъ штатовъ пере- 
шли къ избранникамъ демократовъ Уэду 
Гэмптону и Никольсу. Въ должность всту- 
пили законодатели-демократы. Реформы 



— 126 — 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



на этотъ разъ были проведены и 8оЫ 
8оиіК былъ созданъ. 

Примирительное положеше, занятое 
президентомъ по отношенію къ южнымъ 
штатамъ, равно какъ и первыя назначе- 
нія на должности, которыя онъ раздавалъ, 
считаясь со способностями кандидатовъ, 
а не съ услугами, оказанными ими во 
время избирательной кампаніи, и не съ 
рекомендаціями республиканскихъ чле- 
новъ конгресса, — все это возбудило про- 
тивъ него живѣйшее неудовольствіе въ ря- 
дахъ старыхъ приверженцевъ Гранта (зШ- 
іоагів), главными вождями фоззез) кото- 
рыхъ были Конклинъ (изъ Нью-Іорка), Ка- 
меронъ (изъ Пенсильваріи), Блэнъ (изъ 
Мэна) и Логэнъ (изъ Иллинойса). Они не 
могли простить президенту того, что онъ 
ввѣрилъ департамента внутреннихъ дѣлъ 
натурализованному нѣмцу, независимому 
либералу-республиканцу. ІДиркуляръ, съ 
которымъ послѣдній обратился въ іюнѣ 
1877 г. къ чиновникамъ, запрещая имъ 
какое бы то ни было активное участіе, 
особенно путемъ денежныхъ взносовъ, въ 
избирательной агитаціи, вызвалъ всеоб- 
щее негодованіе. Гайеса обвиняли въ томъ, 
<>одто онъ предалъ партію, которой былъ 
обязанъ своимъ избраніемъ. Осенніе вы- 
боры 1877 года, повидимому, подали поводъ 
«ъ этимъ обвиненіямъ. Республиканцы 
потерпѣли на нихъ сильныя пораженія. 

Заионъ 1878 г. о серебряной валютѣ.— 
Сильная агитація была предпринята по- 
литиками западныхъ штатовъ на средства 
зладѣльцевъ серебряныхъ рудниковъ въ 
Невадѣ и Колорадо. Дѣло было въ томъ, 
чтобы заставить конгрессъ поднять сильно 
упавшую цѣнность серебра до той вы- 
соты, на которой она стояла до своего 
обезцѣненія въ 1873 г. Защитники сере- 
бряной валюты нашли себѣ многочислен- 
яыхъ сторонниковъ среди западныхъ де- 
мократовъ. То было возрожденіе прежняго 
увлеченія широкимъ обращеніемъ сереб- 
ряной монеты и кредитныхъ билетовъ 
^дгеегіЬаскз). Въ сессію 1877 — 1878 гг. 
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представитель штата Миссури Блэндъ 
внесъ предложеніе о возстановленіи сво- 
боды чеканки серебряной монеты. Кон- 
грессъ ограничился принятіемъ въ фе- 
вралѣ 1878 г. билля, которымъ министру 
финансовъ вмѣнялось . въ обязанность 
покупать ежемѣсячно на сумму отъ двухъ 
до четырехъ милліоновъ долларовъ сере- 
бряные слитки и переливать ихъ въ 
монету. Гайесъ, боявшійся, чтобы приня- 
тіе этого законопроекта не послужило 
препятствіемъ къ возобновленію платежей 
звонкою монетою, назначенному на 1-е 
января 1879 г., наложилъ на билль свое 
ѵеіо, но билль былъ принять снова, не- 
смотря на ѵеіо. Законопроекта тотчасъ 
же вошелъ въ силу и тщательно примѣ- 
нялся министрами финансовъ до того 
времени, пока (въ.1§90 г.) не былъ за- 
мѣненъ другимъ закрномъ, еще болѣе 
благопріятнымъ для серебряной валюты 
и ея защитниковъ. 

Партіи и программы.— По ложен іе респу- 
бликанцевъ передъ осенними выборами 
1879 г. было весьма затруднительно. 
Дѣло шло о выработкѣ платформы. 
Нельзя было сосредоточить усилія партіи 
въ нападкахъ на президента, такъ какъ 
Гайесъ пользовался еще извѣстною до- 
лею популярности. По вопросу о монет- 
номъ обращеніи разногласіе между во- 
сточными и западными республиканцами 
было полное. Разногласія по поводу та- 
рифа были не менѣе остры. Партія объ- 
единилась" лишь на вопросѣ объ обще- 
ственныхъ работахъ, но время для этого 
было мало подходящее, обѣднѣніе было 
повсемѣстное и общее настроеніе требо- 
вало экономіи. Демократы находились не 
въменьшемъзатрудненіи.Такимъобразомъ 
главная задача двухъ крупнѣйшихъ пар- 
тій въ рѣшительную минуту свелась къ 
тому, чтобы не ввязываться ни въ одинъ 
изъ насущныхъ вопросовъ дня; онѣ отсту- 
пали даже передъ тою работою, которая 
составляла, повидимому, весь смыслъ и 
всю суть партій. 
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Въ теченіе двѣнадцати лѣтъ, слѣдовав- 
шихъ за войною, республиканцы всячески 
эксплоатировали „злодѣянія" зюдистовъ 
и воспоминаніе о великой войнѣ. Но „зло- 
дѣянія" становились сравнительно рѣдки. 
Сверхъ того, странѣ пришлось пережить 
большой экономическій переворотъ. Ея на- 
селеніе, имѣвшее* избирательныя права, 
было въ значительной мѣрѣ увеличено 
эмигрантами (3.630.000 за двѣнадцать 
лѣтъ, 460.000 за одинъ 1873 годъ). Под- 
растало новое поколѣніе, не бывшее сви- 
дѣтелемъ рабства и іедва помнившее войну. 
Ни у одной изъ партій для осеннихъ вы- 
боровъ 1878 г. не было лозунговъ. Но 
„механизмъ" работалъ отъ этого не менѣе 
энергично, направляемый политиками въ 
родѣ Конклина,— нью-іоркскаго сенатора, 
никогда не произиесшаго публично ни 
одного слова на очередныя темы, но тѣмъ 
не менѣе бывшаго однимъ изъ наиболѣе 
занятыхъ людей въ Вашингтонѣ. Именно 
въ это время республиканцы все болѣе и 
болѣе стали склоняться въ сторону чрез- 
мѣрнаго протекціонизма, между тѣмъ какъ 
демократы внесли въ свою программу 
статьи, оставшіяся въ ней и до сихъ 
поръ, а именно: пошлины исключительно 
въ интересахъ государственной казны, на- 
логъ съ доходовъ имущихъ классовъ, и 
наконецъ уплату государствен наго долга 
кредитными билетами и серебряными дол- 
ларами. 

Возобновленіе ионетнаго обращенія . — 
Образовалась новая партія Яаііопаі дге- 
егіЬаск ІаЪоиграг(у у вождями которой были 
въ восточной части Союза — Бенжаменъ 
Ф. Бутлеръ, а въ западной — калифорніецъ 
Деннисъ Кирней, и которой въ союзѣ 
съ демократами-соціалистами удалось въ 
1878 году провести нѣсколько кандидатовъ 
въ законодательныя собранія штатовъ и 
даже въ конгрессъ. 

Гайесъ и Шерманъ, бывшій при немъ 
министромъ финансовъ, не обращали вни- 
манія на это движеніе и продолжали ту 
финансовую политику, которая была ими 



начата. Благодаря особымъ мѣрамъ пре- 
досторожности, принятымъ министромъ 
финансовъ, возобновленіе монетнаго обра- 
щения 1-го января 1879 г. осуществилось 
безъ затрудненія, такъ какъ цѣнность 
бумагъ незадолго передъ этимъ поднялась 
до уровня золота. 

24 февраля 1879 г. конгрессъ принялъ 
постановленіе, гласившее, что отнынѣ 
китайцы не могутъ иммигрировать въ 
Соединенные Штаты на одномъ и томъ 
же суднѣ въ количествѣ, превышающемъ 
пятнадцать человѣкъ. То было диплома- 
тическое постановленіе. Демократы и ре- 
спубликанцы хотѣли заручиться голосами 
Калифорніи для предстоявшихъ выборовъ 
въ конгрессъ и для президентской кампа- 
ніи 1880 года. Но эті постановленіе яви- 
лось нарушеніемъ Берлингэмскаго трак- 
тата, регулировавшая отношенія Соеди- 
ненныхъ Штатовъ къ Китаю. Въ Санъ- 
Франциско во всеуслышаніе грозили вый- 
ти изъ Союза, если конгрессъ не изба- 
вить Калифорнію отъ китайскаго наше- 
ствія. Гайесъ наложилъ на резолюцію 
свое ѵеіо, но калифорнцы не сочли свое- 
временнымъ выполнить свою угрозу. 

45-ый конгрессъ разошелся 4 марта 
1879 года, не разсмотрѣвъ бюджета ар- 
міи. Гайесъ принужденъ былъ созвать 
новый конгрессъ (46-й) въ чрезвычайную 
сессію. Демократы получили при этомъ 
большинство въ палатѣ и въ сенатѣ. 
Сессія продолжалась болѣе ста дней, но- 
изъ трехъ почти тысячъ законопроектовъ, 
подлежавшихъ разсмотрѣнію конгресса* 
прошло лишь незначительное количество. 
Вся сессія была посвящена интригами 
партійнымъ распрямъ, подготовленію кам- 
паніи въ пользу президентскихъ выбо- 
ровъ 1880 года и попыткамъ (къ сча- 
стью, неудавшимся) снова расширить обра- 
щеніе серебряныхъ и бумажныхъ денегъ. 
Изъ того, чего могла ожидать отъ сессіи 
демократическая партія, она ничего не 
получила, и дорога къ Бѣлому Дому 
была теперь покрыта для нея ббльшими 
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препятствіями, чѣмъ въ предшеструющіе 
годы. Усилія наименѣе умѣренныхъ де- 
мократовъ, проявлявшіяся въ восхваленіи 
мятежа и въ требованіи особыхъ правъ 
для штатовъ, повели лишь къ тому, что 
республиканская партія тѣснѣе сомкнула 
свои ряды. 

Ошибии дешократовъ.— На осеннихъ вы- 
борахъ 1879 г. п объединенный Сѣверъ" 
съ внушительными силами выступилъ 
противъ „объединенная Юга - . Насилія, 
которымъ съ 1877 по 1879 г. предава- 
лись непримиримые члены демократиче- 
ской партіи, умалили достигнутые успѣхи 
и отдалили логически и исторически не- 
обходимый послѣ событій послѣднихъ 
шести лѣтъ фактъ — возвратъ президент- 
ской власти въ руки демократовъ. Члены 
партіи слишкомъ рано и слишкомъ твер- 
до увѣровали въ свою побѣду, и три 
года подъ рядъ дѣлали одну ошибку за 
другой. Одинъ изъ крупнѣйшихъ прома- 
ховъ заключался въ томъ, что, вступивъ 
въ предосудительнйй союзъ со старой 
партіей противниковъ уплаты государ- 
ственнаго долга, — теперь партіей Огееп- 
Ъаскег'овг, они надѣялись привлечь на свою 
сторону крупнѣйшіе западные штаты — 
Огіо и, быть можетъ, Иллинойсъ. Нѣ- 
сколько видныхъ политиковъ изъ демо- 
кратической партіи, превратившіеся въ 
эпоху президентства Гранта въ защитни- 
ковъ трезвыхъ экономическихъ доктринъ, 
измѣнили быстро свои взгляды и изъ сто- 
ронниковъ Ъагй топеу сдѣлались сторон- 
никами зо/І топеу, словно увѣровавъ въ 
благія стороны неограниченна™ выпуска 
бумажныхъ денегъ или же обезцѣнен- 
ной серебряной монеты. 

Эта тактика доставила имъ нѣкоторый 
успѣхъ во время выборовъ 1877 и 1878 гг., 
но зато выборы 1879 года сразу разру- 
шили всѣ ихъ иллюзіи относительно пре- 
зидентской кампаніи 1880 года. Они не 
только не завоевали новыхъ мѣстъ, но 
были разбиты въ тѣхъ самыхъ пунктахъ, 
гдѣ въ 1876 году одержали побѣды надъ 



сѣверянами. Самою чувствительною поте- 
рею для нихъ была потеря штата Ныо- 
Іоркъ, явившаяся слѣдствіемъ междоусоб- 
ныхъ распрей, такъ часто парализую- 
щихъ дѣйствительное преобладаніе демо- 
кратическая элемента вь этомъ штатѣ. 
Старинная, извѣстная демократическая 
организація города Нью-Іорка— Таттапу 
Наіі— устояла противъ разоблаченія не- 
слыханныхъ преступленій, совершонныхъ 
шайкою Твида. Стоявшій во главѣ орга- 
низаціи Келли оказывалъ яростное сопро- 
тивленіе Тильдену, признанному вождю 
партіи. Выходъ изъ партіи Келли помогь 
въ 1879 году одержать верхъ на выбо- 
рахъ республиканскому списку. 

Выборы президента въ 1880 году.— Пре- 
зидентская кампанія 1880 года началась 
при неблагопріятныхъ для демократовъ 
предзнаменованіяхъ. Они выбрали честна- 
го, но неспособнаго поднять престижъ 
партіи кандидата— генерала Ханкокъ. Въ 
республиканскомъ національномъ конвен- 
тѣ соперничали Грантъ и Блэнъ. Конвентъ 
отвергъ обоихъ, не будучи въ состояніи 
въ итогѣ 33 баллотировокъ высказаться ни 
за одного изъ нихъ. При 34-мъ голосо- 
ваніи 17 голосовъ получи лъ Гарфильдъ, 
не выставлявшій своей кандидатуры, но 
бывшій генераломъ, и въ войнѣ изъ-за от- 
ложенія южныхъ штатовъ игравшій хотя 
не видную, но лочетную роль. При 35-мъ 
голосованіи онъ получилъ 50 голосовъ. 
Тридцать шестое и послѣднее голосованіе 
дало ему 399 голосовъ. 

Выборы членовъ избирательной колле- 
гіи происходили во вторникъ 2 ноября *). 
Исходъ зависѣлъ отъ вотума штата Нью- 
Іоркъ. Этотъ штатъ, высказавшись боль- 
шинствомъ 20.000 голосовъ за Гар- 
фильда, разрѣшилъ вопросъ не въ пользу 
демократовъ а ). 



*) „Электоры* голосуютъ въ первую среду 
декабря мѣсяца, а оффиціально голоса подсчиты- 
ваются 9 февраля слѣдующаго года. 

2) Значеніе штата Нью-Іоркъ въ національной 
гтолитикѣ объясняется прежде всего тѣмъ коли- 
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Всѣ южные штаты, вмѣстѣ съ Кали- 
форніей, голосовали за демократическаго 
кандидата Ханкока, всѣ сѣверные — за 
Гарфильда. Ханкокъ, за котораго стояло 
19 штатовъ, получилъ всего 155голосовъ 
въ коллегіи „электоровъ", Гарфильдъ, 
съ 19-ю остальными штатами, получилъ 
214 голосовъ. Соединенные Штаты раз- 
дѣлились поровну между обѣими пария- 
ми. При всенародномъ голосованіи боль- 
шинство Гарфильда равнялось всего 7.000 
голосовъ. (4.449.000 противъ 4.442.000). 
Выборы въ 47-й конгрессъ, засѣданія ко- 
тораго должны были начаться въ декабрѣ 
1881 года, создали въ Палатѣ большин- 
ство республиканцамъ и уменьшили демо- 
кратическое большинство въ Сенатѣ. 



чествомъ голосовъ, которымъ онъ располагаетъ, 
но еще болѣе тѣмъ обстоятельствомъ, что Союзъ 
дѣлится на демократически Югъ и на республи- 
кански Сѣверъ, и Нью-Іоркъ фактически рѣшаетъ 
въ каждые выборы участь обѣихъ партій. 

Нельзя предугадать заранѣе, на сторону какой 
партіи склонится Нью-Іоркъ. Штатъ раздѣленъ 
почти поровну между обѣими партіями, такъ что 
достаточно самаго легкаго и мимолетнаго вліянія, 
чтобы опредѣлить окончательно его положеніе. 
Но разъ его роль опредѣлилась, то вліяніе штата 
громадно, такъ какъ его тридцать шесть голосовъ, 
подаваемыхъ сообща, почти всегда и рѣшаютъ 
исходъ выборовъ. 

Въ 1880 г. Гарфильдъ побѣдилъ Ханкока 214 
голосами противъ 155. Если бы Нью-Іоркъ голо- 
совалъ за Ханкока, послѣдній получилъ бы 191 
голосъ, а Гарфильдъ всего 178. Итакъ, большин- 
ство въ пользу Гарфильда въ штатѣ Ныо-Іоркъ 
не превышало приблизительно одной трети 1°/ , 
и это незначительное большинство принадлежало 
голосамъ „независимыхъ". Послѣдніе являлись 
ничтожнымъ меньшинствомъ. А между тѣмъ они 
оказались достаточно многочисленными, чтобы 
обезпечить за Гарфильдомъ 36 голосовъ Нью- 
Іорка, а благодаря поддержкѣ Нью-Іорка и самое 
президентское мѣсто въ Союзѣ. 

Такъ какъ Нью-Іоркъ является въ большинствѣ 
случаевъ штатомъ сомнительнымъ, то каждой изъ 
двухъ партій слѣдуетъ класть его въ основу всѣхъ 
своихъ расчетовъ и прежде чѣмъ сообразоваться 
съ симпатіями остальныхъ штатовъ стараться 
выборомъ кандидата удовлетворить избирателей 
Нью-Іорка. 



II.— Соединенные Штаты съ 1880 

по 1900 г. Гарфильдъ, Клѳвѳлэндъ, 

Гаррисонъ и Макъ-Кинли. 

Убійство Гарфильда. Честеръ Артуръ— пре- 
зидентъ. Избраніе Джемса Гарфильда было 
восторженно встрѣчено всѣми друзьями 
административной реформы. По словамъ 
Карла Шурца, это избраніе спасло респу- 
бликанскую партію отъ большой опасно- 
сти. Гарфильдъ умеръ, не давъ еще оцѣ- 
нить себя, не положивъ даже начала осу- 
ществленію тѣхъ надеждъ, какія возлага- 
лись на него многочисленными поклонни- 
ками. Онъ былъ убить 2 іюля 1881 года 
озлобленнымъ просителемъ Гито, и умеръ 
десять недѣль спустя въ жестокихъ стра- 
даніяхъ (13 сентября 1881 г.). Обязан- 
ности президента, согласно конституціи, 
принялъ на себя Честеръ Артуръ, вице- 
президентъ Союза. Открытый сторонникъ 
Гранта, Артуръ ничѣмъ еще не проявилъ 
себя въ то время въ качествѣ государ- 
ственнаго дѣятеля, но слылъ за одного 
изъ искуснѣйшихъ двигателей правитель- 
ственнаго „механизма" въ штатѣ Нью- 
Іоркъ, гдѣ работа этого механизма была 
доведена до высшей степени совершенства. 
Принимая во вниманіе всѣ обстоятельства, 
надо сказать, что этотъ случайно избран- 
ный президентъ держался на своемъ посту 
весьма удовлетворительно; въ его мирное 
и мудрое правленіе Союзъ достигъ высо- 
кой степени экономическаго процвѣтанія, 
котораго не могъ даже временно затор- 
мозить неожиданный выборный сюрпризъ, 
напоминавшій собою событіе 1874 года, — 
разгромъ республиканской партіи на 
октябрьскихъ выборахъ 1882 года. Рес- 
публиканцы были побиты въ Огіо, въ 
Нью-Іоркѣ, даже въ Массачузетсѣ, этомъ 
оплотѣ федерализма, который избралъ 
губернаторомъ одного изъ наименѣе до- 
стойныхъ кандидатовъ демократической 
партіи — Бенжамена Бутлера. Демократы 
одержали побѣду надъ республиканцами 
еще въ Коннектикутѣ, въ Нью-Джерсеѣ, 



— 130 — 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



въ Пенсильваніи. Изъ западныхъ штатовъ 
они отняли Мичиганъ, Канзасъ, Коло- 
радо. Вновь избранная палата депутатовъ 
(48-й конгрессъ) насчитывала около 200 
демократовъ противъ 120 — 130 республи- 
канцевъ. 

Реформа гражданской службы и тарифъ. — 
Пораженные вначалѣ неожиданностью, 
лидеры партіи довольно скоро оправились 
отъ страшнаго потрясенія. Они рѣшили 
теперь склонить на свою сторону обще- 
ственное мнѣніе быстрымъ принятіемъ ре- 
формъ, двадцать разъ уже обѣщанныхъ и 
безъ конца откладывавшихся. 4 января 
1883 г. президентъ подписалъ законъ 
(Репйіеіоп ЫІТ), преобразовывавшій сверху 
до низу всю систему назначеній на обще- 
ственныя должности и вводившій здѣсь 
начало конкурса и экзаменовъ. Въ то же 
время члены конгресса работали надъ 
пересмотромъ таможеннаго тарифа. Много- 
людная комиссія выработала и представила 
проектъ, принятый конгрессомъ въ 1883 
году, но вносившій лишь незначительныя 
облегченія въ прежній тарифъ: онъ не- 
много понизилъ ввозныя пошлины на 
нѣкоторые виды сырья, но не коснулся 
пошлинъ на продукты фабричной про- 
мышленности. 

Тарифный вопросъ всплылъ еще разъ 
въ президентскую кампанію 1884 г., 
когда республиканская партія, выставивъ, 
наконецъ, кандидатуру Дж. Блэна, увидѣ- 
ла опаснаго конкуррента своему избран- 
нику въ лицѣ одного мелкаго адвоката 
изъ города Буффало, который сдѣлался 
губернаторомъ штата Нью-Іоркъ и прі- 
обрѣлъ извѣстность тою энергіей, съ 
которою онъ пользовался своимъ ѵеіо\ 
эта извѣстность обратила на него внима- 
ние демократовъ, которые, не взирая на 
протесты кандидатовъ, считавшихъ за 
собою болѣе правъ, объявили его своимъ 
кандидатомъ на постъ президента. 

Никогда еще борьба за этотъ постъ не 
<5ыла болѣе горячей, болѣе ожесточенной, 
<5олѣе переполненной личными оскорбле- 



ніями, игрою великодушныхъ или низкихъ— 
преимущественно, однако, низкихъ— стра- 
стей. Къ несчастію для республиканской 
партіи, кандидатура Блэна такъ не по- 
нравилась фракціи независимыхъ (Мид- 
ъоитрз), вліяніе которой особенно сильно 
возросло съ 1880 года, что они порѣши- 
ли въ видѣ протеста голосовать за Кле- 
велэнда, котораго уважали за честность. 
Блэнъ, потерявъ голоса независимыхъ, 
получилъ взамѣнъ того голоса ирланд- 
цевъ. Въ концѣ-концовъ Клевелэндъ по- 
бѣдилъ его въ Нью-Іоркѣ всего лишь ты- 
сячью голосовъ (1017), но этого было до- 
статочно, чтобы всѣ тридцать шесть го- 
лосовъ Нью-Іорка въ избирательной кол- 
легіи были поданы въ его пользу, благодаря 
чему онъ и получилъ постъ президента 
219 голосами противъ 182, поданныхъ 
за Блэна (всенародное голосованіе дало ему 
4.911.000 голосовъ противъ 4.848.000). 
Демократы у президентской власти. Кле- 
велэндъ (1885—1889). — Гроверъ Клеве- 
лэндъ хотя и не оправдалъ надеждъ, воз- 
лагавшихся на него въсмыслѣ искорене- 
нія злоупотребленій администраціи, но 
управлялъ страною весьма честно и рѣ- 
шительно направила вниманіе своей пар- 
тіи — къ большому неудовольствію нѣко- 
торыхъ ея фракцій — на рѣшеніе двухъ 
вопросовъ, занимавшихъ первое мѣсто 
въ'Соединенныхъ Штатахъ съ 1800 по 
1900 годъ, — на монетный и тарифный 
вопросы. Президентъ желалъ, чтобы че- 
канка серебряной монеты была прекращена 
или стррго ограничена и чтобы уплата 
по всѣмъ федеральнымъ долговымъ обя-- 
зательствамъ производилась золотомъ. 
Сверхъ того, онъ желалъ во имя основ- 
ныхъ принциповъ конституции, даже тре- 
бовалъ пониженія таможеннаго тарифа, 
которое онъ обусловливав процвѣтаніемъ 
страны; съ другой стороны, то уменьше- 
ніе налоговъ, которое явилось бы въ ре- 
зультат этого пониженія, повлекло бы 
за собою, по крайней мѣрѣ, частичное 
исчезновеніе тѣхъ громадныхъ излишковъ 
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доходовъ (отъ 80 до 100 милліоновъ дол- 
ларовъ ежегодно), которые заключалъ въ 
себѣ бюджетъ Соединенныхъ Штатовъ. 

Но воля Клевелэнда оказалась недо- 
статочно сильною. Онъ не добился ни по- 
ниженія тарифа, ни отмѣны закона Блэн- 
да, принятаго въ 1878 году. Демократы 
насчитывали въ своихъ рядахъ сильное 
меньшинство сторонниковъ высокаго та- 
рифа (главою ихъ былъ Рандоль) и аб- 
солютное большинство зііѵегтегіоъъ (т. -е. 
сторонниковъ серебра). Такимъ образомъ, 
въ партіи не было единства, и республи- 
канцам^ сплотившимся вновь въ сильную 
партію на вопросѣ о золотой валютѣ и 
покровительственной системѣ, не стоило 
никакого труда доставить въ 1888 г. по- 
бѣду своему кандидату Б. Гаррисону 
(Индіана), внуку президента, избраннаго 
въ 1840 году, надъ Клевелэндомъ, кото- 
рый лишился поддержки значительной ча- 
сти демократовъ и былъ побитъ даже въ 
Нью-Іоркѣ своимъ соперникомъ Гиллемъ, 
а также и Таммани. Гаррисонъ получилъ 
233 голоса въ избирательной коллегіи про- 
тивъ 182, поданныхъ за Клевелэнда. Все- 
народное голосованіе дало 5.538.000 респу- 
бликанскихъ голосовъ тіротивъ 5.440.000 
демократовъ. 

Президентство Гаррисона. „ Серебряный 
билль* 4 и тарифъ Макъ-Кинли. — Побѣдители 
не замедлили извлечь изъ своего успѣха 
наиббльшія выгоды. Такъ какъ Гарри- 
сонъ получилъ власть 4 марта 1889 г., 
а 51-й конгрессъ собрался въ концѣ того 
же года, то республиканцамъ въ 1890 г. 
удалось провести черезъ обѣ палаты два 
билля чрезвычайной важности, — зііѵег ЪШ 
Шермана, смѣнившій законъ 1878 г., въ 
силу котораго казна ежегодно должна 
была покупать на облигаціи казначейства 
54 милліона унцій серебра, и тарифъ 
Макъ-Кинли, который хотя и внесъ много 
новыхъ предметовъ въ /гее 1і$і, т.-е. въ 
списокъ товаровъ, привбзимыхъ безпо- 
шлинно, но зато сильно поднялъ ввозныя 
пошлины на фабричные продукты евро- 



пейскагои особенно англійскаго происхо- 
жденія. Протекціонисты - республиканцы 
въ видах* обезпеченія успѣха желанной 
имъ мѣрѣ — тарифу, должны были всту- 
пить на Западѣ въ необычное соглашеніе 
съ сторонниками серебра, которые рѣшили 
рано или поздно добиться отъ Конгресса 
возстановленія свободы чеканки серебря- 
ной монеты. Послѣдніе согласились под- 
держивать тарифъ съ тѣмъ условіемъ, 
что республиканцы будутъ содѣйствовать 
улучшенію условій серебрянаго монетнаго 
обращенія въ Соединенныхъ Штатахъ. 
Договоръ былъ выполненъ, но обществен- 
ное мнѣніе строго осудило поведеніе рес- 
публиканцевъ, которые, сверхъ того, для 
избѣжанія излишковъ въ бюджетѣ, при- 
думали увеличить до фантастической 
цыфры въ 140 милліонрвъ долларовъ кре- 
дитъ на военныя пенсіи. Массы избира- 
телей обнаружили свое настроеніе осенью 
1890 г , избравъ палату депутатовъ, въ 
которой демократическое большинство 
было гораздо значительнѣе еще, чѣмъ въ 
палатѣ 1882 г. *). Въ 1892 г. Гаррисонъ 
и Клевелэндъ, уже бывшіе соперниками 
въ 1888 году, съ прежними своими про- 
граммами встрѣтились снова лицомъ къ 
лицу въ качествѣ кандидатовъ въ прези- 
денты. Но роли перемѣнились: теперь Гар- 
рисонъ сидѣлъ на мѣстѣ, а Клевелэндъ 
пытался его оттуда свергнуть. 

Выборы президента въ 1892 г.— Вопро- 
сы стояли рѣзче, чѣмъ когда бы то ни 
было, благодаря опредѣленности заявле- 
ній и откровенной позиціи, занятой де- 
мократическимъ кандидатомъ. Съ одной 
стороны, — высокій тарифъ, покровитель- 
ственная система, доведенная до крайней 
степени, непомѣрная смѣта пенсій, по- 
стоянный рбстъ федеральныхъ расходовъ; 
съ другой — нѣкоторое пониженіе тамо- 
женныхъ пошлинъ, сокращеніе расходовъ„ 
возвратъ къ джефферсоновымъ принци- 



1) 236 демократовъ противъ 88 республикан- 
цевъ и 8 популистовъ въ 1890 г., 199 демокра- 
товъ противъ 124 республиканцевъ въ 1882 г. 
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памъ наименѣе дорого стбящаго правитель- 
ства. У республиканцев!» — стремленіе къ 
централизаціи, у демократовъ — требованіе 
особыхъ правъ для штатовъ. Лишь по 
вопросу о серебрѣ ни одна изъ партій 
не могла предложить опредѣленнаго рѣ- 
шенія, такъ какъ свобода чеканки бѣлаго 
металла имѣла одинаково горячихъ сто- 
ронниковъ и противниковъкакъ въодномъ, 
- такъ и въ другомъ лагерѣ. У Гаррисона 
не было по этому вопросу опредѣленнаго 
мнѣнія. Клевелэндъ, вмѣстѣ съ неболь- 
шою группою своихъ друзей, былъ рѣши- 
тельнымъ противникомъ серебряной ва- 
люты и даже биметаллизма, какъ націо- 
нальнаго, такъ и международнаго. Бывшій 
президентъ 1884 года восторжествовалъ, 
и въ 1892 г. на его сторонѣ въ избира- 
тельной коллегіи оказалось 277 голосовъ 
противъ 145, поданныхъ за Гаррисона, 
и 22 поданныхъ за кандидата популистовъ 
Уэвера (всенародное голосованіе дало 
5.556.000 голосовъ противъ 5.170.000). 

Рабочая партія. — Интересная особен- 
ность выборовъ, происходившихъ за по- 
слѣднія десять лѣтъ, заключалась въ той 
совершенно новой роли, которую стала 
играть рабочая партія. Неоднократно 
въ періодъ президентскихъ выборовъ воз- 
никали попытки организаціи. народной 
трудовой партіи, ІЯаХіопаІ ЬаЪоиг Рагіу, 
съ самостоятельною программою и осо- 
быми кандидатами. Эти попытки приво- 
дили однако къ ничтожнымъ результа- 
тами Но въ 1886 г. мощныя усилія, 
сдѣланныя этой новою партіей для завое- 
ванія одного изъ самыхъ видныхъ муни- 
ципальныхъ мѣстъ — мѣста мера въ г. Нью- 
Іоркѣ, возбудили живой интересъ. Въ те- 
чете всей первой половины 1886 года 
Соединенные Штаты переживали глубокія 
потрясенія благодаря стачкамъ рабочихъ; 
эти стачки предпринимались въ юго-за- 
падныхъ штатахъ могущественнымъ сою- 
зомъ Рыцарей труда (КпідМз о! ЬаЬоиг), 
поддерживались соціалистскими и анар- 
хистскими группами въ Чикаго, а въ Нью- | 
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Іоркѣ — другою рабочею организаціей, прі- 
обрѣтавшею съ каждымъ днемъ* все боль- 
шее и большее значеніе и силу, — Сепігаі 
ЬаЪоиг ІІпіоп. Крупные безпорядки про- 
исходили въ мартѣ, апрѣлѣ и маѣ; въ 
теченіе нѣсколькихъ недѣль желѣзнодо- 
рожное движеніе было нарушено на про- 
странствѣ почти десяти тысячъ киломе- 
тровъ. Между полиціей и бунтовщиками 
происходили настоящія битвы на улицахъ 
Сенъ-Луи, Чикаго и Мильвоки. Въ концѣ- 
концовъ сила остаЙУсь зазакономъ. Обще- 
ственное мнѣніе чрезвычайно энергично 
высказалось противъ зачинщиковъ безпо- 
рядковъ и разрушителей частной собствен- 
ности. Рыцари труда должны были при- 
знать, что они потерпѣли пораженіе въ 
своей попыткѣ яррстнаго натиска про- 
тивъ установившагося соціальнаго строя; 
ихъ вожаки заняли мирную позицію, надѣ- 
ясь путемъ всенароднагоголосоэанія завое-^ 
вать то, чего не могло имъ дать наси- 
ліе. Кандидаты рабочей партіи были вы- 
ставлены въ нѣсколькихъ округахъ, и 
нѣкоторые изъ ниЗсъ прошли. Генри 
Джорджъ, проповѣдникъ ученія о „націо- 
нализаціи" земли, въ качествѣ кандидата 
въ меры города Нью-Іорка получилъ 
67.000 голосовъ противъ 90.000, подан- 
ныхъ за НетІѴ&, кандидата демократовъ, и 
за Рузвельта, кандидата республиканцевъ. 
Четыре новыхъ штата.— Штаты — это по- 
литическія общины, независимыя во всемъ, 
что касается ихъ внутреннихъ дѣлъ. Ка- 
ждый штатъ имѣетъ свое законодатель- 
ное собраніе, состоящее изъ двухъ па- 
латъ, своего губернатора и другихъ пред- 
ставителей исполнительной власти, изби- 
раемыхъ непосредственно народомъ, а так- 
же и выборную юстицію. Это правитель- 
ство обладаетъ всѣми правами независи- 
маго штата, за исключеніемъ тѣхъ, кото- 
рыя федеральная конституція точно опре- 
дѣляетъ, какъ права центральнаго пра- 
вительства; послѣднему также принад- 
лежать три области: законодательная, 
исполнительная и судебная. 
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Каждый штатъ посылаетъ въ Вашинг- 
тонскій конгрессъ двухъ членовъ союз- 
наго Сената и столько членовъ Палаты 
депутатовъ, сколько разъ въ числѣ его жи- 
телей повторяется число 151.912(1883 — 
1893 гг.) или 173.901 (отъ 1893 до 
1903 гг.) 

Что касается до территорій, то онѣ на- 
ходятся въ прямой зависимости отъ цент- 
ральная Вашингтонскаго правительства 
и управляются штатомъ чиновниковъ и 
судей, назначаемыхъ^езидентомъ Союза 
и отвѣтственныхъ передъ президентомъ 
и передъ конгрессомъ. Каждая территорія 
имѣетъ свое собственное законодательное 
собраніе, избранное народомъ; но губер- 
натору, назначенному президентомъ Со- 
юза, принадлежитъ право налагать ѵеіо 
на законы, принятые законодательнымъ 
собраніемъ. Территорія остается въ этомъ 
положеніи — которое является временнымъ 
и какъ бы подготовительною стадіей къ 
болѣе высокому положенію — до тѣхъ поръ, 
пока ея населеніе не достигнетъ такого 
уровня, при которомъ она, если бы была 
штатомъ, имѣла бы право посылать въ 
Вашингтонъ, по крайней мѣрѣ, одного 
члена палаты депутатовъ. 

На фактъ достиженія этой цифры наро- 
донаселенія самъ по себѣ не даетъ еще 
территоріи права на принятіе ея въ со- 
юзъ въ качествѣ самостоятельнаго штата, 
наравнѣ со старыми штатами и на оди- 
наковыхъ съ ними правахъ. Допущеніе 
зависитъ отъ желанія или нежеланія со- 
юзнаго правительства. Конгрессъ, въ силу 
особыхъ причинъ, можетъ долгое время 
отказывать въ пріемѣ въ члены Союза 
такой территоріи, которая обладаетъ ббль- 
шимъ количествомъ жителей, чѣмъ необхо- 
димое для избранія одного члена кон- 
гресса. Онъ можетъ ставить особыя усло- 
вія, и такимъ образомъ въ теченіе мно- 
гихъ лѣтъ онъ удерживалъ на порогѣ 
Союза Уту за то, что эта территорія, 
основанная мормонами, упорно отказы- 
валась уничтожить у себя многоженство. 



Съ другой стороны, принятіе новыхъ 
штатовъ часто идетъ въ разрѣзъ съ пар- 
тійными интересами. Въ эпоху до начала 
гражданской войны происходили горячія 
схватки по поводу предполагаемаго при- 
нятія въ Союзъ новаго члена, смотря 
по тому, можно ли было на основаніи ха- 
рактера населенія и географическаго поло- 
женія данной территоріи ожидать, что 
она принесетъ съ собою усиленіе рабо- 
владѣльческой партіи южныхъ штатовъ 
или поддержитъ противниковъ рабства — 
сѣверянъ. 

Въ теченіе болѣе чѣмѣ двадцати лѣтъ 
по окончаніи гражданской войны всего двѣ 
территоріи были допущены въ число шта- 
товъ — Небраска въ 1867 г. и Колорадо 
въ 1876 г. Остальныя восемь территорій 
значительно развились, но принятіе ихъ 
въ союзъ замедлилось по политическимъ 
причинамъ: Вашингтонъ, Монтана и Да- 
кота лежали на дальнемъ сѣверо-западѣ 
Соединенныхъ Штатовъ, гдѣ республи- 
канская партія имѣла всѣ шансы остаться 
господствующей; поэтому партія демокра- 
товъ постоянно противилась ихъ желанію 
быть возведенными въ разрядъ штатовъ. 

Побѣда республиканской партіи на пре- 
зидентскихъ выборахъ 1888 года наконецъ 
положила, конецъ и этому сопротивленію. 
Сенатъ и палата депутатовъ въ Вашинг- 
тонѣ постановили принять эти три тер- 
риторіи. Такъ какъ Дакота имѣла уже, 
многочисленное населеніе и занимала боль- 
шое пространство, то ее раздѣлили на 
двѣ части, сѣверную и южную, изъ ко- 
торыхъ образовалось два штата. Необ- 
ходимый формальности были выполнены; 
каждый новый членъ Союза ввелъ у себя 
конституцію и избралъ своего губернатора, 
своихъ агентовъ исполнительной власти, 
своихъ судей, своихъ двухъ сенаторовъ 
въ союзный сенатъ, и своего депутата въ 
Конгрессъ (1889). Съ этого времени Союзъ 
насчитывалъ уже сорокъ два штата вмѣсто 
тридцати восьми, а количество территорій 
уменьшилось до пяти, не считая Аляски, 
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округа Колумбіи, и Индійской территоріи, 
ибо каждая изъ зтихъ областей была 
подчинена особому порядку, отличному 
отъ управленія территоріями *). 

Отмѣна закона 1890 г. о серебрѣ; тарифъ 
Уильсона (1894 г.).— Второе президентство 
Клевелэнда не было удачно. Одинъ изъ 
сильнѣйшихъ экономическихъ цризисовъ 
разразился въ 1893 г. и дѣйствіе его про- 
должалось до 1896 г. Президенту пришлось 
бороться не только съ республиканцами, 
но еще и съ многочисленною фракціей 
своей собственной партіи; эта фракція 
склонялась, по мѣрѣ того, какъ увеличи- 
валось народонаселеніе западныхъ шта- 
товъ, къ болѣе тѣсному союзу съ со- 
ціалистами и революціонерами, организо- 
вавшимися въ особую партію подъ име- 
немъ „популистовъ", и со сторонниками 
серебряной валюты. Демократы, стоявшіе 
за зоипЛ топеу и за Іагі/р/ог геѵепие опіу, 
оказались однако же довольно много- 
численными, чтобы заставить конгрессъ 
въ 1893 г. принять отмѣну закона 1890 г. 
о ежегодной покупкѣ 54 милліоновъ унцій 
серебра; а въ 1894 г. они заставили при- 
нять тарифъ Уильсона, который нѣсколь- 
ко смягчалъ чрезмѣрныя пошлины тари- 
фа Макъ-Кинли, но все же оставался мѣрой 



1) Оффиціальнымъ днемъ принятія было 2 ноября 
1889 г. для Сѣверной и Южной Дакоты, 8 ноября 
1889 г.— для Монтаны и 11 ноября 1889 г. — для 
Вашингтона. 

3 и 11 іюля 1890 г. состоялось принятіе Идаго 
и Уйоминга въ качествѣ 43-го и 44-го штатовъ. 
Наконецъ, Ута вступила въ союзъ 45-мъ штатомъ 
4 января 1896 г. 

Съ теченіемъ времени значительная часть Индій- 
ской территоріи получила правильное территорі- 
альное устройство подъ именемъ Оклагомы, — 
именно 2 мая 1890 г. На положеніи территорій 
остались еще Новая Мексика и Аризона, учре- 
жденныя первая 9-го сентября 1850 г., вторая — 
24 февраля 1863 г. Въ 1900 г. особому порядку 
управленія были подчинены слѣдующія области: 
округъ Колумбія, Аляска, оставшаяся часть Индій- 
ской территоріи, Гавайскіе о-ва, о. Порто-Рико, 
о. Гвамъ, о. Тютюила (Самоа) и Филиппинскіе 
острова. 



безусловно покровительственнаго харак- 
тера, такъ что Клевелэндъ даже поколе- 
бался, прежде чѣмъ ее санкціонировать. 

Выборы президента въ 1896 г. Брайанъ 
и Макъ-Кинли. — Отмѣна закона 1890 г. 
довела сторонниковъ національнаго би- 
металлизма (или одной серебряной денеж- 
ной единицы) до такого ожесточенія, что 
они предприняли безпощадную борьбу съ 
президентомъ и рѣшили, не вступая ни въ 
какіе компромиссы, требовать свободы че- 
канки для излюбленнаго металла западныхъ 
штатовъ. Всѣ элементы, враждебные фи- 
нансовыми торговымъ и промышленнымъ 
кругамъ восточныхъ штатовъ, объедини- 
лись одновременно и противъ Клевелэнда 
и противъ республиканской партіи. Партія 
популистовъ дѣлала быстрые успѣхи. Мно- 
жество демократовъ устремились на сто- 
рону партіи популистовъ, пріобрѣтавшей 
громадную силу, и «оставили президента вѣ 
Вашингтонѣ одинокимъ съ его программой, 
которая уже не была программой партіи?- 
и съ небольшою группою друзей, кото- 
рымъ мѣсто было бы скорѣе въ партіи 
республиканцевъ, нежели въ средѣ но- 
вой демократіи. Послѣдняя нашла себѣ 
превосходнаго представителя въ лицѣ 
молодого, пылкаго адвоката Дж. Брай- 
ана, уроженца Небраски, и выставила 
его своимъ кандидатомъ въ президенты. 
Въ неистовомъ потокѣ своихъ рѣчей 
Брайанъ явился обличителемъ финансо- 
выхъ корпорацій, трбстовъ, фабрикан- 
товъ, банкировъ, монополистовъ, сторон- 
никовъ золотой валюты, наемниковъ Коб- 
денскаго клуба, покорныхъ слугъ бри- 
танской плутократіи. Республиканцы же 
сомкнулись вокругъ человѣка, который, 
по ихъ мнѣнію, всего лучше выражалъ 
ихъ идеи и стремленія, — вокругъ духов- 
наго отца того знаменитаго макъ-кинле- 
ева тарифа, который возбудилъ столь силь- 
ное волненіе и такъ много споровъ въ 
Европѣ. 

Демократы, оставшіеся вѣрными Кле- 
велэнду, голосовали въ 1896 г. за респуб- 
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ликанскаго кандидата или за кандидата 
независимыхъ. Именно этой поддержкою 
была въ значительной степени обуслов- 
лена побѣда, доставшаяся этому герою 
республиканской партіи, стороннику по- 
кровительственной системы и развитія 
промышленности, затопившей въ настоя- 
щее время своими продуктами весь свѣтъ, 
защитнику трёстовъ, въ которые вылился 
этотъ промышленный расцвѣтъ: Макъ-Кин- 
ли получи лъ 271 голосъ въ избиратель- 
ной коллегіи противъ 176, поданныхъ за 
Брайана, и 7.105.000 голосовъ противъ 
6.502.000 во всенародномъ голосованіи. 

Тарифъ Дингли и законъ о золотой де- 
нежной единицѣ. — Оба конкуррента очу- 
тились снова лицомъ къ лицу въ 1900 г. 
Но за четыре года положеніе значительно 
измѣнилось. Съ одной стороны, конгрессъ 
14 марта 1900 г. принялъ законъ, кото- 
рый устанавливалъ окончательно господ- 
ство золотой денежной единицы въ Соеди- 
ненныхъ Штатахъ. Съ другой стороны, 
испано-американская война подняла новые 
вопросы и породила новое политическое яв- 
леніе, дотолѣ неизвѣстное американцамъ, — 
имперіализмъ. Съ точки зрѣнія покрови- 
тельственной политики, республиканская 
партія осталась такъ же тверда, какъ была 
всегда, и доказала это, принявъ 24 іюля 
1897 г. тарифъ Дингли, замѣнившій та- 
рифъ Уильсона 1894 года и заключавшій 
въ себѣ — что казалось маловѣроятнымъ, — 
сильное повышеніе пошлинъ противъ ста- 
раго тарифа Макъ-Кинли *). 

Перепись народонаселенія 1890 г. рас- 
крыла уже необычайный ростъ обще- 
ственнаго богатства въ Соединенныхъ Шта- 
тахъ. Перепись 1900 года готовила не 



*) Доходы казначейства за 1898—99 гг. равня- 
лись 610 милліонамъ долларовъ, изъ которыхъ 
206 милліоновъ были получены отъ ввозныхъ по- 
шлинъ. Эти пошлины взимались приблизительно 
съ двухъ третей всего ввоза, оцѣнивавшагося 
въ 697 милліоновъ долларовъ; остальная часть 
(кофе, чай, шелкъ сырецъ, необдѣланныя кожи 
и еще нѣкоторые продукты) пропускалась безпо- 
шлинно. 



меньшіе сюрпризы. Вслѣдъ за исходомъ 
президентской борьбы 1896 г. великая 
американская республика обнаружила изу- 
мительное поднятіе благосостоянія. Вы- 
возъ достигъ такихъ цыфръ, какія еще 
за нѣсколько лѣтъ передъ тѣмъ казались 
невѣроятными; дѣло дошло до того, что онъ 
почти наполовину превысилъ ввозъ ! )- 
Увеличеніе особенно сильно сказалось 
на вывозѣ продуктовъ фабричной про- 
мышленности. Продукты фабрикъ Союза 
начинаютъ конкуррировать на Дальнемъ 
Востокѣ и даже на берегахъ Средизем- 
наго моря съ продуктами европейской 
промышленности. Соединенные Штаты изъ 
страны- должника, которою они были до 
сихъ поръ, превращаются въ страну- 
кредитора,' и въ 1900 г. въ Нью-Іоркѣ 
совершаются значительныя заемныя опе- 
раціи для Англіи и Германіи. Это — громад- 
ный экономическій переворотъ, дальнѣй- 
шія стадіи котораго еще нельзя предви- 
дѣть. 

Испано-американская война и имперіа- 
лизмъ. — Клевелэндъ въ концѣ своего 
президентства удивилъ Европу и нѣсколь- 
ко напугалъ Англію обнародованіемъ 
своего посланія по поводу венецуэль- 
скаго дѣла (декабрь 1695 г.) и высоко- 
мѣрною ссылкою на доктрину Монроэ, 
сдѣланною по этому поводу государствен- 
нымъ секретаремъ Ольни. Всѣ поняли, 
что тому спокойствію, въ которомъ жилъ 
американскій міръ, вдали отъ вихря меж- 
дународныхъ осложненій, несомнѣнно 
пришелъ конецъ. Соединенные Штаты, 
казалось, просыпались отъ долгаго сна 
и готовились пуститься снова во внѣш- 
нюю политику. Дѣйствительно, съ этой 
минуты въ Конгрессѣ образовалась группа 
сторонниковъ войны, которыхъ обществен- 
ное мнѣніе окрестило прозвищемъ доюинго. 



*) 1.231 милліонъ долларовъ въ 1897 — 98 гг.; 
1.227 милліоновъ въ 1898-99 гг.; 1.350 милл. 
въ 1899 — 1900 гг. Въ эти цыфры включенъ обрат- 
ный вывозъ иностранныхъ товаровъ, но въ нихъ 
не входить вывозъ драгоцѣнныхъ металловъ. 
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но которые вскорѣ сдѣлались весьма 
многочисленными и вліятельными. Это 
воинственное настроеніе, направленное 
сначала противъ Англіи, благодаря собы- 
тіямъ на о. Кубѣ обратилось вскорѣ 
противъ Испаніи. Война разразилась 
21 апрѣля 1898 г., послѣ гибели Мэна. 
1-го мая адмиралъ Дэви, овладѣвъ плохо 
защищеннымъ входомъ въ гавань Ма- 
нил ьи, истребилъ въ теченіе двухъ ча- 
совъ испанскую эскадру адмирала Мон- 
тойо. На Кубѣ городъ Сантъ-Яго былъ 
осажденъ съ суши и блокированъ съ 
моря. Флотъ Серверы, вошедшій въ этотъ 
порть, былъ въ немъ также запертъ и 
вышелъ оттуда 3-го іюля лишь для того, 
чтобы быть истребленнымъ въ нѣсколько 
часовъ дивизіей командора Шлея. Городъ 
Сантъ-Яго сдался 17 іюля. Испанія отка- 
залась отъ дальнѣйшей борьбы и подпи- 
сала предварительныя условія мира 12 ав- 
густа. Американская комиссія для окон- 
чательной выработки мирнаго договора 
была назначена 9 сентября. ОнгС отпра- 
вилась въ Парижъ, гдѣ переговоры съ 
американскими комиссарами начались 
1-го октября. Послѣ долгихъ колебаній 
президентъ Соединенныхъ Штатовъ далъ 
инстру кці ю представителямъ Соединен - 
ныхъ Штатовъ — требовать уступки Фи- 
липпинскихъ острововъ. Испанія должна 
была уступить. Въ уплату за отказъ отъ 
Филиппинъ Испанія получила 20 милліо- 
новъ долларовъ, но американцы, съ своей 
стороны, отказались принять на себя 
кубанскій долгъ. Окончательный договоръ 
былъ заключенъ на этихъ условіяхъ 
10 декабря. Переданный въ сенатъ 4. фев- 
раля 1899 г., онъ былъ утвержденъ имъ 
5 февраля 57 голосами противъ 27, под- 
писанъ президентомъ 10-го февраля и 
королевою-регентшею 1 7-го марта. Обмѣнъ 
ратификациями состоялся наконецъ въ 
Вашингтонѣ 11 апрѣля. 

Въ это время у американцевъ нача- 
лась война съ туземнымъ населеніемъ 
Филиппинъ, война, требующая отъ нихъ 



и по еіе время тяжкихъ жертвъ деньгами 
и людьми. 13 августа 1899 г., двадцать 
четыре часа спустя послѣ подписанія 
предварительныхъ условій мира, городъ 
Манилья сдался американцамъ. Послѣдніе 
до этой минуты сохраняли, по крайней 
мѣрѣ, съ виду дружественныя отношенія 
съ Дгинальдо. Положеніе быстро измѣни- 
лось, и 5-го февраля 1899 г. филиппинцы 
подъ предводительствомъ Агинальдо на- 
пали на американскія войска въ Ма- 
нильѣ. Весь архипелагъ былъ охваченъ 
возстаніемъ; приходилось отвоевывать, 
пядь за пядью, даже островъ Люцонъ. 
Въ концѣ 1899 г. наличный составъ 
американскихъ войскъ, дѣйствовавшихъ 
на Филиппинскихъ островахъ, равнялся 
60.000 человѣкъ *). Въ теченіе всего года 
они выдерживали безпрерывныя битвы и 
терпѣли жестокія потери. Генералъ Ло- 
утонъ былъ убитъ 19 декабря 1899 г. въ 
Санъ-Матео. Въ срединѣ 1900 года по- 
кореніе еще не было закончено, и нельзя 
было предвидѣть, когда оно завершится. 

Соединенные Штаты въ іюнѣ 1900 го- 
да приняли участіе вмѣстѣ съ Японіей 
и великими державами въ дѣлахъ Ки- 
тая. Они отозвали съ Филиппинъ часть 
войскъ, которыя подъ командою генерала 
Чаффи участвовали въ различныхъ во- 
енныхъ дѣйствіяхъ, завершившихся всту- 
пленіемъ союзниковъ въ Пекинъ. Пра- 
вительство Соединенныхъ Штатовъ по- 
вело послѣ освобожденія иностранныхъ 
посольствъ весьма осторожную политику. 
Въ октябрѣ 1900 г. войска были оконча- 
тельно отозваны на Филиппинскіе острова. 

Президентъ не желалъ связцвать себѣ 
руки наканунѣ президентскихъ выбо- 
ровъ, которые должны были состояться 



і) Закономъ 4 марта 1899 г. президенту Со- 
единенныхъ Штатовъ разрѣшалось увеличить до 
65.000 человѣкъ наличный составъ регулярной 
арміи и набрать до 35.000 человѣкъ въ армію 
добровольнаго ополченія. Такое положеніе, носив- 
шее временный характеръ, должно было окон- 
читься 1-го іюля 1901 г. 
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въ ноябрѣ 1900 г. Вопросъ о дальнихъ 
владѣніяхъ былъ главнымъ изъ тѣхъ 
вопросовъ, которые предстояло рѣшить 
Соединеннымъ Штатамъ путемъ избранія 
президента. Демократы и Брайанъ заняли 
рѣзкую позицію, враждебную имперіализму. 
Новѣйшія же теченія, наоборотъ, были 
представлены кандидатами республикан- 
ской партіи въ президенты и вице-пре- 
зиденты: Макъ-Кинли, настоящимъ пре- 
зидентомъ, и Рузвельтомъ, бывшимъ гу- 
бернаторомъ Нью-Іорка и героемъ Сантъ- 
Яго. 

Пріобрѣтеніе территорій за предѣлами 
американскаго континента. — Президентскіе 
выборы 1900 года возбудили споры по 
спеціальному вопросу, улаженному, пови- 
димому, подписаніемъ окончательнаго до- 
говора съ Испаніей и завоеваніемъ Фи-* 
липпинъ, — по вопросу о пріобрѣтеніи Со- 
единенными Штатами земель, лежащихъ 
внѣ американскаго континента. Вопросъ 
болѣе общаго характера о томъ, имѣетъ 
ли право правительство Соединенныхъ 
Штатовъ, не нарушая текста и духа кон- 
ституціи 1789 г., пріобрѣтать какія-либо 
земли путемъ завоеванія или инымъ, — 
въ дѣйствительности не долженъ бы былъ 
даже подниматься. Если бы союзное пра- 
вительство не обладало и не пользова- 
лось этимъ правомъ все время, то 
Соединенные Штаты не вышли бы до 
сихъ поръ за предѣлы между Атланти- 
ческимъ океаномъ и рѣкою Миссисипи. 

Въ 1803 г. они купили у Франціи 
Луизіану, охватывавшую всю область 
между рѣкою Миссисипи на востокѣ, гра- 
ницею Техаса на юго-западѣ, Скалистыми 
горами на западѣ и Канадою на сѣверѣ. 
Въ 1817 г. они купили у Испаніи Фло- 
риду, — нынѣшній штатъ, носящій это имя, 
и всю южную часть штатовъ Георгіи, 
Алабамы и Миссисипи. Въ 1847 г. они 
присоединили къ себѣ огромный Техасъ, 
равняющійся по величинѣ Франціи, Бель- 
пи и Швейцаріи, вмѣстѣ взятымъ. Они 
пріобрѣли, въ результате военныхъ дѣй- 



ствій въ 1848 г. противъ Мексики (съ 
денежнымъ вознагражденіемъ за часть 
отнятыхъ земель), Новую Мексику, Уту, 
Неваду, Аризону и Калифорнію. Они ку- 
пили въ 1852 г. еще одну часть Мексики, 
ставшую южною частью Аризоны. Нако- 
нецъ, они купили Аляску у Россіи въ 
1867 г. Если они не купили у Испаніи 
Кубу, между 1850 и 1860 гг., то не по 
тому, что не предлагали этой операціи 
подъ всѣми видами, не исключая и по- 
пытки запугиванья Европы (манифестъ въ 
Остенде въ 1854 г.). Генералъ Грантъ, 
во время своего двойного президентства, 
дѣлалъ нѣсколько попытокъ пріобрѣсть 
часть острова Санъ-Доминго. Совсѣмъ не- 
давно еще союзное правительство всту- 
пило въ нѣкотораго рода сопЛотіпіит 
(нынѣ расторгнутое) съ англичанами и 
нѣмцами относительно группы острововъ 
Самоа. Наконецъ, Соединённые Штаты 
нѣсколько лѣтъ тому назадъ наложили 
фактически свою руку на архипелагъ Га- 
вайскихъ острововъ, прежде чѣмъ отва- 
житься на формальное присоединеніе ихъ; 
въ настоящее время это присоединеніе есть 
уже совершившійся фактъ. 

Новый нурсъ въ политинѣ и президентскіе 
выборы.— Итакъ, пріобрѣтая Порто-Рико 
и Филиппинскіе острова, американское 
правительство не сдѣлало ничего но- 
ваго. Пріемы, освященные традиціей, 
будутъ примѣнены къ тѣмъ изъ но- 
выхъ земель, гдѣ это будетъ возможно: 
островъ Порто-Рико, въ свое время, вве- 
детъ у себя конституцію и сдѣлается со- 
рокъ шестымъ штатомъ. Островъ Куба бу- 
детъ номинально въ теченіе нѣсколькихъ 
лѣтъ независимъ, а затѣмъ начнетъ хло- 
потать о принятіи его въ Союзъ. Что ка- 
сается до Филиппинскихъ острововъ, то 
весьма вѣроятно, что по отношенію къ 
нимъ нельзя будетъ примѣнить обычныхъ 
пріемовъ. Этотъ край, столь отдаленный 
отъ Соединенныхъ Штатовъ, населенный 
восемью или десятью милліонами тузем- 
цевъ, не можетъ ни превратиться въ 
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разсадникъ новыхъ штатовъ для Союза, 
ни получить территоріальное управленіе 
первой или второй степени, какъ Новая 
Мексика или Аризона, ни остаться въ 
положеніи простой и неопредѣленной за- 
висимости, какъ Аляска. Архипелагъ 
предстоитъ еще завоевывать. Это — пріо- 
брѣтенное имущество, во владѣніе кото- 
рымъ еще надо вступить. Когда эта опе- 
рація будетъ закончена, возникнуть не- 
предвидѣнныя задачи организаціоннаго ха- 
рактера. Исторія Соединенныхъ Штатовъ 
не даетъ примѣровъ тому, чтобу амери- 
канцы оказались неспособными приноров- 
ляться къ необычайнымъ положеніямъ. 
Искусившіеся по преимуществу въ извле- 
ченіи выгодъ изъ всевозможныхъ обстоя- 
тельствъ, быстро улавливающіе практи- 
ческую сторону вещей и быстро пріобрѣ- 
тающіе опытъ, американцы справятся 
съ Филиппинами, какъ справятся и со 
всѣмъ прочимъ; трудности колоніальной 
администраціи не застанутъ ихъ вра- 
сплохъ. 

Присоединеніе Гавайскихъ острововъ, 
занятіе Кубы и Порто-Рико, захватъ 
Филиппинскихъ острововъ, все это озна- 
чаетъ, тѣмъ не менѣе, начало новой эры 
въ судьбахъ Соединенныхъ Штатовъ. 
Американцы желаютъ открыть широкіе 



внѣшніе рынки для излишка продуктовъ 
своей промышленности, а также желаютъ 
занять мѣсто среди великихъ міровыхъ 
державъ. По крайней мѣрѣ, этого хочетъ 
большинство республиканской партіи, и 
этой политикѣ будутъ слѣдовать впредь 
Соединенные Штаты, если эта партія съ 
Макъ-Кинли одержитъ въ 1900 году по- 
бѣду надъ Брайаномъ и демократами. 
Американскій народъ силенъ, дѣятеленъ, 
храбръ, предпріимчивъ, богатъ. Онъ за- 
нимаете страну, почти равную по вели- 
чинѣ Европѣ. Нѣтъ народа на старомъ 
континентѣ, за исключеніемъ русскаго на- 
рода, который онъ не превосходилъ бы 
своей численностью. Нѣтъ народа, въ 
которомъ ростъ населенія совершался бы 
съ такою быстротою — если не въ силу 
рождаемости, то благодаря иммиграціи. 
Соединенные Штаты не успѣли проявить 
въ испано-американской войнѣ, чѣмъ мо- 
жетъ сдѣлать ихъ современемъ военное 
могущество на сушѣ. Правда, они пред- 
ставили этому доказательства во время 
гражданской войны 1861 — 65 гг. Событія 
1898 г. дали возможность судить о томъ, 
какой морской силою, послѣ нѣсколькихъ 
лѣтъ дѣятельной подготовки они будутъ 
располагать для осуществленія своихъ 
новыхъ честолюбивыхъ замысловъ. 
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Глава VIII. 



Латинская Америка. 



І870 — ІѲОО гг. 



I.— Бразилія. 

Уничтоженіе невольничества(1 871 —1 888). 

Исторія Бразиліи въ послѣднія тридцать 
лѣтъ XIX столѣтія ознаменовалась тремя 
крупными событіями: уничтоженіеуъ не- 
вольничества, ростомъ европейской имми- 
граціи и наконецъ упроченіемъ республи- 
канскаго режима, начальныя судьбы ко- 
тораго намъ уже пришлось затронуть. 

Либеральный по своимъ взглядамъ и 
добрый отъ природы импёраторъ Донъ 
Педро II глубоко страдалъ, видя свое го- 
сударство все еще погруженнымъ въ грѣхъ 
невольничества. Такимъ образомъ, онъ 
всей душой сочувствовалъ идеѣ аболи- 
ціонизма; но онъ не рѣшался крутыми 
мѣрами возстановить рабовладѣльцевъ 
противъ своего правительства; онъ, вѣ- 
роятно, боялся политическихъ волненій, 
которыя потрясли бы установленный строй. 

Въ промежутокъ времени съ 1852 по 
1858 г. его правительство въ законода- 
тельномъ порядкѣ запретило торговлю 
неграми и расторгло позорную торговую 
связь, соединявшую португальскія коло- 
ніи въ Африкѣ съ Бразиліей. Поощряемое 
пропагандой аболиціонистской партіи, оно 
провело рядъ мѣръ въ интересахъ нег- 
ровъ, и война съ Парагваемъ была един- 



ственнымъ препятствіемъ, которое встрѣ- 
тилъ въ апрѣлѣ 1866 г. проектъ посте- 
пеннаго освобожденія негровъ. Въ іюлѣ 
1866 г. Донъ Педро отвѣтилъ Француз- 
скому обществу освобожденія невольни- 
ковъ, что въ удобное время онъ прове- 
детъ. эту реформу, „которой требуетъ 
духъ христіанства". 

Тѣ благопріятныя условія, о которыхъ 
говорилъ Донъ Педро, долго заставили 
себя ждать, но онъ не упускалъ изъ виду 
конечную цѣль и постепенно приближал- 
ся къ ней. Первымъ шагомъ былъ за- 
конъ Ріо Бранко, или законъ о „овобод- 
номъ животѣ" (21 сентября 1871). Этотъ 
законъ отмѣнилъ рабство въ принципѣ 
и назначилъ доходъ съ извѣстныхъ на- 
логовъ на освобожденіе негровъ. Дѣти не- 
гритянокъ отнынѣ должны были рождать- 
ся свободными, но въ видѣ вознагражде- 
нія хозяевамъ матерей законъ постано- 
влялъ, что эти дѣти остаются у нихъ въ 
услуженіи до достиженія 21 года. Бли- 
зился день, когда въ Бразиліи больше не 
должно было быть рабовъ, такъ какъ изъ 
Африки болѣе не приходили къ бразиль- 
скому берегу транспорты „чернаго дере- 
ва", а въ самой Бразиліи ряды рабовъ 
перестали пополняться рожденіемъ.Итакъ, 
аболиціонисты одержали верхъ; отнынѣ 
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единственными доводами за удержаніе въ 
рабствѣ негровъ, родившихся рабами, 
являлись личное удобство господь и воз- 
можность экономическихъ пертурбацій въ 
области производства, еслибы, поупраздне- 
ніи невольничества, не хватило вольно- 
наемныхъ рабочихъ рукъ. Но послѣ того, 
какъ примѣръ освобожденія былъ поданъ 
нѣсколькими хозяевами и затѣмъ двумя 
провинціями, палаты въ маѣ 1888 г. во- 
тировали освобожденіе рабовъ. 

Въ отсутствіе Донъ Педро, во время 
одной изъ его рбычныхъ поѣздокъ въ 
Европу, его дочь, принцесса - регентша, 
заявила: „Къ чести Бразиліи идея упразд- 
ненія рабства сдѣлала, подъ вліяні- 
емъ національнаго чувства и благород- 
ства отдѣльныхъ лицъ, такіе успѣхи, что 
нынѣ она составляетъ единодушное же- 
ланіе всѣхъ классовъ, причемъ собствен- 
ники являютъ удивительные примѣры са- 
моотреченія*. Ей подали золотое перо 
для подписанія акта эмансипаціи. 

Имаиграція. — Можно было опасаться, 
что уничтоженіе невольничества вызоветъ 
продолжительный экономическій кризисъ; 
во избѣжаніе этого давно предусмотрѣн- 
наго неудобства, бразильское правитель- 
ство искони поощряло иммиграцію; вотъ 
почему теперь въ Бразиліи есть крупныя 
нѣмецкія и итальянскія колоніи. Притоку 
нѣмцевъ болѣе всего способствовало при- 
знаке гражданскихъ правъ за людьми, 
родившимися внѣ католицизма (1861). 

Съ 1820 по 1830 годы прибыло всего 
7000 поселенцевъ. Затѣмъ число ихъ зна- 
чительно увеличивается: въ 1862 г. въ 
Бразиліи насчитывалось 45.000 человѣкъ 
родомъ изъ Германіи; въ 1892 г. ихъ 
было уже 240.000, считая и католиковъ, 
и протестантовъ. Эти колонисты любятъ 
селиться въ однѣхъ и тѣхъ же мѣстно- 
стяхъ: они составляютъ германскіе остров- 
ки въ Ріо Гранде до Суль и въ Санта- 
Катарина, тогда какъ итальянцы, кото- 
рыхъ въ 1887 г. прибыло 31*445, въ 
1888—97.730, въ 1889—65.000, разбро- 



саны всюду, — только въ Санъ Пауло ихъ 
живетъ 150.000, да въ Ріо 30.000 *). 

Паденіе Донъ Педро, провозглашено рес- 
публики (1889). — Въ 1889 г. Европа 
вдругъ узнала объ упраздненіи импера- 
торской власти въ Бразиліи. Это казалось 
неожиданностью: революція, повидимому, 
не была вызвана никакимъ серьезнымъ 
осложненіемъ въ экономической или по- 
литической сферѣ; Бразилія считалась 
наилучше управляемымъ государствомъ 
Южной Америки; бюджетъ сводился обык- 
новенно съ излишкомъ, военныя тяготы 
были совсѣмъ не обременительны, пар- 
ламентски режимъ дѣйствовалъ безпре- 
пятственно, и власть только что перешла 
къ либераламъ, наконецъ, императоръ 
былъ популяренъ. 

Дѣйствительно, переворотъ былъ про- 
веденъ небольшимъ числомъ лицъ, но они 
дѣйствовали рѣшительно. Это были убѣ- 
жденные сторонники республиканской фор- 
мы правленія и люди, недовольные упра- 
вленіемъ Донъ Педро, такъ какъ, поль- 
зуясь его слѣпотою и старостью, власть 1 
захватилъ графъ д'Э, мужъ наслѣдной 
принцессы, непопулярный и внушавшій не- 
довѣріе. Можно было опасаться, что влія- 
ніе болѣе молодого государя сузить дѣй- 
ствіе парламентскихъ учрежденій. Пози- 
тивистская пропаганда профессора мате- 
матики въ Военной школѣ, Бенжамена 
Констана, издавна освоила небольшую 
часть народа съ республиканской идеей; 
она проникла въ военныя учрежденія; су- 
ществовало два республиканскихъ жур- 
нала, редактируемыхъ Кинтино Бокайува 
и Рюи Барбосой. Иные утверждаютъ, что 
упраздненія имперіи желали крупные 



*) Это громадное скопленіе иностранцевъ въ 
Бразиліи можетъ со временемъ сыграть серьез- 
ную роль во внутренней жизни Бразиліи; поэтому 
надо внимательно слѣдить за движеніемъ имми- 
граціи по Мопа&8ке(іе гиг Зіаіізіік йе* йеиізскеп 
Веіскз и по Бюллетенямъ римскаго Международ- 
наго статистическаго института. Ср. также Меи- 
гіоі, Веѵие йе дёодгаркіе, январь 1892. 



— 141 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



землевладѣльцы, не прощавшіе ей уни- 
чтоженія невольничества, и провинціалы, 
боявшіеся централизаціи подъ будущимъ 
управленіемъ жены графа д'Э. Это воз- 
можно, но во всякомъ случаѣ наиболѣе 
рѣшительно дѣйствовала, вмѣстѣ съ рес- 
публиканскими журналистами, кучка офи- 
церовъ, недовольныхъ тѣмъ, что ихъ со- 
слали на гарнизонную службу въ Матто 
Гроссо и въ отдаленные пункты Амазо- 
наса. Когда въ такую же ссылку были на- 
значены маршалъ Да Фонсека и адмиралъ 
Ванъ деръ Колькъ, маршалъ и Бенжа- 
менъ Констанъ принялись дѣйствовать. 
Донъ Педро безпрекословно подписалъ 
отреченіе и уѣхалъ со своей семьей въ 
Европу. 

Десять лѣтъ республиканская правленія 
(1 889 — 1 899). — Руководители переворота 
составили временное правительство и про- 
возгласили республику въ федеративной 
формѣ, чтобы привлечь симпатіи про- 
винціальнаго населенія. Президентомъ 
сталъ маршалъ Да Фонсека, министромъ 
финансовъ — Барбоса, иностранныхъ дѣлъ 
Бокайува, морскимъ — Ванъ денъ Колькъ, 
военнымъ — Бенжаменъ Констанъ. Не- 
смотря на участіе въ министерствѣ нѣ- 
сколькихъ штатскихъ, это былъ военный 
кабинетъ, да еще созданный военнымъ пе- 
реворотомъ; губернаторы, назначенные въ 
провинціи, были наполовину изъ военныхъ; 
впрочемъ, временное правительство откро- 
венно заявило, что оно образовано ар- 
міей и флотомъ отъ имени народа. 

Впредь до выработки настоящей кон- 
ституціи новое правительство приняло 
нѣсколько радикальныхъ мѣръ: отдѣленіе 
церкви отъ государства, установленіе граж- 
данскаго брака, учрежденіе національнаго 
празднества 14 іюля, девизъ Порядокъ и 
проірессъ, какъ надпись на знаменахъ. 
Вліяніе французскихъ идей обнаружилось 
въ нѣкоторыхъ характерныхъ деталяхъ, 
напримѣръ, въ томъ, что оффиціальныя 
письма заканчивались знаменитымъ 8аІиі 
еі (гаіетііё! 



Выработка конституціи была упрощена 
тѣмъ, что для Соединенныхъштатовъ Бра- 
зиліи рѣшено было скопировать полити- 
ческую форму съ великой сѣверо-амери- 
канской республики. 

Въ основаніи конституціи лежать все- 
общая подача голосовъ 1 ) и федерализма 
Каждый изъ 21 штата пользуется авто- 
номіей; федеральное правительство со- 
стоитъ изъ исполнительной власти, вру- 
чаемой президенту, который избирается 
двухстепенными выборами на пять лѣтъ, 
и законодательной, принадлежащей двумъ 
палатамъ, изъкоторыхъ одна — верхняя — 
представляетъ штаты (по три депутата 
отъ каждаго), другая— палата депутатовъ— 
представляетъ населеніе (одинъ депутатъ 
на 70.000 избирателей). 

На дѣлѣ оказалось, что, получиБъ кон- 
ституцію, прекрасно приспособленную для 
использованія политической свободы и 
удачно испробованную въ другомъ мѣстѣ, 
Бразилія тѣмъ не менѣе въ первые годы 
республиканскаго правленія испытала всѣ 
превратности, какія обыкновенно пости- 
гаютъ страны, только что призванныя къ 
политической жизни. 

На первыхъ порахъ возникъ цѣлый рядъ 
конфликтовъ между исполнительной и за- 
конодательной властью, президентомъ и 
палатами, федеральной властью и про- 
винціями, между соперничавшими корпо- 
раціями сухопутныхъ и морскихъ офице- 
ровъ. Начался періодъ переворотовъ и 
гражданскихъ войнъ. . 

Президентство . Да Фонсека продолжа- 
лось два года. Сначала маршалъ надѣял- 
ся одолѣть своихъ противниковъ репрес- 
сіями: онъ распустилъ конгрессъ (4 но- 
ября) и сбъявилъ осадное положеніе. Но 
онъ принужденъ былъ уступить силѣ: Ріо 
Гранде до Суль грозилъ президенту отло- 
женіемъ. Да Фонсека долженъ былъ по- 
дать въ отставку (1891). 

*) Чтобы устранить негровъ, было установлено, 
что избиратели должны умѣть читать и писать. 
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Согласно конституціи, мѣсто Да Фон- 
сека занялъ президентъ сената, гене- 
ралъ Пейхото, игравшій видную роль въ 
кампаніи противъ павшаго президента. 
При Пейхото диктатура продолжалась; въ 
его лицѣ правила армія. Въ 1893 году 
возмутился флотъ подъ командою адми- 
рала Кустодіо де Мелло, а затѣмъ адми- 
рала Салданьи де Гама; Ріо былъ блоки- 
рована но въ 1894 году армія одержала 
верхъ надъ флотомъ, а Ріо Гранде до Суль, 
всегда готовый оказать сопротивленіе пре- 
зиденту, оставался въ состояніи мятежа 
до 1895 года. 

Въ 1894 г. Пейхото наконецъ ушелъ 
на покой, предварительно добившись отъ 
конгресса одобренія своего образа дѣй- 
ствій. Преемникомъ маршала Да Фонсека 
и генерала Пейхото сталъ докторъ Г. 
Пруденте де Мораэсъ Барросъ. Въ его пре- 
зидентство (15 ноября 1894 — 1 марта 
1898) былъ рѣшенъ третейскимъ судомъ 
президента Сѣверо-американскихъ Соеди- 
ненныхъ штатовъ, Кливелэнда, вопросъ 
отерриторіи миссій; Англія признала права 
Бразиліи на Тринидадъ и Франція согла- 
силась на третейскій судъ для рѣшенія 
спора о пограничной торриторіи въ Гвіанѣ 
(1897). 

1 марта 1898 г. президентомъ былъ 
выбранъ Кампосъ Сальесъ; онъ вступилъ 
во власть 15 ноября; президентомъ се- 
ната и вице-президентомъ Соединенныхъ 
штатовъ Бразиліи былъ Роза Сильва. 

II. — Государства бассейна Ла- 
Платы. 

Аргентинская республика. Финансовый кри- 
зисъ. — Сарміенто, бывшаго президентомъ 
съ 1873 по 1874 г., смѣнилъ докторъ 
Николай Авельянеда, одержавшій верхъ 
надъ Митромъ. • Митръ поднялъ возстаніе, 
но былъ побѣжденъ. Авельянеда формаль- 
но управлялъ съ 12 октября 1874 г. Пра- 
вительство удалилось въ Бельграно. Тутъ 
снова возникъ антагонизмъ между сто- 



лицею и провинціями; онъ длился все пре- 
зидентство генерала Рока (1880 — 1886), 
котораго 12 октября 1886 г. смѣнилъ 
докторъ Хуарецъ Сельманъ. 

Эти столкновенія осложнились эконо- 
мическимъ кризисомъ, вызваннымъ тѣми 
тратами, которыя были произведены для 
поощренія европейской иммиграціи, и осо- 
бенно возмутительными злоупотребленіями 
и бездѣйствіемъ администраціи. Кризисъ 
особенно обострился въ президентство 
Арсе, спекуляція подорвала общественный 
кредитъ, и въ концѣ-концовъ европей- 
скіе финансисты стали смотрѣть на сдѣл- 
ки съ Аргентиной, какъ на вѣрную по- 
терю денегъ. Президентъ Сельманъ, под- 
вергшійся ожесточеннымъ нападкамъ, дол- 
женъ былъ покинуть свой постъ; его смѣ- 
нилъ вице-президентъ Пеллегрини, оста- 
вавшійся у власти до 1892 г. 

Аргентинскій кризисъ отразился тяже- 
лымъ ударомъ и въ Европѣ — банкрот- 
ствомъ крупной англійской банкирской 
фирмы Берингъ. Въ виду настоятельной 
необходимости положить конецъ этому кри- 
зису, за это дѣло взялся синдикатъ евро- 
пейскихъ финансистовъ, который и забралъ 
страну въ свои руки. 

Однако и эти событія не примирили 
партій, и съ 1893 по 1895 г. всѣ про- 
винціи были охвачены вооруженнымъ воз- 
станіемъ. Онѣ признавали своимъ вож- 
демъ генерала Року, а буэносъ-айресцами 
командовалъ Митръ; мятежъ утихъ лишь 
въ 1890 г. 

Отличительная черта этой эпохи — рознь 
между столицей и провинціями на почвѣ 
обоюдной зависти. 

III.— Колумбія и Венѳцуэла. 

Колумбія; торжество либераловъ. Рафаэль 
Нунецъ. — Полномочія генерала Салгара 
кончились 1 апрѣля 1872; его мѣсто за- 
нялъ докторъ Мурильо Торо (1872 — 1874), 
смѣненный въ свою очередь докторомъ 
Сантьяго Перо (1874^1876). 
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Къ несчастію, гражданскія войны не 
прекратились совсѣмъ. Страна волнова- 
лась; клерикалы и либералы еще разъ 
столкнулись по школьному вопросу. Епи- 
скопы не могли допустить, чтобы либе- 
ралы устранили изъ школъ преподаваніе 
закона Божьяго. Страна раскололась на- 
двое; провинціи Кондинамарка, Сантан- 
деръ и. Каука принципіально высказались 
за либераловъ, которые и одержали верхъ 
надъ своими противниками. 

Эти событія произошли въ президент- 
ство Парра (1876 — 1878), котораго смѣ- 
нилъ генералъ Трухильо, побѣдоносно по- 
давившій клерикальные происки. Трухильо 
(1878 — 1880) въ свою* очередь смѣнилъ 
докторъ Рафаэль Нунецъ, занимавшій 
постъ президента съ 1880 по 1882 и съ 
1884 по 1886 г. 

Во время второго президентства Ну- 
неца ему пришлось подавить возстаніе 
(январь 1885), и, будучи убѣжденъ, что 
республикѣ грозить распадъ вслѣдствіе 
ослабленія федеральной связи, онъ про- 
велъ унитарную конституцію (августъ 
1886). Онъ былъ назначенъ президентомъ 
на шесть лѣтъ. Будучи избранъ въ 1894 
году въ четвертый разъ, онъ умеръ въ 
этомъ же году, и его мѣсто занялъ вице- 
прбзидентъ, М. А. Каро. 

Венесуэла; первенствующая роль Гуцшана 
Бланке— Годы 1868 и 1869 были ознаме- 
нованы въ Венецуэлѣ броженіемъ, вы- 
званнымъ унитаріями; въ апрѣлѣ 1870 г. 
Гуцманъ Бланко провозгласилъ себя въ 
Каракасѣ „главнокомандующимъ арміей 
Конфедераціи". Во время гражданской 
смуты, утихшей лишь въ іюнѣ 1872 г., 
онъ сдѣлался временно президентомъ рес- 
публики. Въ 1873 г. Бланко былъ из- 
бранъ окончательно; въ его президент- 
ство (1873 — 1877) были упразднены мо- 
настыри и основана національная цер- 
ковь. Проведя нѣсколько мѣсяцевъ въ 
Парижѣ, Бланко былъ снова призванъ къ 
власти (1879—1882). Въ 1886 г. его опять 
вызвали изъ Европы, гдѣ онъ состоялъ 



дипломатическимъ представителемъ сво- 
ей страны; однако въ 1887 г. онъ пере- 
далъ власть генералу Лопецу и удалился 
на покой въ Европу. 

Венецуэльцы считаютъ Гуцмана Бланко 
однимъ изъ своихъ благодѣтелей. 

IV.— Республики въ Андахъ 
(1878-1900). 

Эквадоръ. — Съ 1875 г. до нашихъ дней 
республика Эквадоръ постепенно осво- 
бождалась отъ клерикальная ига, кото- 
рому подчинилъ ее особенно Морено. При 
этомъ дѣло не обошлось безъ граждан- 
ской войны. 

Морено, убитаго 6 августа 1875 г., 
смѣнилъ генералъ Борресо, столь же пре- 
данный духовенству, какъ и его предше- 
ственникъ. Но либералы тотчасъ, 8 сен- 
тября, возстали противъ его правитель- 
ства подъ руководствомъ другого ге- 
нерала, Игнасіо Вейнтимилья, губерна- 
тора Гайаквиля. Вейнтимилья захватилъ 
власть и, произведя государственный пе- 
реворотъ (10 мая 1882), удержалъ ее въ 
своихъ рукахъ до 9 августа 1883 г.; онъ 
продлилъ свои полномочія подъ тѣмъ 
предлогомъ, что уступаетъ 'желанію мно- 
жества петиціонеровъ. 

Консерваторы и радикалы соединились 
для борьбы съ нимъ, принудили его бѣ- 
жать въ Перу и затѣмъ по соглашенію, 
созвавъ конвентъ, выбрали новаго прези- 
дента; это былъ консерваторъ Пласидо 
Камано (23 октября 1883). Однако ради- 
калы тотчасъ же подняли возстаніе, но 
безуспѣшно: въ концѣ 1884 г. они изъ- 
явили покорность. 

Выборы 30 іюня 1 888 г. вручили власть 
профессіональному дипломату, генералу 
Антоніо Флоресу, бывшему посланнику 
республики Эквадоръ въ Испаніи, Франціи 
и Ватиканѣ. Хотя и консерваторъ по 
убѣжденіямъ, Флоресъ добился отъ пап- 
ской куріи упраздненія церковной деся- 
тины (1889); но духовенство вознагради- 
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ло себя за эту потерто въ президентство 
поэта доктора Кордеро (избраннаго 12 
января 1892), который принципіально от- 
носился съ уваженіемъ къ религіознымъ 
интересамъ, считая ихъ „несравненно 
болѣе важными, нежели жалкія событія 
міра сего". Противники Кордеро ловко 
использовали противъ него нѣкоторые 
инциденты внѣшней политики, началась 
агитація, и президента заставили подать 
въ отставку (12 апрѣля 1895) *). 

Альфаро; торжество либерализма (августъ 
1895). — Тутъ снова выступилъ на сцену 
вождь противниковъ духовенства, гене- 
ралъ Альфаро, возставшій въ 1884 г. 
противъ Камано, и выступившій въ 1888 г. 
неудачнымъ соперникомъ Флореса на пре- 
зидентскихъ выборахъ (313 противъ 457). 
Альфаро вступилъ въ Кито 3 сентября 
1895 г. 

Тотчасъ же началось антиклерикаль- 
ное движеніе. Но и побѣдителямъ при- 
ходилось трудно: министерскіе кризисы 
и мятежи ослабляли ихъ; конституція 
была передѣлана (12 апрѣля 1897); на- 
родное образованіе ушло изъ рукъ школь- 
ныхъ конгрегацій и конгрессъ формально 
избралъ. въ президенты генерала Аль- 
фаро. 

Перу, Боливія, Чили; война на Тихоиъ 
океаиѣ (1879— 1882).— За время съ 1870 г. 
до нашихъ дней важнѣйшимъ событіемъ 
въ политической жизна Перу, Боливіи и 
Чили была, безъ сомнѣнія, Тихоокеан- 
ская война; но ей предшествовали и со- 
путствовали нѣкоторые знаменательные 
факты. 

Въ Чили 1871 годъ былъ ознаменованъ 
важной конституціонной реформой: Кон- 
грессъ воспретилъ повторное избраніе 
на высшія государственныя должности; 
такимъ образомъ, президенту болѣе не 
было надобности интриговать для удержа - 
нія за собою власти. 



*) Дѣло заключалось въ продажѣ военнаго судна 
одной иностранной державѣ. 



Въ сентябрѣ президентомъ былъ вы- 
бранъ Эррацурицъ, бывшій интендантъ 
провинціи Сантьяго, ставшій затѣмъ послѣ- 
довательно депутатомъ, министромъ юсти- 
ціи и- временно военнымъ министромъ, и 
наконецъ сенаторомъ (1871 — 1876). 

Вскорѣ возникъ пограничный споръ съ 
Аргентиной: обѣ республики оспаривали 
другъ у друга Арауканію и Патагонію, 
которыя представляли собою очень удоб- 
ную площадь для добыванія гуано. Но и 
Чили, и Аргентина боялись, что тѣ изъ 
ихъ подданныхъ, которые заберутся въ 
эти дальнія страны, будутъ подвергаться 
нападеніямъ со стороны туземцевъ; по- 
этому они не рѣшились на войну и до- 
говоромъ (1873), заключенымъ въ Ла Пацѣ, 
установили свою пограничную линію. 

Подъ эгидой мира страна прогрессиро- 
вала и экономически, и умственно; теле- 
графъ былъ проложенъ чрезъ Анды и 
соединилъ Сантьяго и Вальпарайзо съ 
Буэносъ-Айресомъ и Ріо де Жанейро; 
подводный кабель связалъ Чили съ Евро- 
пой (августъ 1874). 

Въ 1873 г. въ 726 казенныхъ и 464 
частныхъ школахъ насчитывалось свыше 
80.000 учащихся; постепенно всѣ чилійцы, 
какъ мѣстные, такъ и иноземные урожен- 
цы научились читать и писать. Вниманіе 
правительства къ нуждамъ страны сказа- 
лось въ его заботахъ о среднемъ образо- 
вали (лицеи), о художественно-прмышлен- 
ной школѣ въ Сантьяго и о горной школѣ 
въ Копіапо. Высшее образованіе давалъ 
Національный институты Словомъ, пре- 
зидентство Эррацурица явилось этапомъ 
по пути умственнаго развитія Чили. 

Въ Перу современная эпоха, несмотря 
на случившійся военный переворотъ, озна- 
меновалась торжествомъ штатской канди- 
датуры (1872). Въ этомъ году кончались 
полномочія президента Балта; его долженъ 
былъ смѣнить демократъ Пардо; съ цѣлью 
предупредить это избраніе, военный ми- 
нистръ Гутьерецъ приказалъ убить Балта, 
но Лима возстала (26 іюля 1872), и 2 
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августа во власть вступилъ Мануэль 
Пардо. 

Пардо, твердо рѣшившійся реформиро- 
вать государство, не отступилъ отъ своего 
намѣренія и послѣ покушенія на его жизнь, 
которое произвелъ одинъ офицеръ, пере- 
веденный на половинное жалованье (21 
августа 1874). Онъ упразднилъ множе- 
ство безполезныхъ военныхъ должностей 
и гражданскихъ синекуръ, устроилъ заемъ 
въ 36.800 ф. стер, и сдѣлалъ черезъ это 
возможной постройку желѣзныхъ дорогъ, 
лихорадочно предпринятую Балтой. Въ то 
же время Пардо содѣйствовалъ развитію 
школьнаго дѣла, заложилъ первый камень 
института въ Лимѣ (1 января 1873), 
расширилъ существовавшее коммерческое 
училище; словомъ, началась эра дѣятель- 
ной интеллигентной жизни. 

Въ Боливіи военная смута, начавшаяся 
въ предыдущій періодъ, продолжалась и 
въ годы, предшествовавшіе Тихоокеанской 
войнѣ. 

20 іюня 1871 г. былъ выбранъ въ пре- 
зиденты полковникъ Августинъ Моралесъ, 
и въ то же время конгрессъ произвелъ 
его въ дивизіонные генералы. Моралесъ, 
повидимому, хотѣлъ дать толчокъ эконо- 
мическому развитію страны; такъ, онъ 
собирался расширить сѣть путей сооб- 
щенія; но смерть помѣшала ему (1872). 
Послѣ временнаго правленія вице-прези- 
дента Фріаса былъ снова избранъ Бал- 
ливіанъ, но и онъ скоро умеръ. 14 фев- 
раля 1874 г. во власть вступилъ Томасъ 
Фріасъ, которому пришлось въ январѣ 
1875 г. усмирять возстаніе въ Ла Пацѣ. 
Таковы были событія, предшествовавшія 
ожесточенной кровопролитной борьбѣ Бо- 
ли віи и Перу противъ Чили. 

Тихоокеанская война: ея причины. — Око- 
ло 1878 г. превосходство, достигнутое 
Чили передъ Боливіей и Перу, вызвало 
въ этихъ двухъ республикахъ зависть, 
которая сначала предрасположила ихъ къ 
войнѣ, а потомъ сдѣлала ее чрезвычайно 
упорной и кровопролитной. 
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Первенство Чили было, прежде всего, 
экономическаго характера, и экономиче- 
скими же причинами былъ вызванъ кон- 
фликта Республика Чили процвѣтала; ея 
бюджетъ находился въ равновѣсіи; она 
располагала хорошимъ флотомъ и хоро- 
шей арміей; иностранные финансисты от- 
носились къ Чили съ особеннымъ почте- 
ніемъ и услужливостью, и Чили чувство- 
вала себя сильною. Притомъ, чилійцамъ 
было тѣсно между высокими откосами 
Андъ и моремъ; имъ уже не хватало ихъ 
узкой полосы; на югъ имъ некуда было 
податься, на востокѣ прочно устроилась 
Аргентинская республика, на сѣверѣ от- 
крывалась пустыня, но эта пустыня была 
заманчива, потому что здѣсь, подъ тон- 
кимъ слоемъ безплодной земли, находились 
залежи селитры. 

Эта селитряная пустыня и была при- 
чиною конфликта между Боливіей и Чили. 
Послѣ войны 1866 г. съ Испаніей было 
заключено соглашеніе, по которому ле- 
жавшая между Чили и Боливіей терри- 
торія (23 — 25 е широты) должна была 
эксплоатироваться ими совмѣстно, — имен- 
но, посредствомъ дѣлежа таможенныхъ 
доходовъ. Фактически территорія мало-по- 
малу перешла въ руки чилійцевъ, такъ 
какъ они почти одни только и эксплоа- 
тировали ее въ финансовомъ и промыш- 
ленномъ отношеніи. Въ Антофагастѣ на- 
считывалось 20.000 чилійскихъ эмигран- 
товъ. Боливійцы роптали на это и наме- 
кали, что президенте будто бы по- 
такаетъ Чили. Перу, бывшее наканунѣ 
финансоваго краха, мечтало о конфликтѣ 
въ Андахъ, гдѣ оно могло бы чѣмъ-нибудь 
поживиться, а ея армія — найти работу 
и вознагражденіе. Подстрекаемая совѣтами 
правительства Перу, Боливія въ 1874 г. 
расторгла договоръ съ Чили о погранич- 
ной территоріи. Это былъ поводъ къ вой- 
нѣ, и Чили подняло перчатку. 1878-й годъ 
прошелъ въ переговорахъ; Перу желало 
быть третейскимъ судьею, но чилійское 
правительство отвергло всякое посредни- 
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чество, и тѣмъ толкнуло Перу въ объя- 
тия Боливіи, такъ что теперь ему прихо- 
дилось имѣть дѣло съ ихъ соединенными 
силами. 

Тихоокеанская война (иартъ 1879— ап- 
рѣль 1884). — Несмотря на то, что чилій- 
скія войска заняли Антофагасту, Кобиху, 
Каламу, словомъ — все боливійское по- 
бережье, первый фазисъ войны разыграл- 
ся преимущественно на морѣ. Перувійскій 
берегъ былъ опустошенъ, Иквикве блоки- 
рована Писагуа и Мольендо подверглись 
бомбардировкѣ. 

Тутъ возникло единоборство между 
двумя перувійскими судами, вышедшими 
изъ Кальяо съ цѣлью прорвать блокаду 
Иквикве, и двумя чилійскими, которыя 
поддерживали эту блокаду. Съ обѣихъ 
сторонъ было уничтожено по кораблю. 
Побѣдитель въ этой борьбѣ, перувійскій 
адмиралъ Грау, отмстилъ врагу, опусто- 
шивъ чилійское побережье; но затѣмъ 
онъ погерпѣлъ пораженіе у мыса Агамосъ, 
его судно было потоплено, и самъ онъ 
умеръ. Теперь Чили полновластно господ- 
ствовало на морѣ. 

Вслѣдъ затѣмъ Перу и Боливія начи- 
наютъ ожесточенную борьбу на сушѣ. Но, 
несмотря на мужество и стойкость ихъ 
войскъ, они терпѣли пораженія вслѣдствіе 
слабости своей стратегіи и тактики. Чи- 
лійцы искусно заняли позицію между 
обѣими непріятельскими арміями, изъ ко- 
торыхъ одна стояла въ Иквикве, другая — 
въ Арикѣ. Не было никакой возможности 
сбросить въ море чилійскую армію, ко- 
торая прочно утвердилась на высотахъ 
Долореса и насчитывала 6000 человѣкъ 
съ крупной артиллеріей; при попыткѣ 
выбить ее изъ позиціи союзники, отра- 
женные артиллерійскимъ огнемъ, потеряли 
свою собственную артиллерію и обозъ. 

Въ связи съ этими военными неудачами 
обѣ побѣжденныя республики были охва- 
чены внутренней смутой. Боливійскій пре- 
зидентъ Прадо и перувійскій Даца бѣ- 
жали. Мѣсто Прадо занялъ вице-прези- 



дентъ Ля Пуэрта, президентомъ Перу 
сталъ Нарциссъ Камперо, а начальство 
надъ арміей принялъ Камачо. 

Но и новыхъ руководителей постигла 
печальная участь: чилійцы разбили пе- 
рувійцевъ у Лосъ Анхелосъ и потомъ у 
Такны, послѣ чего зняли все южное Перу 
(іюнь 1880). Тщетно перувійцы пытались 
защитить Лиму, занявъ крѣпкія позиціи 
у Чорильосъ и Мирафлоресъ: они были 
отбиты въ двухдневномъ бою (13 и 15 
января 1883); столица Перу открыла ворота 
побѣдителямъ-чилійцамъ. 

Война была кончена, но на территоріи 
Перу еще мѣстами продолжалось сопро- 
тивленіе, благодаря чему заключеніе мира 
отсрочилось до апрѣля 1884 г. Чили от- 
няло у Боливіи ея приморскія владѣнія, 
а у Перу — богатыя селитрой и гуано об- 
ласти Такна и Тарапака. 

Чили послѣ войны; возстаніе стороняиковъ 
Бальмаседы, — За свои побѣды Чили по- 
платилось гражданской войной, вспыхнув- 
шей какъ разъ *въ ту минуту, когда все, 
казалось, вело къ миру. Эррацурицъ, ко- 
торый былъ раньше преданъ духовенству, 
перешелъ въ либеральный лагерь; его 
преемникъ, Санта Марія, въ 1881 г. на- 
несъ чувствительный ударъ духовенству, 
отнявъ у него веденіе гражданскихъ за- 
писей, а въ 1885 г. былъ изданъ законъ, 
въ силу котораго католицизмъ пересталъ 
быть оффиціальной государственной ре- 
лигіей. 

Новую смуту вызвалъ вопросъ о пре- 
зиденте. Президентъ Бальмаседа по окон- 
чаніи срока своихъ полномочій хотѣлъ 
продолжать свою политику подъ вывѣской 
своего послушнаго наперсника Санфуэн- 
тесъ. Либеральная партія относилась 
враждебно къ этимъ притязаніямъ. И вотъ 
Бальмаседа началъ борьбу, распустивъ 
конгрессъ. 

Армія и главные города высказались 
за Бальмаседу, но флотъ и сѣверныя 
провинціи стали на сторону конгресса, 
силами котораго командовалъ Эррацурицъ. 
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При первой же удачѣ парламентскихъ 
войскъ Сантьяго сдался: Бальмаседа при- 
нужденъ былъ бѣжать и покончилъ съ 
собою (1891). 

Президентство Монта и Федерико Эрра- 
цурица. — Побѣда флота символически 
выразилась въ избраніи на президент- 
ски постъ либеральнаго кандидата, адми- 
рала Георга Монта (18 ноября 1891). 
Его правленіе не было нарушено ника- 
кимъ инцидентомъ. Въ 1896 г. его смѣ- 
нилъ сынъ Эррацурица, Донъ Федерико 
Эррацурицъ, бывшій до того дважды 
министромъ; при этомъ не возникло ни- 
какихъ волненій, но партія Бальмаседы 
заняла сильное положеніе въ обѣихъ па- 
латахъ и въ совѣтахъ. Торжественное 
погребеніе Бальмаседы (1896) вызвало 
взрывъ народнаго энтузіазма. 

Ѵ\— Мексика. 

Возрождеиіе Мексики. Первенствующая 
роль Порфиріо Діаца. — Война, предпринятая 
Франціей, и неудачная попытка эрцгерцога 
Максимиліана въ итогѣ толкнули Мекси- 
ку на путь прогресса, послѣ того какъ 
кончился этотъ жестокій кризисъ. Со 
времени побѣды Хуареца Мексикой упра- 
вляютъ радикалы и федералисты. 

Клерикалы скомпрометировали себя 
тѣмъ, что призвали на помощь инозем- 
цевъ; это дало возможность провозгласить 
въ 1871 г. отдѣленіе церкви отъ государ- 
ства. Въ 1873 г. были изгнаны сперва 
іезуиты, а затѣмъ и всѣ вообще иностран- 
ные духовные ордена; очистивши такимъ 
образомъ мѣсто, правительство умножило 
число свѣтскихъ школъ. 

Хуарецъ, вторично избранный въ 1871 г., 
умеръ 18 іюля 1872. Его смѣнилъ пре- 
зидентъ главнаго суда, Себастіанъ Лердо 
де Техада, полномочія котораго истекали 
въ концѣ іюля 1874 г. Когда онъ былъ 
выбранъ вторично, противъ него возникъ 
мятежъ; его не уважали и не чтили, какъ 
Хуареца; Иглесіасъ и Порфиріо Діацъ 



подняли оружіе противъ него. Тщетна 
конгрессъ высказался за Техаду; 1 декабря 
1876 г. Порфиріо Діацъ вступилъ въ 
Мексико. 

Захвативъ такимъ образомъ верховную 
власть, Діацъ удержалъ ее въ своихъ 
рукахъ до 1880 г. Наряду съ Хуарецомъ 
Порфиріо Діацъ былъ однимъ изъ освобо- 
дителей Мексики; врачъ по профессіи, 
онъ дослужился до генерала во время 
войны съ Франціей и сторонниками Макси- 
миліана. 

1 декабря 1880 г. его смѣнилъ гене- 
ралъ Мануэль Гонцалесъ, но его правле- 
ніе встрѣчало ожесточенное противодѣй- 
ствіе изъ-за фаворитизма и лихоимства, 
которые справедливо ставились ему въ 
упрекъ. 

Съ 1884 г. въ президенты неизмѣнно 
выбирался Порфиріо Діацъ: въ 1888, 1892, 
1896 и 1900 гг. 

Порфиріо Діацъ развилъ замѣчатель- 
ную дѣятельность. Мексика, можно ска- 
зать, воскресла для новой жизни: въ ней 
воцарилась безусловная личная безопас- 
ность, не слышно стало о нападеніяхъ 
разбойниковъ, которые безнаказанно уби- 
вали и грабили даже въ городахъ. Далѣе,. 
необходимо отмѣтить устойчивость пра- 
вительства: до Діаца за 59 лѣтъ смѣни- 
лось 52 президента, а Діацъ уже болѣе 
20 лѣтъ руководитъ судьбами мексикан- 
ской республики. 

Діацу пришлось очистить гіерсоналъ 
администраціи, и онъ произвелъ эту чист- 
ку энергично: ни одинъ чиновникъ или 
губернатора уличенный въ злоупотребле- 
ніяхъ по службѣ, не избѣгъ суда. Въ то же 
время онъ сумѣлъ упрочить матеріаль- 
ный и экономическій прогрессъ страны. 

Мексика теперь хорошо обслуживается 
телеграфомъ. 40 желѣзнодорожныхъ линій 
имѣютъ протяженіе въ 11.256 километ- 
ровъ. Таможенный режимъ носить покро- 
вительственный характеръ; бюджетъ сво- 
дится съ излишкомъ начиная съ 1880 года, 
и съ того же времени началось правильное 
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погашеніе внѣшняго долга. Построены 
школы и биржи. 

Толчокъ, данный главой государства, от- 
разился и вдали отъ столицы: провинціаль- 
ные города стали обновляться, вводить 
у себя правильное и усовершенствованное 
освѣщеніе и мощеніе, начали обзаводиться 
коллежами и школами. Теперь въ Мексикѣ 
нѣтъ села въ 100 человѣкъ, гдѣ бы не 
было школы. Правда, съ іюля 1896 г. 
всѣ расходы по народному образованію 
несетъ государство, которое и заботится 
о единствѣ его направленія. Преподава- 
ніе закона Божьяго изгнано изъ казен- 
ныхъ школъ. 

Сельское хозяйство процвѣтаетъ: при 



искусственномъ орошеніи высокія плоско- 
горья могутъ быть приспособлены для 
культуры хлѣбныхъ растеній; главными 
источниками богатства въ странѣ явля- 
ются разведеніе кофе и выдѣлка кау- 
чука. 

Еще одной важной реформой обязана 
республика ПорфиріоДіацу — подчиненіемъ 
войска строгой дисциплинѣ, благодаря чему 
пронунсіаменто стали невозможными. Бла- 
годаря Хуарецу и Порфиріо Діацу Мексика, 
пользовавшаяся раньше самой дурной 
репутаціей, превратилась въ цвѣтущую и 
благопристойную республику. Въ 1882 г. 
возобновились дипломатическія отношенія 
съ Франціей, въ 1883 — съ Англіей. 
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Глава IX. 



Французскія колоніи. 



1870— ІѲОО г. 



ОбЩія соображѳнія. — Послѣднія тридцать 
лѣтъ девятнадцатаго столѣтія ознамено- 
вались событіемъ чрезвычайной важности 
не только для французской исторіи, но и 
для исторіи всего міра: распространеніемъ 
французскаго владычества въ Африкѣ и 
Азіи, образованіемъ новой французской 
колоніальной державы вмѣсто той, которой 
Франція лишилась въ силу договоровъ 
1713, 1763 и 1814 гг. Будущій историкъ 
поставить въ заслугу Третьей республикѣ, 
что она въ мѣру возможности исправила 
ошибки королевской и императорской по- 
литики и заставила удѣлить Франціи ея 
законную часть въ раздѣлѣ міра. Въ 
сѣверной Африкѣ къ Алжиру были при- 
соединены оазисы Мцабъ и пограничные 
съ Марокко, къ востоку отъ него былъ 
завоеванъ Тунисъ. Въ западной Африкѣ 
немногіе военные посты и факторіи, воз- 
вращенные французамъ Англіей въ 1814 г., 
сдѣлались ядромъ обширной колоніи, кото- 
рая, перешагнувъ линію водораздѣла Сене- 
гала и Нигера, раздвинулась до границъ 
бассейна Нила; и точно такъ же, вокругъ 
нѣсколькихъ факторій, разбросанныхъ по 
Гвинейскому побережью, французское вла- 
дычество раздвинулось до горъ Конго и 
средняго Нигера, и завоевано было могу- 
щественное Дагомейское царство. Ничтож- 



ная французская колонія Габонъ присое- 
динила къ себѣ необозримыя пространства 
Конго и Убанги, равно какъ и тѣ тер- 
риторіи, которыя на протяженіи трехъ 
четвертей этого побережья охватываютъ 
озеро Чадъ. Всѣ французскія владѣнія въ 
континентальной Африкѣ — по Средизем- 
ному морю, Атлантическому океану и 
Гвинейскому заливу — были соединены 
между собою. Въ восточной Африкѣ ост- 
ровъ Мадагаскару пространствомъ на 
60.000 кв. кил. больше Франціи, сначала 
былъ подчиненъ французскому протекто- 
рату, а затѣмъ присоединенъ вполнѣ. 
Занятіе Обока и Джибути дало францу- 
замъ твердую позицію на Красномъ морѣ. 
На Дальнемъ Востокѣ къ шести провин- 
ціямъ въ Кохинхинѣ и протекторату надъ 
Камбоджей, завѣщаннымъреспубликѣ Вто- 
рой имперіей, присоединились Аннамъ, 
Тонкинъ и нѣсколько областей на Ме- 
конгѣ. Ставъ сосѣдкой Китая съ по- 
граничной линіей въ 100 слишкомъ кило- 
метровъ, Франція смогла добиться отъ него 
важныхъ уступокъ. 

Среди государственныхъ людей Третьей 
республики, наиболѣе ясно сознавшихъ 
необходимость послѣдовательной колоні- 
альной политики, первое мѣсто принадле- 
житъ Жюлю Ферри: въ свою двукратную 
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бытность президентомъ совѣта (1880-1881, 
1883-1885) онъ провелъ завоеваніе Туниса 
и Тонкина, подчинилъ французскому про- 
текторату Аннамъ и королевство Мадагас- 
каръ и заставилъ Европу признать право 
Франціи на Нигеръ и Конго. 

Въ рѣчи, произнесенной имъ 31 октя- 
бря 1882 г., онъ очень точно формулиро- 
валъ новую систему: „Франціи нужна 
колоніальная политика. Любая часть ея 
колоніальнаго царства, ничтожнѣйшіе 
клочки его должны быть для насъ священ- 
ны... Этимъ мы обезпечимъ себя не на 
завтрашній день, а на полвѣка, на вѣкъ 
впередъ; этимъ мы обезпечимъ самую бу- 
дущность нашей родины*. 

Благодаря своимъ колоніальнымъ прі- 
обрѣтеніямъ Франція сдѣлалась въ Африкѣ 
сосѣдкой не только Марокко, но и турец- 
каго Триполи, абиссинскаго царства, эква- 
торіальнаго Египта и крупныхъ европей- 
скихъ колоній (Англія, Бельгія, Германія, 
Португалія); въ Азіи— Сіамскаго королев- 
ства и имперій англо-индійской, китайской, 
японской. Такое ея положеніе предста- 
вляетъ свои выгоды, но и влечетъ за собою 
немало заботь и трать. Изъ фактора по- 
чти исключительно еэропейскаго Франція 
мало-по-малу становится силой всеобщей, 
міровой. И эта новая ея роль начинаетъ 
окрашивать и опредѣлять всю ея политику. 
Разъ она приняла на себя отвѣтствен- 
ность управлять и цивилизовать столько 
африканскихъ и азіатскихъ народовъ, — 
всѣ ея учрежденія, темпераментъ, взгляды 
и самое мышленіе должны подвергнуться 
такимъ измѣненіямъ, которыя дали бы 
ей возможность съ успѣхомъ исполнять 
эти новыя сложныя обязанности. 

I.— Сѣверная Африка. 

Алжиръ: октябрьскіе декреты 1870 г.; 
возстаніе 1871 г. — Законодательное собра- 
те Второй имперіи единогласно потребо- 
вало замѣны военнаго режима въ одной 
части алжирской территоріи гражданскимъ. 



Подъ вліяніемъ Кремье делегація прави- 
тельства Національной обороны въ Бордо 
издала 24 октября 1870 г. три указа: о 
введеніи гражданскаго управленія, о на- 
турализаціи евреевъ и объ установленіи 
суда присяжныхъ. Въ силу перваго дек- 
рета гражданскій режимъ вводился въ 
Алжирѣ немедленно, несмотря на то, что 
война, которую Франція вела въ Европѣ, 
могла опаснымъ образомъ отразиться въ 
Алжирѣ. 

Введете гражданскаго управленія — мѣ- 
ра, плохо понятая мусульманами и которую 
правительство не позаботилось предвари- 
тельно разъяснить имъ — вызвало среди 
нихъ сильное броженіе. Агитаторы тол- 
ковали имъ: „Вы будете платить больше 
налоговъ, ваши жены будутъ. давать пока- 
занія въ судѣ; руми отнимутъ у васъ 
землкГ. Для туземныхъ военныхъ вождей, 
привыкшихъ повиноваться французскимъ 
военнымъ властямъ, гражданскій режимъ 
являлся подчиненіемъ какимъ-то неиз- 
вѣстнымъ людямъ, лишеннымъ всякаго 
престижа въ ихъ глазахъ. А введете суда 
присяжныхъ отдавало тяжущихся тузем- 
цевъ въ руки ихъ естественныхъ сопер- 
никовъ— колонистовъ и евреевъ. 

Мусульмане, привязанные къ собствен- 
ной организаціи, сами вовсе не стремились 
ассимилироваться съ французами, но ихъ 
раздражало, что право голоса даровано 
одной только категоріи туземцевъ. Отнынѣ 
агитаторы стали проповѣдовать на такую 
тему: „Не евреи сдѣлались французами, 
а французы евреями. Франція сошла на 
нѣтъ, разъ ею управляетъ еврей". 

Октябрьскіе указы были одной изъ 
главныхъ причинъ возстанія; но были и 
другія. При первыхъ извѣстіяхъ о неуда- 
чахъ французскаго оружія европейское 
населеніе алжирскихъ городовъ возмути- 
лось противъ генераловъ, получившихъ 
презрительную кличку „капитулянтовъ". 
Къ крайнему удивленію арабовъ, этотъ 
мундиръ, на который они привыкли смот- 
рѣть съ почтеніемъ и страхомъ, жестоко 
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оскорблялся. Наконецъ результатомъ отъ- 
ѣзда на главный театръ военныхъ дѣй- 
ствій почти всѣхъ военачальниковъ, прі- 
обрѣвшихъ навыкъ въ управленіи тузем- 
нымъ населеніемъ, и послѣдовательной 
отправки почти всѣхъ французскихъ войскъ 
было то, что мѣстныя племена оказались 
вдругъ предоставленными самимъ себѣ. 

Однако первымъ ихъ движеніемъ было 
не дружное усиліе свергнуть французское 
владычество, а просто возвращеніе къ 
прежней анархіи, возобновленіе стараго 
соперничества между враждебными племе- 
нами и кланами. Въ области Бискры вождь 
племени бенъ-гана вступилъ въ борьбу 
съ другимъ вождемъ, своимъ соперникомъ; 
въ Меджанѣ началась борьба между вож- 
дями двухъ клановъ, на которые распада- 
лась могущественная фамилія Мокрани; 
въ Уэдъ - Сагелѣ возникъ антагонизмъ 
между двумя религіозными вождями, очень 
знатнымъ марабу Бенъ - Али - Шерифомъ 
изъШеллаты, и „сыномъ кузнеца' Шейхъ- 
Хаддадомъ, главою братства „хуановъ" въ 
сѣверной Раманіи. 

Единственнымъ серьезнымъ возстаніемъ 
противъ французскаго владычества былъ 
мятежъ, охватившій обѣ Кабил іи. Исходной 
точкой его послужилъ союзъ, который 
заключили между собою противъ марабу 
Бенъ-Али-Шерифа и Франціи глава Рама- 
ніи и башага Мохаммедъ Мокрани, — союзъ 
противоестественный, такъ какъ Мокрани 
олицетворялъ собою предразсудки и инте- 
ресы джуадовъ, т. -е. крупныхъ землевла- 
дѣльцевъ, военной знати, совершенно 
чуждой мусульманскаго фанатизма, тогда 
какъ братство Раманіи сочетало въ себѣ 
сектантскій жаръ „хуановъ" съ демокра- 
тическими стремленіями горныхъ сель- 
скихъ республикъ. Кабиліи, покоренныя 
въ 1857 г. маршаломъ Рандономъ, сохра- 
нили однако свои свободныя учрежденія, 
выборныя власти, свои кануны, т.-е. на- 
ціональные обычаи, свою страстную лю- 
бовь къ независимости и свои старыя 
ружья. 



Фамилія Мокрани — одна изъ знатнѣй- 
шихъ въ Алжирѣ. Она считала своими 
родоначальниками съ одной стороны Фа- 
тиму, дочь пророка, съ другой — француз- 
скихъ Монморанси, изъ которыхъ одинъ, 
выброшенный бурей наафриканскійберегъ, 
будто бы принялъ мусульманство. Въ мо- 
ментъ французскаго завоеванія власть 
этой семьи простиралась на равнину Мед- 
жаны, на горы Бени-Аббеса, на часть 
Уэдъ-Сагеля и на Ходну. Отецъ Мохам- 
меда, Ахмедъ, тотчасѣ послѣ завоеванія 
былъ утвержденъ Франціей въ званіи 
халифа на всемъ этомъ обширномъ про- 
странствѣ, титулъ тѣмъ болѣе внушитель- 
ный, что тогда во всемъ Алжирѣ насчиты- 
валось всего пять халифовъ. Мохаммедъ 
разсчитывалъ унаслѣдовать всю власть и 
всѣ почести отца. Но Франція, не желая 
допустить слишкомъ большое усиленіе 
мѣстныхъ князей, раздробила владѣнія 
Мокрани, признала за Мохаммедомъ лишь 
титулъ башага, мало-по-малу отмѣнила 
оброки и барщины, которые онъ взыски- 
валъ со своихъ вассаловъ, заставила его 
самого платить нѣкоторые изъ общихъ 
налоговъ и поселила французскихъ коло- 
нистовъ на его земляхъ, особенно въ 
Борджъ-бу-Аррериджѣ. Однако, какъ ни 
досадовалъ Мокрани на Францію, онъ 
оставался преданъ ей ради почета, который 
оказывали ему генералъ-губернаторъ и 
императоръ, ради своего послѣдователь- 
наго повышенія въ орденѣ Почетнаго легі- 
она, ради приглашеній на Компьеньскія 
празднества. Паденіе имперіи и алжирская 
смута глубоко огорчили его, а октябрь- 
скіе указы возбудили въ немъ раздраже- 
ніе. Онъ сказалъ французскому капитану, 
командовавшему въ Борджъ-бу-Аррериджѣ: 
„Ваше правительство унижаетъ генера- 
ловъ, которыхъ мы привыкли слушаться 
и почитать, какъ слуги, замѣняетъ ихъ 
лавочниками, евреями, и думаетъ, что мы 
снесемъ это молча"! Тѣмъ не менѣе, 
пока длилась франко-прусская война, онъ 
изъ чувства чести оставался вѣренъ Фран- 
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ціи; онъ добросовѣстно исправлялъ теле- 
графный проводъ, нѣсколько разъ перерѣ- 
занный злоумышленниками, и своимъ 
покровительствомъ защищалъ французскія 
факторіи и французскихъ колонистовъ. 
Только узнавъ о заключеніи мира, онъ 
рѣшился самъ начать войну, „Я только 
потому продолжалъ служить Франціи, — 
писалъ онъ генералу Ожеро,— что она 
вела войну съ Пруссіей, и я не хотѣлъ 
увеличивать еязатрудненій". Затѣмъ онъ 
отослалъ ассигновку на полученіе своего 
февральскаго жалованья по званію башаги, 
перерѣзалъ телеграфную нить и письменно 
сообщилъ: „Я готовлюсь вступить съ вами 
въ бой; пусть каждый берется за ружье* 
(14 марта 1871 г.). 

Роль, которую сыграла Раманія въ воз- 
станіи 1871 г., естественно обратила 
вниманіе французскаго правительства на 
мусульманскіе ордена и братства" Между 
ними есть ордена безвредные и странные, 
какъ Аиссауа, и весьма воинственные, 
какъ Снуссія; самымъ могущественнымъ 
изъ алжирскихъ братствъ была тогда 
Раманія, основанная въ 1793 г. Бенъ- 
Абд-эръ-Раманомъ, по прозванію Бу-Коб- 
реинъ, „двухмогильный человѣкъ*. 1 ) Въ 
это время Шейхъ-Хаддадъ, резиденціей 
котораго служила зауіа Седдука, началь- 
ствовалъ надъ двумястами тысячъ хуа- 
новь. Будучи очень старъ, онъ предпочелъ 
бы кончить дни свои въ мирѣ и не вмѣ- 
шиваться въ распри джуадовъ. Но его 
увлекли его два сына — Шейхъ-Мхамедъ, 
наслѣдникъ священнаго титула марабу, и 
особенно Азизъ, самый воинственный въ 
семьѣ, воспитанный на французскій ладъ 
и большой скептикъ въ дѣлахъ религіи. 
14 марта Мокрани прислалъ французамъ 
свое рыцарское объявленіе войны, а 6 
апрѣля Шейхъ - Хаддадъ по настоянію 



*) По особой милости Аллаха онъ цѣликомъ 
покоится въ двухъ отдѣльныхъ гробницахъ, изъ 
которыхъ одна находится въ мечети Абд-эр-Ра- 
мана въ Алжирѣ, другая въ куббѣ его родины, 
Аит-Смаиловъ (Великая Кабилія). 



Азиза заключилъ союзъ съ возставшимъ 
башагой; 8-го Азизъ вывелъ старика къ 
народу, и онъ надломленнымъ голосомъ 
провозгласилъ джихадъ, т.-е. священную 
войну. Чтобы еще болѣе воспламенить 
горцевъ, Азизъ распустилъ слухъ, что 
Франція, разоренная уплатой контрибуціи 
по прусской войнѣ и вынужденная пере- 
селить за море своихъ эльзасскихъ сторон- 
никовъ, собирается отнять у кабиловъ ихъ 
деньги и ихъ лучшія земли. По горамъ 
запылали огни, и обѣ Кабиліи взялись 
за оружіе. Атласъ выставилъ сто тысячъ 
ратниковъ. 

Итакъ, въ охваченной возстаніемъ мѣст- 
ности французамъ приходилось вести двѣ 
войны: феодальную, которую объявили ей 
Мохаммедъ Мокрани и его брать Бу-Мец- 
рагъ (человѣкъ съ копъемъ) во главѣ своихъ 
гумь и сащ пѣшихъ и конныхъ войскъ, 
и религіозную, крестьянскую, демократи- 
ческую — съ сыновьями Шейхъ-Хаддада. 
Первая была непродолжительна, такъ какъ 
Мокрани, покинутый главными джуадами, 
которыхъ онъ призвалъ на помощь, и 
огорченный перевѣсомъ, который взяли 
надъ нимъ его союзники, раманійскіе 
хуаны, боролся съ французами вяло. Онъ 
потерпѣлъ неудачу при осадѣ Борджъ-бу- 
Аррериджа, французы заняли его резиден 
цію Борджъ-Меджану, его войска были 
разбиты въ ущельѣ Теніетъ-Даудъ, на 
высотахъ Афруна, близъ куббы Сиди 
Бенъ-Дауда, въ Дра-Муменѣ (апрѣль). 
5 мая онъ съ 8000 человѣкъ остановился 
на высотахъ Дра-бел-Херуба, близъ уэда 
Суффла, и вступилъ въ перестрѣлку съ 
зуавами. Пуля попала ему между глазъ, 
и онъ свалился лицомъ на землю. 

Крестьянская война продолжалась и 
послѣ его смерти. Кабильскіе хуаны почти 
одновременно атаковали всѣ французскіе 
форты — Деллисъ, Тици-Уцу, Фортъ-Насіо- 
наль, Дра-эль-Мицанъ, Бужи и Акбу. Ни 
одной изъ этихъ крѣпостей имъ не уда- 
лось взять, хотя онѣ въ большинствѣ 
были очень слабы. Среди повстанцевъ 
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были иммезе-беленны, которые торжествен- 
но обрекли себя смерти и надъ которыми 
ихъ толба прочитали отходныя молитвы; 
но были и политики, понимавшіе нелѣ- 
пость подобной войны. Кабиламъ разска- 
зывали, что французы за неимѣніемъ вой- 
ска переодѣли въ солдатъ „торгашей" и 
евреевъ, а между тѣмъ по горнымъ тро- 
памъ длинными колоннами надвигались въ 
небываломъ ещеколичествѣ зуавы, пѣхота, 
артиллерія. Уже въ маѣ главные вожди 
повстанцевъ: Бу-Мецрагъ, Азизъ и Шейхъ- 
Хаддадъ предложили сдаться. Но гене- 
ралъ-губернаторъ, адмиралъ Гейдонъ, от- 
казался дать имъ какую бы то ни было 
гарантію: каждый мятежникъ долженъ 
былъ подвергнуться суду. Именно этого 
не хотѣли повстанцы — чтобы ихъ судили 
колонисты въ качествѣ присяжныхъ. Бла- 
годаря отказу адмирала война затянулась 
еще на семь мѣсяцевъ. 24 іюня, въ годов- 
щину сраженія при Ишериденѣ въ 1857 г. 
и на томъ же полѣ битвы, кабильскія 
полчища были совершенно разсѣяны. 13 
іюля старый Шейхъ-Хаддадъ, несомый на 
носилкахъ своими внуками, явился во 
французскій лагерь и отдался въ руки 
генерала Соссье. Умиротвореніе южнаго 
края стоило французскимъ войскамъ боль- 
шихъ трудовъ и лишеній. Лишь 20 января 
1872 г. французскій патруль на берегу 
небольшого озера, неподалеку отъ Уарглы, 
подобралъ раненаго, въ которомъ узнали 
Бу-Мецрага. Послѣдній вождь мятежни- 
ковъ, Бу-Шуша, былъ схваченъ только 
31 марта 1874 г. Онъ былъ разстрѣлянъ. 

Мы не могли изобразить въ подробно- 
стяхъ эту войну, раздробившуюся на про- 
странствѣ отъ моря до оазисовъ южной 
окраины, углубившуюся въ гору, степи и 
Сахару и насчитывающую не менѣе 240 
сраженій. 

Знатные повстанцы должны были быть 
судимы военными совѣтами или, чего они 
еще больше боялись, „краснымъ судомъ", 
т.-е. уголовной палатой. Бу-Мецрагъ былъ 
приговоренъ късмертной казни, но помило- 



ванъ президентомъ республики и сосланъ 
въ Каледонію, гдѣ въ 1878 г. помогъ 
подавить возстаніе канаковъ; другіе члены 
семьи Мокрани, бѣжавшіе въ Тунисъ, 
послужили проводниками и соратниками 
французской экспедиціи 1881 г. 

Репрессіи, послѣдовавшія за алжир- 
скимъ возстаніемъ, тяжело отозвались на 
мятежномъ населеніи. У него было кон- 
фисковано 500.000 гектаровъ его лучшей 
земли; оно должно было уплатить 27 мил- 
ліоновъ за землю, которую ему оставили, 
и военную контрибуцію въ 30 милліоновъ, 
изъ которыхъ 10, т.-е. десятикратный 
годовой налогъ, пали на одну только бѣд- 
ную Кабилію. 

При внимательномъ изученіи этого гроз- 
наго мятежа оказывается, что, несмотря 
на крайне невыгодныя для французовъ 
условія, онъ увлекъ лишь незначительную 
часть алжирскаго населенія: 800.000 чел. 
изъ 3.500.000 мусульманъ. Во всей Оран- 
ской провинціи и въ большей части двухъ 
другихъ не раздалось ни одного ружей- 
наго выстрѣла. Въ районѣ Батны и Би- 
скры войну вели преимущественно софы. 
Мусульманское населеніе крупныхъ горо- 
довъ все время публично изъявляло пре- 
данность Франціи. Все мусульманское 
духовенство, получавшее жалованье отъ 
Франціи, осталось спокойнымъ. Изъ шест- 
надцати религіозныхъ братствъ только 
одно взялось за оружіе, да и то южная 
Раманія отпала отъ сѣверной. Изъ всей 
французско-туземной арміи измѣнил и фран- 
цузамъ только горсть спаги при Меджанѣ 
и одинъ гумъ при Драэль-Мицанѣ. Даже 
въ охваченныхъ возстаніемъ мѣстностяхъ 
большую часть племенъ принуждали взять- 
ся за оружіе набѣги мятежниковъ, и 
прежде чѣмъ возстать, они обыкновенно 
обращались тщетно за помощью къ воен- 
нымъ властямъ. 

Извѣстія о жестокостяхъ, совершенныхъ 
мятежниками, безмѣрно преувеличены. 
Мокрани разстрѣливалъ тѣхъ изъ своихъ 
приверженцевъ, кто поджигалъ француз- 
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скіе заводы. Въ Палестро было убито 
пятьдесятъ европейцевъ, но это случилось 
при взятіи штурмомъ жандармеріи; сорокъ 
человѣкъ, скрывшіеся въ другомъ зданіи 
и предложившіе капитулировать, были по- 
щажены. Звѣрствъ не совершали ни фео- 
дальный войска Мокрани, ни даже хуаны, 
которые, правда, вели свои мокаддемы, но 
заставляли это дѣлать бродягъ и профес- 
сіональныхъ преступниковъ. Зато множе- 
ство колонистовъ были подобраны въ са- 
момъ жалкомъ состояніи, пригрѣты и пе- 
реданы своимъ соотечественникамъ каи- 
дами, марабу и даже повстанцами-хуанами. 
Бозстаніе въ Орвсѣ (1879). — Горную 
цѣпь Ореса населяютъ берберы по про- 
званію кабилы-шауіа (пастухи), съ кото- 
рыми слились старые колонисты, римскіе, 
вандальскіе и византійскіе. Главныя пле- 
мена здѣсь — уледъ-абди и уледъ-даудъ. 
Французы старались замѣнить ихъ кануны 
мусульмански мъ каноническимъ правомъ, 
и упорно навязывали имъ въ каиды ино- 
земцевъ, которые думали только о томъ, 
чтобы эксплоатировать ихъ. Сорокъ лѣтъ 
подъ французскимъпротекторатомъ уледъ- 
абди терроризировалъ алчный и пороч- 
ный каидъ Си Мхамедъ-бель-Аббесъ. Они 
нѣсколько разъ возставали противъ него, 
и каждый разъ французы кровавыми ре- 
прессіями возстановляли его власть; такъ, 
въ 1850 г. деревня Нара была бомбар- 
дирована французской артиллеріей, въ 
1859 Эль-Ксаръ былъ взять приступомъ. 
Среди уледъ-даудовъ броженіе поддержи- 
валось вымогательствами каида Си Бу- 
Джафа. Въ 1879 г. оба эти племени 
возстали по призыву шерифа Бенъ-Джар- 
ралла или Бу-Берма. Каидъ Си Бу-Джафъ, 
сынъ Мхамедъ-бель-Аббеса и еще нѣсколь- 
ко туземныхъ вождей были убиты. Нѣ- 
сколько селеній было сожжено француз- 
скими войсками. Горцы были обложены 
военной контрибуціей. Религіозный фана- 
тизмъ и ненависть къ французами» играли 
въ этомъ возстаніи совершенно второсте- 
пенную роль. 



Возстаніе въ южномъ Оранѣ (1881). — 

Возстаніе въ южномъ Оранѣ было эпизо- 
домъ того движенія, которое охватиЛо 
весь мусульмански міръ вслѣдъ за побѣ- 
дами русскихънадъТурціей. Но оно имѣло 
и мѣстную причину: злобу, которую питало 
противъ французскаго владычества съ 
1864 г. могущественное племя марабу, 
уледъ-сиди-шейхи. Этимъ броженіемъ вос- 
пользовался проповѣдникъ священной вой- 
ны Бу-Хамама, и два вождя уледъ-сиди- 
шейховъ, Си Каддуръ и Си Слиманъ, 
также взялись за оружіе. Нѣсколько фран- 
цузскихъ военныхъ постовъ и даже нѣ- 
сколько колоннъ подверглось нападеніямъ, 
близъ Сайды было убито нѣсколько испан- 
скихъ альфатьеровъ (апрѣль-іюнь 1881). 
Генералъ Негріэ, которому поручено было 
подавленіе мятежа, взялъ нѣсколько ксу- 
ровъ (крѣпость въ оазисѣ) и разрушилъ 
куббу, въ которой покоился прахъ почи- 
таемаго родоначальника уледъ-сиди-шей- 
ховъ (1882). Возстаніе было окончательно 
подавлено лишь въ 1883 г. 

Присоединеніе городовъ Мцаба (1882). — 
Въ 600 километрахъ отъ Алжира къ югу 
находится Мцабъ съ городами Гардайя, 
Бени-Исгенъ, Бу-Нура, Геррара Мелика, 
Эль-Атеуфъ, Берріанъ, изъ которыхъ иные 
возникли еще въ XI вѣкѣ. Мцабиты, дис- 
сиденты ибадитской секты, нѣсколько вѣ- 
ковъ бродили по Сахарѣ, такъ какъ осталь- 
ные мусульмане ихъ гнали. Они нашли 
убѣжище только въ Шебкѣ, безотрадной 
каменистой и песчаной пустынѣ, въ кото- 
рой они, благодаря своей выдержкѣ, со- 
здали цвѣтущіе оазисы. Каждый ихъ посе- 
локъ представлялъ собою теократическую 
республику, управляемую чрезвычайно 
суровымъ религіознымъ закономъ и дес- 
потической властью духовной касты {тол- 
ба). Французы проникли въ Шебку еще 
въ 1853 г., по призыву самихъ мцабитовъ. 
Но оккупація не была продолжена. Подъ 
неопредѣленнымъ протекторатомъ далекой 
французской власти духовные правители 
Мцаба сохраняли свою независимость „ 
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запрещая всякому иностранцу доступъ въ 
священные города. Въ 1881 г. мцабиты 
бьши уличены въ продажѣ оружія и поро- 
ха повстанцамъ южнаго Орана. Борьба 
партій въ ихъ городахъ и невозможность 
защищаться противъ кочевниковъ под- 
держивали смуту въ этомъ краю. Въ 
ноябрѣ 1882 г. всѣ семь городовъ были 
безъ единаго выстрѣла заняты и присо- 
единены. 

Въ Сахарѣ: туареги; юго-западные оази- 
сы. — Къюгу отъ отдаленнѣйшихъ француз- 
скихъ постовъ въ Алжирѣ, въ безпредѣль- 
ной пустынѣ, простирающейся отъ Алжира 
до Судана и отъ Марокко до Тимбукту, 
бродить кочевое племя имогагъ или имо- 
харъ, берберской расы, которое французы 
называютъ туарегами (арабское слово, 
означающее „вѣроотступники"). Со своими 
караванами, которые сопровождаютъ воины 
съ длинными копьями и завѣшеннымъ 
лицомъ, они исполняютъ роль извозчиковъ 
въ Сахарѣ. Но кромѣ того они занимают- 
ся также и грабежомъ. Всякая попытка 
европейцевъ проникнуть въ эту страну 
грозить опасностью этому двойному про- 
мыслу. Вотъ почему здѣсь такъ часто 
погибали францу зскіе путешественники ; 
такъ, въ 1881 г. была перебита миссія 
Флаттерса, въ томъ же году— европейскіе 
миссіонеры Ришаръ, Морэ и Пупларъ въ 
восточномъ Эргѣ; въ февралѣ 1886 г. — 
лейтенантъ Пала въ Уэдъ-Плиссенѣ, по 
пути въ Инъ-Салахъ; въ маѣ 1889 г. — 
изслѣдователь Камиль Дульсъ по пути 
въ Акабли; 9 іюня 1896 г. экспедиція 
Мореса по дорогѣ изъ Гадамеса въ Си- 
наунъ, и т. д. 

Французскія власти нѣсколько разъ пы- 
тались войти въ соглашеніе съ этими 
неуловимыми разбойниками; въ 1862 г. 
полковникъ Полиньякъ даже заключилъ 
въ Гадамесѣ формальный договоръ съ 
туарегами-асгерами. Но особенно несго- 
ворчивыми стали эти кочевники послѣ 
того, какъ распространеніе французскаго 
владычества въ южномъ Алжирѣ и Тунисѣ, 



въ Сенегалѣ, Суданѣ, Тимбукту и на 
озерѣ Чадъ охватило кольцомъ со всѣхъ 
сторонъ ихъ необозримую территорію и 
лишило ихъ всѣхъ тѣхъ пунктовъ, гдѣ 
имъ удобно вести торговлю и запасаться 
продовольствіемъ. Рядъ искусныхъ и удач- 
ныхъ развѣдокъ, произведенныхъ съ 
1876 года Фуро, ближе ознакомилъ фран- 
цузовъ съ туарегами юго-восточнаго Ал- 
жира. Миссія Фуро-Лями, пересѣкшая 
Сахару изъ конца въ конецъ, отъ Алжира 
до Нигера, показала, что хорошо орга- 
низованной экспедиціи нечего ихъ бояться. 
Въ заПадномъ Алжирѣ научная миссія 
Фламана вскорѣ повлекла за собою серь- 
езную военную экспедицію, которая кам- 
паніями 1899-1900 гг. разрѣшила вопросъ, 
давно назрѣвшій и особенно обострив- 
шійся со времени убійствъ, жертвами 
которыхъ пали въ 1892 г. нѣсколько сто- 
ронниковъ Франціи; вопросъ заключался 
въ томъ, кому должны быть подвластны 
пограничные съ Марокко оазисы Гурара 
(Тимимунъ), Туатъ (Тимми) и Тидикелтъ 
(Инъ-Салахъ, Акабли): фецскому султану 
или Франціи. Дальнѣйшая прокладка же- 
лѣзной дороги отъ Айнъ-Сефры все глубже 
на югъ, устройство ряда французскихъ 
постовъ (Эль-Голеа, фортъ Макъ-Магонъ, 
фортъ Мирибель, Гасси-Инифель) въ сот- 
няхъ километровъ къ югу отъ Гардайи и 
сформированіе корпуса мегаристовъ(стрѣл- 
ковъ верхомъ на верблюдахъ) подготовили 
рѣшеніе этого спора. Благодаря завоева- 
нію этихъ оазисовъ послѣдніе населенные 
пункты'на периферіи пустыни, куда могли, 
перейдя Сахару, выходить караваны туа- 
реговъ, попали въ руки Франціи. Нужда 
въ пропитаніи рано или поздно заставить 
кочевниковъ подчиниться. 

Самое Марокко, благодаря разслѣдова- 
ніямъ виконта Фуко (1883 — 1884) и поз- 
днѣйшимъ де ла Мартиньера, перестало 
быть для французовъ невѣдомой страной. 

Органйвація Алжира: гражданами ре- 
жимъ. — „Гражданскій режимъ" быль ор- 
ганизованъ адмираломъ Гейдономъ, но- 
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сившимъ званіе гражданскаю генералъ- 
губернатора, и дополненъ при его пре- 
емникахъ, генералѣ Шанзи, Альберѣ 
Греви, Тирманѣ и Жюлѣ Камбонѣ 1 ). 
Гражданская территорія охватываетъ 
пространство въ 12.872.000 гектара и 
народонаселеніе въ 3.813.000 душъ, тог- 
да какъ военная заключаетъ въ себѣ 
35.000.000 гектаровъ, но съ населеніемъ 
всего въ 546.000 душъ. Такимъ образомъ 
семь восьмыхъ всей массы населенія под- 
чинены гражданскому режиму, съ депар- 
таментами и округами, префектами и су- 
префектами, съ муниципалитетами двухъ 
• разныхъ типовъ: полноправной коммуной, 
похожей на французскую, и смѣшанной, 
во главѣ которой стоить гражданскій 
админиспграторъ, управляющій съ помо- 
щью муниципальной комиссіи, куда вхо- 
дятъ, въ качествѣ туземныхъ заседате- 
лей, каиды родовъ, приписанныхъ къ дан- 
ной коммунѣ. 

Генеральные совѣты въ Алжирѣ су- 
ществуютъ, но окружныхъ нѣтъ. При 
генёралъ-губернаторѣ состоитъ Прави- 
тельственный совѣтъ. Въ Алжирѣ цѣли- 
комъ введена французская судебная си- 
стема: аппеляціонная палата (въ Алжирѣ), 
уголовный палаты съ присяжными, суды 
первой инстанціи, мировые суды (большей 
частью съ расширенной компетенціей). 
У кабильскихъ племенъ ихъ прежніе кади 
замѣнены французскими мировыми судья- 
ями, которые судятъ туземцевъ на осно- 
вами ихъ кануновъ. 

Законъ отъ 26 іюня 1889 г. предоста- 
вилъ иностранцамъ право голоса, кото- 
рое даровалъ евреямъ октябрьскій указъ 
1870 г.; всякій иностранецъ, родившійся 
на французской территоріи, пользуется 
всѣми политическими правами, если въ 



! ) Послѣ Жюля Камбона, назначеннаго поспомъ 
въ Соединенные Штаты, генералъ-губернаторами 
въ Алжирѣ были Лепинъ, до того (и позднѣе) 
префектъ полиціи, Ляферьеръ, вице-президентъ 
государственнаго совѣта, и Жоннаръ, депутатъ 
отъ Па-де-Калэ. 



продолженіе года, слѣдовавшаго за его 
совершеннолѣтіемъ, онъ не отклонилъ 
отъ себя французскаго подданства. 

Народное просвѣщеніе. — Въ Алжирѣ су- 
ществуютъ четыре высшихъ школы (пра- 
во, медицина, естественныя науки, сло- 
весность), образующихъ алжирскій уни- 
верситетъ, четыре лицея и семь коллежей 
для мальчиковъ, одинъ лицей (въ Оранѣ) 
и нѣсколько средне-учебныхъ курсовъ 
для дѣвочекъ, четыре нормальныхъ школы, 
высшія начальный школы, изъ которыхъ 
около ста предназначены спеціально для 
мусульманъ, дающихъ 15.000 учащихся. 

Экономически прогрессъ. — Французовъ 
не-военныхъ въ Алжирѣ насчитывалось 
въ 1866 году всего только 112.119 че- 
ловѣкъ; теперь ихъ число достигаетъ 
270.000. Остальныхъ европейцевъ насчи- 
тывается 216.000, значить, всѣхъ евро- 
пейцевъ здѣсь приблизительно полмиллі- 
она. Эта быстрота заселенія не уступа - 
етъ самымъ блестящимъ успѣхамъ ан- 
глійской колонизаціи. Съ другой стороны, 
французское владычество, прекративъ 
войны между племенами и смягчивъ въ 
мѣру возможности дѣйствіе бѣдствій, при- 
сущихъ этой странѣ отъ природы, спо- 
собствовало размноженію арабскаго и 
берберскаго племенъ. Въ 1851 г. тузем- 
цевъ насчитывалось около 2.320.000, те- 
перь ихъ приблизительно 3.600.000. 

Было основано множество городовъ и 
селъ. Народонаселеніе старыхъ городовъ 
удвоилось, утроилось, учетверилось. Бла- 
годаря прорытію артезіанскихъ колодцевъ 
южные оазисы удивительно расцвѣли. 
Рядъ портовъ были улучшены или осно- 
ваны. Проложена была цѣлая сѣть же- 
лѣзныхъ дорогъ (3000 километровъ) и 
шоссе. Въ 1869 г. ввозъ Алжира нѣсколь- 
ко превысилъ 183 милліона, вывозъ 
не совсѣмъ достигъ 111 милліоновъ, а 
въ 1896 г. суммы ввоза и вывоза рав- 
нялись 276 и 247 милліонамъ. 

Тунисъ до установленія протектората. — 
Со времени занятія Алжира (1830) Фран- 
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ція завязала съ тунисскими беями дру- 
жескія и торговыя отношенія. Всѣ обще- 
ственныя работы, предпринимаемыя пра- 
вительствомъ этой страны, поручались 
французамъ. Попытки Порты возстано- 
вить свое былое вліяніе въ Тунисѣ, какъ 
это ей удалось въ Триполи, неизмѣнно 
терпѣри неудачу въ виду протестовъ 
французской дипломатіи и демонстрацій 
французской эскадры. Въ 1878 г., на 
Берлинскомъ конгрессѣ, когда Россія, 
Австрія и Англія подѣлили между собою 
часть Турціи, британскій министръ ино- 
странныхъ дѣлъ лордъ Салисбюри до- 
велъ до свѣдѣнія Франціи, что „прави- 
тельство королевы заранѣе принимаетъ 
всѣ послѣдствія, какія можетъ повлечь 
за собою естественное развитіе француз- 
ской политики для дальнѣйшихъ судебъ 
тунисской территории. 

Франція была бы въ данный моментъ 
совершенно довольна, если бы могла со- 
хранить зіаіи ^ио въ Тунисѣ. Но, съ 
одной стороны, анархія, царившая въ 
мѣстныхъ племенахъ, и дурное управле- 
ніе бея Саддока угрожали интересамъ 
французскихъ подданныхъ въ Тунисѣ и 
самой безопасности алжирской границы; 
съ другой— Италія интриговала съ цѣлью 
•отбить у французовъ фактическій про- 
текторатъ, которымъ они уже пользова- 
лись въ Регентствѣ. Нѣкоторыя тунис- 
скія племена то и дѣло нарушали фран- 
цузскую границу. Бей, разорившись бла- 
годаря своему мотовству, прекратилъ 
уплату процентовъ по крупнымъ зай- 
мамъ, которые онъ до того сдѣлалъ во 
-Франціи. У французовъ оспаривали 
уступки, имъ сдѣланныя, и участки, ими 
купленные, какъ напримѣръ, территорію 
Знфиды въ 120.000 гектаровъ. Стара- 
ніями итальянскаго консула компаніи 
Рубаттино, несмотря на протестъ фран- 
цузскаго генеральнаго консула Руста- 
на, была дана концессія на проведеніе 
желѣзной дороги отъ Ла Гулетты до 
Туниса. 



Вступленіе французовъ въ Регентство: 
Бардоскій договоръ. — Новое нарушеніе 
границы, произведенное 30 и 31 марта 
1881 года крумирами и приведшее къ 
настоящему сраженію между этими гра- 
бителями и французскимъ войскомъ, вы- 
звало вмѣшательство со стороны фран- 
цузскаго правительства, въ которомъ 
президентомъ совѣта въ это время былъ 
Жюль Ферри, а министромъ иностран- 
ныхъ дѣлъ — Бартелеми Сентъ-Илеръ. 
24 апрѣля, подъ главнымъ начальствомъ 
Форжемоля де Боскенаръ, перешли гра- 
ницу три дивизіи (Ложеро, Жапи и Де- 
лебека), численностью* въ 23.000 чело- 
вѣкъ. 

Въ то время, какъ эскадра бомбарди- 
ровала фортъ Табарку и заняла островокъ 
(25-го), французская колонна отброси- 
ла непокорныя племена, которыя послѣ 
стычекъ при Феджъ-Калѣ, Хаджаръ-Мен- 
курѣ и Кефъ-Шерагѣ (26 апрѣля) очи- 
стили французамъ входъ въ Кефъ. Въ 
то же время, благодаря приготовленіямъ, 
секреть которыхъ чудеснымъ образомъ 
удалось сохранить, 8000 французовъ, от- 
плывъ изъ Тулона подъ командой гене- 
рала Бреара, высадились въ Бизертѣ и 
безъ единаго выстрѣла заняли порть и 
городъ. Такимъ образомъ, французы на- 
двигались на Тунисъ и съ запада, и съ 
юга. Попытка Турціи вмѣшаться съ моря 
была остановлена энергичными предста- 
вленіями французскаго посланника Тиссо; 
предложеніе Англіи взять на себя по- 
средничество (7 мая) было отклонено. 

12 мая генералъ Бреаръ прибылъ въ 
Манубу, и отсюда въ Касръ-Саидъ близъ 
дворца Бардо. Здѣсь, будучи представленъ 
бею Саддоку генеральнымъ консуломъ 
Рустаномъ, онъ продиктовалъ договоръ, 
который Саддокъ долженъ былъ подпи- 
сать вечеромъ того же дня. Договоромъ, 
заключеннымъ въ Бардо, Франція гаран- 
тировала неприкосновенность тунисской 
территоріи и брала на свою отвѣтствен- 
ность сохраненіе порядка внутри страны 
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и защиту ея противъ всякаго внѣшняго 
нападенія. Договоры, ранѣе заключенные 
беемъ съ другими державами (Англіей, 
Италіей), были признаны дѣйствительны- 
ми, но бей обязался впредь не заключать 
никакой международной сдѣлки безъ 
предварительнаго согласія Франціи. Обѣ 
договаривающіяся стороны условились въ 
корнѣ преобразовать финансовую систе- 
му, которая являлась главной язвой Ре- 
гентства. 

Италіи, разсчитывавшей предупредить 
французовъ занятіемъ Бизерты или Ла 
Гулетты, было чрезвычайно досадно ви- 
дѣть, какъ въ руки Франціи перешла 
страна, столь близкая къ Сициліи, гдѣ 
уже жило около 20.000 ея подданныхъ и 
которую она привыкла усчитывать, какъ 
будущую свою провинцію. Какъ разъ въ 
это время пало министерство Каиро- 
ли; его мѣсто занялъ кабинетъ Манчини, 
поставившій себѣ цѣлью упрочить союзъ 
Италіи съ обѣими германскими держава- 
ми. Султанъ обнаружилъ свое раздраже- 
ніе тѣмъ, что послалъ моремъ 20.000 че- 
ловѣкъ въ Триполи и велѣлъ усилить 
укрѣпленія этого города. Это было время, 
когда мусульмански міръ, возбужденный 
пораженіями, только что нанесенными 
Россіей „повелителю вѣрующихъ", вол- 
новался отъ границъ Марокко до предѣ- 
ловъ Индостана, когда въ Египтѣ вспых- 
нуло возстаніе Араби, когда Махди под- 
нялъ египетскій Суданъ, когда сообще- 
ство Снуссія, родоначальный очагъ ко- 
тораго находился въ Джарбубѣ, поощряе- 
мое султаномъ, распространяло идею 
панисламизма. 

Возстаніе; окончательное замиреніе стра- 
ны. — Французы настолько щадили само- 
любіе тунисскаго народа, что ихъ войско 
даже не вступило въ Тунисъ. Въ свою 
очередь бей обнаружилъ совершенную 
покорность. Его войско, подъ началь- 
ствомъ его брата Али, содѣйствовало 
усмиренію возставшихъ племенъ: крумиры, 
штета, могодъ, мекна и др. просили и 



получили аманъ. При томъ броженіи, въ 
какомъ находился тогда мусульмански 
міръ, благоразуміе требовало сохранить 
въ полномъ составѣ военныя силы, прав- 
да, очень разсѣянныя, которыми только 
что въ теченіе нѣсколькихъ недѣль было 
завоевано и замирено Регентство. Но во 
Франціи приближался срокъ парламент- 
скихъ выборовъ; оппозиція шумѣла по 
поводу сравнительно ничтожныхъ потерь, 
которыя понесъ оккупаціонный корпусъ. 
Съ другой стороны, этотъ корпусъ былъ 
наскоро сформированъ изъ боевыхъ еди- 
ницъ, взятыхъ почти изъ всѣхъ корпу- 
совъ арміи. Правительство поневолѣ при- 
нуждено было отозвать большую часть 
оккупаціоннаго отряда. Броженіе возоб- 
новилось всюду — въ тунисскихъ портахъ, 
гдѣ туземцы разсказывали, что передъ 
куббами мусульманскихъ святыхъ фран- 
цузе кіе солдаты обращались въ бѣгство; 
на югѣ Регентства, гдѣ Али-бенъ-Халифа 
поднялъ бродячія и полубродячія племе- 
на; въ Сфаксѣ, гдѣ банды фанатиковъ 
принудили населеніе возстать; въ Габесѣ, 
Арадѣ и Джеридѣ — странѣ финиковыхъ 
пальмъ. Франціи приходилось готовиться 
ко вторичному завоеванію края. 

Средиземная эскадра подъ командой 
адмирала Гарно подвергла бомбардировкѣ 
возставшій Сфаксъ; затѣмъ, 16 іюля, такъ 
какъ суда не могли приблизиться къ 
берегу изъ- за мелководья, съ лодокъ вы- 
садилось 3000 матросовъ и солдатъ, ко- 
торые штурмомъ взяли окопы, дома и 
касбу. Затѣмъ адмиралъ занялъ и осталь- 
ные порты — Суссъ, Габесъ и островъ 
Джербу. 

Августовскіе выборы, оказавшіеся бла- 
гопріятными для правительства, позволи- 
ли ему довести контингентъ подкрѣпленій, 
отправленныхъ въ Тунисъ, до 35.000 че- 
ловѣкъ, и снарядить экспедицію противъ 
священнаго города Керуана, въ степной 
части края. Три колонны были напра- 
влены къ этому городу: одна, подъ коман- 
дой генерала Форжемоля, изъ Тебессы, 
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другая, подъ командой генерала Ложеро, 
изъ Туниса, третья, подъ начальствомъ 
генерала Этьена, изъ Сусса. Военными 
дѣйствіями руководилъ въ качествѣ 
главнокомандующаго генералъ Соссье. 
Между 26 и 29 сентября всѣ три колон- 
ны собрались подъ Керуаномъ. Благодаря 
мудрой осторожности своего губернатора, 
Си Мохаммедъ-эль-Мрабета, городъ не 
защищался. На крайнемъ югѣ Али-бенъ- 
Халифа и отложившіяся племена, отчаяв- 
шись справиться съ внушительными фран- 
цузскими силами, ушли въ Триполи. 
Позднѣе, благодаря стараніямъ француз- 
скаго генеральнаго консула въ Триполи, 
Феро, они согласились изъявить покор- 
ность. 

Организація Туниса: протекторатъ-конт- 
роль; реформы. — Франція исполнила при- 
нятое ею на себя обязательство и сохра- 
нила старую династію: когда умеръ бей 
Саддокъ, она возвела на престолъ, со- 
гласно обычаю, его брата Али (22 октя- 
бря 1882). Въ принципѣ власть бея оста- 
лась неограниченной, но эту абсолютную 
власть осуществляетъ отъ имени бея 
Франція. Въ дополненіе къ Бардоскому 
договору 8 іюня 1883 г. былъ заключенъ 
въ Марсѣ новый договоръ, дающій фран- 
цузамъ право останавливать всякое рас- 
поряженіе бея, могущее повредить дѣль- 
ному управленію краемъ. Генеральный 
резидентг является вмѣстѣ и представи- 
телемъ французской республики при бе*ѣ, 
и его главнымъ министромъ. Онъ пред- 
сѣдательствуетъ въ „совѣтѣ министровъ". 
Въ составъ послѣдняго входятъ два ту- 
земныхъ члена: такъ называемый „пер- 
вый министръ" и „министръ суда и пе- 
ра", — и два французскихъ: французскій 
генеральный резидентъ, завѣдующій внѣш- 
ними отношеніями и непосредственно 
сносящійся съ французскимъ министер- 
ствомъ, и военный министръ, которымъ 
является не кто иной, какъ командиръ 
оккупаціоннаго корпуса; далѣе, генераль- 
ный секретарь правительства (французъ), 



на обязанности котораго лежитъ надзоръ 
за гражданскимъ управленіемъ туземцами; 
наконецъ, въ званіи директоровъ началь- 
ники главныхъ вѣдомствъ: финансовъ, 
общественныхъ работъ, земледѣлія и тор- 
говли, народнаго образованія, почты и 
телеграфа. Постъ французскаго генераль- 
наго резидента послѣдовательно зани- 
мали, послѣ Рустана, Поль Камбонъ, 
Шарль Рувье, Массико и Ренэ Миллэ. 

Тунисъ былъ раздѣленъ на округа, въ 
которыхъ остались править каиды и дру- 
гія туземныя власти; но во главѣ каждаго 
округа сталъ французский гражданскій 
контролеръ, фактически тождественный 
съ гражданскимъ администраторомъ смѣ- 
шанныхъ коммунъ въ Алжирѣ, даромъ 
что формально онъ являлся не админи- 
страторомъ, а только контролеремъ. Онъ 
подчиненъ генеральному секретарю пра- 
вительства. 

Въ главныхъ городахъ Франція орга- 
низовала муниципалитеты, учреждаемые 
декретомъ, изъ членовъ, назначаемыхъ 
декретомъ. Въ составъ каждаго муници- 
палитета входятъ, въ различныхъ про- 
порціяхъ, европейцы, мусульмане и евреи. 
Первыми были учреждены муниципалите- 
ты въ Тунисѣ, Бизертѣ, Гулеттѣ, Кефѣ, 
Суссѣ, Медіи. Въ другихъ городахъ дѣй- 
ствуютъ простыя муниципальный комис- 
сіи, вѣдающія дорожное дѣло и полицію. 
До французской оккупаціи магометане 
судились въ мусульманскихъ судахъ, 
евреи — у раввиновъ. Споры о личной 
обидѣ или движимой собственности, если 
въ нихъ былъ заинтересованъ европеецъ, 
разбирались соотвѣтствующимъконсуломъ: 
зтотъ порядокъ назывался системой ка- 
питуляцій. Если же тяжба шла изъ-за 
недвижимаго имущества, то и европейцы 
подлежали туземному суду. Задача, пред- 
I стоявшая здѣсь Франціи, можетъ быть 
! формулирована такимъ образомъ: 1) огра- 
' ничить компетенцію мѣстнаго суда; 2) 
I создать французскую юрисдикцію; 3)вой- 
| ти въ соглашеніе съ европейскими дер- 
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жавами на предметъ отмѣны капитуля- 
Цій. 

По первому пункту юрисдикція шары 
(творящей судъ по дѣламъ о недвижи- 
мостяхъ) и узары (творящей судъ по дѣ- 
ламъ о личныхъ обидахъ) была точно 
опредѣлена. Въ 1883 и 1887 гг. учре- 
ждены были два суда первой инстанціи 
(въ Тунисѣ и Суссѣ) и шестнадцать ми- 
ровыхъ судовъ. Для сужденія о дѣлахъ 
уголовныхъ при тѣхъ двухъ судахъ было 
организовано нѣчто въродѣ института при- 
сяжныхъ. Указами бея компетенція этихъ 
судовъ была постепенно распространена 
•на все болѣе многочисленныя группы 
тунисскаго населенія. Оставалось добить- 
ся согласія державъ, чтобы ихъ подданные 
и протеже также подлежали вѣдѣнію 
этихъ судовъ; эта цѣль была достигнута 
1 августа 1884 г. послѣ цѣлой серіи пе- 
реговоровъ, подчасъ довольно трудныхъ, 
особенно съ Англіей и Италіей. 

Регентству посчастливилось устроить 
конверсію своего долга, который вмѣстѣ 
съ тѣмъ былъ объединенъ. Обремени- 
тельные для населенія налоги были от- 
мѣнены. Надъ каидами, которымъ былъ 
ввѣренъ сборъ ихъ, установили бдитель- 
ный надзоръ. Въ первый разъ Тунисъ 
узналъ правильные бюджеты; съ 1884 г. 
они неизмѣнно сводятся съ излишкомъ. 
Собственными средствами, не требуя отъ 
Франціи никакихъ другихъ расходовъ, 
кромѣ такъ называемыхъ расходовъ по 
суверенитету, Тунисъ сумѣлъ исполнить 
крупныя общественныя работы: провести 
сѣть дорогъи желѣзно-дорожныхъ линій, 
устроить гавани въ Тунисѣ, Бизертѣ, 
Суссѣ и Сфаксѣ, развить организацію 
народнаго образованія во всѣхъ его фор- 
махъ, каковы лицеи, коллежи, нормаль- 
ная школа, начальныя школы для евро- 
пейцевъ, французскія школы для мусуль- 
мане — поощрять раскопки въ Карфагенѣ 
и на мѣстѣ нахожденія пуническихъ и 
римскихъ развалинъ основать нѣсколько 
музеевъ, напримѣръ, въ Алаюи въ Бардо. 



Благодаря примѣненію системы Тор- 
ренса, заимствованной изъ Австраліи, 
благодаря мѣрамъ, направленнымъ къ 
тому, чтобы устранить препятствія, ко- 
торыя ставило тунисское обычное право 
покупкѣ земли, наконецъ благодаря сдачѣ 
въ долгосрочную аренду неотчуждаемыхъ 
земель (габу), во французскія руки пере- 
шло болѣе 400.000 гектаровъ. Сильно 
развилось насажденіе виноградниковъ, 
оливковыхъ и фруктовыхъ деревьевъ. От- 
крытіе и эксплоатація залежей фосфата 
вызвали большое движеніе въ дѣловыхъ 
сферахъ. Сумма вывоза и ввоза ушесте- 
рилась. Въ 1896 и 1897 гг. министръ 
иностранныхъ дѣлъ Ганото путемъ со- 
глашеній съ Англіей, Италіей и прочими 
державами добился пересмотра торго- 
выхъ договоровъ, заключенныхъ прежни- 
ми беями. 

Такимъ образомъ, система протектора- 
та оправдала себя въ Тунисѣ. Этотъ 
край сдѣлалъ болѣе быстрые успѣхи, 
чѣмъ даже Алжиръ со своими выборными 
совѣтами, представительствомъ во фран- 
цузскомъ парламентѣ и свободой печати. 
Въ Тунисѣ генеральный резидентъ имѣетъ 
при себѣ простую совѣщательную комис- 
сію, которая созывается дважды въ годъ 
и въ которую входятъ делегаты муници- 
палитетовъ, торговыхъ палатъ, земледѣль- 
ческихъ товариществъ, и пр. 

II.— Сенегалъ и Суданъ. 

Федэрбъ и планъ расширенія. — Губерна- 
торъ Сенегала Федэрбъ формулировалъ 
идею распространенія французскаго вла- 
дычества на востокъ, т.-е. -за высоты, 
отдѣляющія бассейнъ Сенегала отъ бас- 
сейна Нигера. Заботу объ осуществлен^ 
своихъ плановъ онъ долженъ былъ пре- 
доставить другимъ, но до конца своей 
жизни онъ неизмѣнно помогалъ своими 
совѣтами и своимъ сильнымъ вліяніемъ 
тѣмъ, кто послѣ него продолжалъ нача- 
I тое имъ дѣло. 
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Первыя столкновенія съ Амаду и Само- 

ри. — Послѣ Медины, основанной Федэр- 
бомъ и защищенной имъ противъ туку- 
лерскаго 1 ) завоевателя Эль-Хаджъ-Омара, 
было устроено и нѣсколько другихъ по- 
стовъ на дорогѣ, ведущей отъ верхняго 
Сенегала къ верхнему Нигеру. Въ 1879 г. 
при сліяніи Бафинга и Бахои былъ по- 
строенъ фортъ Бафулабе. Въ области 
верхняго Нигера уцѣлѣло отъ державы, 
основанной Эль-Хаджъ-Омаромъ, могуще- 
ственное государство, гдѣ царствовалъ 
его сынъ, султанъ Амаду, столицей кото- 
раго былъ Сегу-Сикоро. На правомъ бе- 
регу Нигера начала формироваться,, имѣя 
столицей Биссандугу (въ Уассулу), дер- 
жава альмами Самори, которому охота 
на людей и торговля невольниками дава- 
ли обильныя средства для пополненія 
своей казны и арміи. 

Сначала французы попытались войти 
въ соглашеніе съ Амаду. Въ концѣ 
1879 года къ нему была отправлена мис- 
сія подъ начальствомъ капитана Галліе- 
ни съ порученіемъ склонить его къ под- 
писанію договора, которымъ онъ при- 
зналъ бы надъ собою протекторатъ Фран- 
ціи. Миссія по пути подверглась нападе- 
нію и была ограблена бамбарами изъ 
Дабы и окрестныхъ деревень, и не до- 
стигну въ Сегу-Сикоро, была по приказа- 
нію Амаду интернирована въ Нанго. Въ 
концѣ концовъ, напуганный приближе- 
ніемъ французскаго отряда, онъ согла- 
сился признать, что „Нигеръ отнынѣ 
состоитъ подъ французскимъ протекто- 
ратомъ отъ своего устья до Тимбукту 
въ той части, которая омываетъ владѣ- 
нія султана" (10 марта 1881). Такъ, по 
крайней мѣрѣ, значилось во французскомъ 



*) Тукулеры, энергіей которыхъ держалось 
царство, основанное Эль-Хаджъ-Омаромъ, пред- 
ставляю тъ собою смѣсь пелей (красные люди, 
можетъ быть, родомъ изъ Верхняго Египта) и черно - 
кожихъ народцевъ (бамбара, малинкэ, сонинкэ и 
др.). См. Цпе Міззіоп аи Зёпёдаі (этнографія и 
пр.), 1900. 



текстѣ; позднѣе замѣтили, чтю арабскій 
текстъ значительно разнился отъ него. 

Въ томъ же году докторъ Байоль до- 
бился подписанія владыками (альмами) 
Фута-Джалона перваго договора о про- 
текторате. 

Борнм-Дебордъ: французы на Нигерѣ. — 
Большой положительный успѣхъ былъ 
достигнуть тремя кампаніями (1880 — 
1883) Борни - Деборда, который былъ 
тогда подполковникомъ артиллеріи во 
флотѣ. 

Въ 1880 году онъ построилъ фортъ 
Кита на богатомъ желѣзомъ плоскогорьи, 
которое отдѣляетъ верхній Сенегалъ отъ 
верхняго Нигера; въ февралѣ 1881 г.,съ 
цѣлью очистить доступъ къ нему, онъ 
разрушилъ тату (укрѣпленное селеніе) 
Губанко, настоящее разбойничье гнѣздо. 
Между Бафулабе и Кита онъ воздвигъ 
фортъ Бадумбе. Онъ былъ отозванъ въ 
долину Нигера извѣстіемъ, что Самори 
осадилъ Кеніеру. Выручить это селеніе 
ему не удалось, но зато онъ далъ суро- 
вый урокъ бандамъ альмами. 22 декабря 
1882 г. онъ прогналъ изъ Мургулы ту- 
кулерскихъ вождей. Затѣмъ онъ присту- 
помъ взялъ тату Дабу. 1 февраля онъ 
бышелъ на берегъ Нигера въ Баммако, 
и здѣсь построилъ фортъ — первый фран- 
цузскій фортъ въ обширномъ Суданѣ. 
Самори попытался отбить его у францу- 
зовъ; но шайки его софа были разбиты 
у Узйако и Банкуманы (апрѣль 1883). 

Въ 1884 г. сторонники Амаду были 
изгнаны изъ Ніамины. Майоръ Комбъ 
заключилъ договоръ о протекторатѣ съ 
одной изъ золотоносныхъ областей Су- 
дана, Буре. Построены были укрѣпленные 
посты Кунду и Ніагассола. Съ 1885 по 
1886 г. Самори пытался мѣшать снабже- 
нію этихъ фортовъ съѣстными припасами; 
онъ былъ разбить полковникомъ Фреемъ 
на Ситакото, притокѣ Фатако-Джинго 
(1886). Онъ согласился заключить съ 
капитаномъ изъ туземцевъ Мамаду-Раси- 
номъ договоръ о мирѣ и протекторатѣ 
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и выдалъ въ заложники одного иэъ сво- 
ихъ сыновей, Карамоко. 

Успѣхи французовъ пріостановилъ мя- 
тежъ, поднятый въ самомъ Сенегалѣ 
лророкомъ Мамаду Ламиномъ. Для пода- 
вленія его Галліени (произведенному въ 
полковники) пришлось предпринять двѣ 
кампаніи (1886 — 1888). Онъ воспользо- 
вался своимъ успѣхомъ, чтобы распро- 
странить французское владычество на 
всѣ племена къ югу отъ Сенегала до 
англійской Гамбіи, и такимъ образомъ 
слилъ въ одну сплошную территорію 
французскія владѣнія въ Суданѣ съ фран- 
цузскими владѣніями на Казаманкѣ и 
Салумѣ, по берегу Атлантическаго океана. 
Онъ заставилъ султана Амаду подписать 
Гурійскій договоръ (12 мая 1887), кото- 
рымъ формально устанавливался протек- 
торатъ Франціи надъ „ наличными и буду- 
щими м владѣніями султана. Къ Самори 
онъ отправилъ энергичнаго капитана 
Перо, который нашелъ его въ Биссан- 
дугу и продиктовалъ ему текстъ договора 
о протекторатѣ, котораго альмами не 
осмѣлился не подписать (25 марта 1887); 
по этому договору онъ у ступилъ Франціи 
лѣвый берегъ Нигера до сліянія этой 
рѣки съ Тинкиссо. Здѣсь былъ построенъ 
.фортъ Сигуири. Галліени заставилъ аль- 
мами Фута-Джалона подписать новый 
договоръ, болѣе точный, нежели договоръ 
1881 года (въ Фугумбѣ, 30 марта 1888). 
Благодаря его стараніямъ французскій 
протекторатъ признали также Агибу, 
<>ратъ Амаду и царь Дингирея, Тіеба, 
царь Кенедугу (столица — Сикассо), Бам- 
<>ара со столицей Сокол о (въ 120 килом. 
къ юго-востоку отъ Тимбукту) и мавры въ 
Эмбарекѣ (къ сѣверу отъ владѣній Амаду). 

1 іюля 1887 года майоръ Каронъ на 
канонеркѣ Нихеръ спустился внизъ по 
рѣкѣ, проплылъ подъ стѣнами Сегу-Сико- 
ро, обслѣдовалъ берега Масины — царства, 
которымъ владѣлъ двоюродный брать 
Амаду, Тидіани, и 16 августа 1887 г. бро- 
силъ якорь въ Коріуме, вблизи Тимбукту. 



Пѳрвыя три кампаніи Аршинара (1888— 
1891). При преемникѣ Галліени, майорѣ 
Аршинарѣ, былъ взять Кундіанъ, при- 
надлежавши султану Амаду, и обращенъ 
во французскую крѣпость. Самори дол- 
женъ былъ подписать третій договоръ, 
по которому онъ уступалъ французамъ 
новыя территоріи на лѣвомъ берегу Ни- 
гера, къ югу отъ Тинкиссо; здѣсь былъ 
построенъ фортъ Курусса. Канонерки 
Нигеръ и Магъ подъ начальствомъ капи- 
тана Жейма снова показали французскій 
флагъ въ водахъ Тимбукту. 

Майоръ Аршинаръ поставилъ себѣ двѣ 
опредѣленныя цѣли: разрушить царство 
Амаду и царство Самори, такъ какъ до- 
говоры о союзѣ или протекторатѣ при 
лукавствѣ того и другого не предста- 
вляли никакой гарантіи. Онъ рѣшилъ на- 
чать съ Амаду. 

Съ отрядомъ въ 742 человѣка, изъ ко- 
торыхъ 103 были европейцы, и тысячью 
иррегулярныхъ черныхъ, онъ по лѣвому 
берегу Нигера вышелъ 6 апрѣля 1890 г. 
насупротивъ Сегу-Сикоро, столицы Амаду, 
расположенной на правомъ берегу. Ее 
защищалъ сынъ султана, Мадани. Не- 
большое французское войско въ лодкахъ 
переправилось черезъ рѣку. Мадани бѣ- 
жалъ, не выжидая штурма. Аршинаръ 
поставилъ въ Сегу-Сикоро царемъ въ 
вассальной зависимости отъ Франціи по- 
томка старой бамбарской династіи. Это 
былъ одинъ изъ обычныхъ пріемовъ 
французской политики въ Африкѣ: всюду, 
гдѣ не признается удобнымъ ввѣрять 
управленіе завоеваннымъ краемъ фран- 
цузскому чиновнику, возстановляется подъ 
французскимъ протекторатомъ старая ди- 
настія *). 



*) Однимъ изъ эпизодовъ этой кампаніи было 
взятіе тати Уоссебугу, которую сторонники Амаду 
защищали такъ энергично, что для взятія ея по- 
надобился двухдневный штурмъ (25 и 26 апрѣля). 
Другія шайки тукулеровъ были разсѣяны у Та- 
лари,, у брода чрезъ Кале, у Фаталаги, на берегу 
Крику. 16 іюня была взята крѣпость Коніакари. 
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Теперь у Амаду оставалась одна только 
область Каарта, которую онъ отнялъ у 
своего брата Монтага, вынужденнаго уйти 
въ Ніоро, столицу этого царства. Султанъ 
былъ тѣсно оцѣпленъ здѣсь французски- 
ми крѣпостями Кунду, Бадумбе и Коніака- 
ри, ему угрожало вспыхнувшее возстаніе 
бамбарскихъ племенъ, его безпокоили на- 
бѣги мавровъ изъ Сахары. Теперь Арши- 
наръ рѣшилъ овладѣть Ніоро. 1 января 

1891 г. онъ вступилъ въ него безъ еди- 
наго выстрѣла. Амаду бѣжалъ дальше 
предъ французами, энергично преслѣдуе- 
мый французскими черными спаги. Онъ 
остановился только въ Масинѣ, гдѣ его 
брать Муниру только что наслѣдовалъ 
Тидіани. 

Въ этомъ же 1891 году Аршинаръ на- 
чалъ борьбу съ Самори. Послѣдній цар- 
ствовалъ еще на пространствѣ въ 300.000 
кв., килом, страшно обезлюдѣвшемъ бла- 
годаря его торговлѣ человѣческимъ тѣ- 
ломъ. 7 апрѣля Аршинаръ съ 736 сол- 
датами, изъ которыхъ 63 были европей- 
цы, вступилъ въ Канканъ, главный го- 
родъ богатѣйшей провинціи альмами, а 
9-го — въ столицу Биссандугу. * 

Каипаніи Юмбера и Комба (1891—1893) 
Вынужденный вернуться во Францію, онъ 
поручилъ руководство кампаніей 1891 — 

1892 г. полковнику Юмберу. Юмберъ за- 
нялъ татьг Сананкоро и Керуане и 
14 февраля 1892 г. приступомъ взялъ 
крѣпость Тукуро. Самори едва не попалъ 
въ плѣнъ при смѣломъ нападеніи, кото- 
рое произвелъ на него вблизи Кабіадіам- 
бара капитанъ Винтенбергеръ. 

Въ слѣдующемъ году полковникъ Комбъ 
съ 103 европейцами напалъ на убѣжище 
альмами Гелебу, опять упустилъ изъ рукъ 
вѣчнаго бѣглеца, но захватилъ его арсе- 
налъ, казну и гаремъ, и отбросилъ его 
далеко къ юго-востоку, на границу бри- 
танской колоніи Сіерра-Леоне. 

Завоеваніе Масины (1893). — Тѣмъ вре- 
менемъ полковникъ Аршинаръ, узнавъ, 
что Амаду погубилъ Муниру и занялъ 



его мѣсто въ качествѣ султана Масины,. 
двинулся въ этотъ край, ведя съ собой 
Агибу, царя Дингирея. 13 апрѣля он*ь 
взялъ городъ Діенне, главный торговый 
центръ Масины. 29-го онъ вступилъ въ 
столицу Бандіагару, поставилъ здѣсь сул- 
таномъ Агибу и затѣмъ снарядилъ за 
бѣжавшимъ Амаду энергичную погоню, 
которая загнала его далеко на востокъ. 
Миссіи. — Во время всѣхъ этихъ кампа- 
ній Суданъ французскій и смежныя обла- 
сти были изборождены смѣлыми изслѣ- 
дователями, изучившими дороги и ре- 
сурсы края и заключившими рядъ дого- 
воровъ о протекторатѣ. Таковы были: 
миссія капитана Бингера, который одинъ 
прошелъ 4.000 килом., именно — Уа- 
гадугу, гдѣ онъ былъ принять ,ца- 
ремъ царей", Мосси, Ятенга, Гурунси, 
Мампурси, Гонджа, Бондуку, страну Конго, 
которую онъ заставилъ признать надъ 
собою французскій протекторатъ (10 ян- \- 
варя 1889); миссія доктора Кроза къ 
царю Тіеба и въ Мосси (1890); миссі» 
Монтейля въ загибъ Нигера до Сая (1891), 
затѣмъ отъ Нигера къ Чаду и Триполи; 
миссія Кикандона къ царямъ Тіеба и Ба- 
бемба; миссія Бекмана въ Фута-Джа-~ 
лонъ; миссія капитана Менара, который 
былъ убить близъ крѣпости Сегелы, при- 
надлежавшей Самори (4 февраля 1892); 
двѣ миссіи Мизона (1890 — 1893), кото- 
рыя, выйдя отъ нижняго Нигера,, изслѣ- 
довали Мури, Сокото и Адамау^ миссія 
Гурста на Нигерѣ (1897); миссія въ Со- 
кото капитана Казмажу, предательски 
убитаго въ Циндерѣ (5 мая 1898); мис- 
сія Гостенса и д'Оллона (1898), — всѣ пе- 
речислить невозможно. Гдѣ рѣчь шла о 
расширеніи французскаго владычества или 
о служеніи интересамъ науки, тамъ ни- 
когда не было недостатка въ самоотвер- 
женныхъ людяхъ: военные и штатскіе, 
миссіонеры правительственные и я Коми- 
тета французской Африки" соперничали 
въ безстрашіи. Мирныя изслѣдованія и 
военныя кампаніи французовъ въ Африкѣ. 
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образовали въ совокупности удивитель- 
ную эпопею. 

Суданъ въ концѣ 1893 года.— Въ тотъ 
моментъ, когда начались кампаніи Арши- 
нара, французскій Суданъ заключалъ въ 
себѣ только часть нынѣшнихъ областей 
Кей, Бафулабе, Кита, Баммако. Благо- 
даря зтимъ кампаніямъ, сюда прибави- 
лись округа Ніоро или Каарта, Соколо, 
Діенне, Масина на сѣверѣ, Парана, Си- 
гу ири, Канканъ, Керуане на югѣ и Сегу, 
Миніанка, Кенедугу на востокѣ. Вслѣд- 
ствіе паденія державъ Амаду и Самори 
территорія французскаго Судана почти 
учетверилась. Еще до того, какъ англо- 
французское соглашеніе продолжило ее 
до средняго Нигера, она протяженіемъ 
на добрую четверть превосходила евро- 
пейскую Францію. Военачальники, завое- 
вавши Суданъ, обнаружили замѣчатель- 
ныя организаторскія дарованія; онц ста- 
рались вернуть и закрѣпить населеніе на 
той почвѣ, откуда прогнали его набѣги 
торговцевъ невольниками, и для этого 
организовали быстрый и упрощенный 
судъ, строили города, открывали рынки 
и школы, покровительствовали разнымъ 
производствамъ, поощряли сельскохозяй- 
ственныя улучшенія, подготовляли окон- 
чательную отмѣну невольничества и во- 
обще руководились слѣдующими словами 
изъ инструкціи Аршинара: „Наша дѣя- 
тельность въ Суданѣ — не только военная 
дѣятельность". 

Отозваніе Аршинара; опытъ гражданскаго 
управленія. — Министръ колоній Дель- 
кассэ, подчиняясь внушенію извѣстныхъ 
группъ въ палатѣ, рѣшилъ совершенно 
прекратить дальнѣйшее расширеніе фран- 
цузскаго владычества въ Африкѣ. Онъ 
у ничтожилъ должность „ главноначаль- 
ствующаго въ Суданѣ", отозвалъ полков- 
ника Аршинара и подчинилъ военныхъ 
начальниковъ гражданскому губернатору. 
На этотъ постъ онъ назначилъ губерна- 
тора Мартиники Гродэ, совершенно не- 
знакомаго съ Африкой. Самая мысль о 



введеніи гражданскаго режима въ краю 
столь обширномъ, столь варварскомъ и 
настолько обезлюдѣвшемъ вслѣдствіе на- 
бѣговъ торговцевъ невольниками, была 
преждевременна. 

Завоеваніе Тимбукту (1894).— Были сдѣ- 
ланы приготовленія къ завоеванію Тим- 
букту; но новый гражданскій губернаторъ 
узналъ о нихъ слишкомъ поздно. Онъ 
присылалъ несвоевременные и противо- 
рѣчивые приказы, которые послѣ блестя- 
щаго успѣха привели почти къ ката- 
строфѣ. 

Волна народной симпатіи, благодаря 
которой французы такъ легко утверди- 
лись въ Масинѣ, докатилась до Тим- 
букту. Населеніе этого города и сосѣд- 
нихъ поселковъ — Сонъ, Барамандугу и 
проч. — осаждало французскія власти Ма- 
сины просьбами объ активномъ вмѣша- 
тельствѣ. Военный начальникъ, подпол- 
ковникъ Бонье, рѣшилъ, согласно ста- 
рому плану Аршинара, двинуться на Тим- 
букту двумя колоннами, изъ которыхъ 
одна должна была идти сѣвернымъ бе- 
регомъ Нигера, другая— плыть по самой 
рѣкѣ на пирогахъ - и шаландахъ подъ 
прикрытіемъ канонерокъ. Флотскій лей- 
тенантъ Буате, не ожидая приказанія, 
направился со своими канонерками къ 
Тимбукту. Узнавъ объ этомъ, Бонье и 
самъ двинулся туда же, условившись 
встрѣтиться съ колонной Жоффруа въ 
Тимбукту около 15 января. Когда онъ, 
10 января, вступилъ въ этотъ городъ, то 
оказалось, что Буатё здѣсь уже съ 15' де- 
кабря, но ослабленъ потерей мичмана 
Оба и 19 человѣкъ, захваченныхъ во 
время рекогносцировки 25 декабря и 
умерщвленныхъ туарегами. Безпокоясь о 
судьбѣ колонны Жоффруа, Бонье рѣшилъ 
идти ей навстрѣчу съ полутора ротами 
стрѣлковъ. Онъ благополучно достигъ 
Гундама, въ трехъ дняхъ ходьбы отъ 
Тимбукту. Его конвой, состоявшій изъ 
новобранцевъ-стрѣлковъ, совершенно ли- 
шенныхъ боевого опыта, былъ ночью за- 
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стигнутъ туарегами. Бонье, многіе изъ 
его офицеровъ и большинство солдатъ 
были убиты (февраль 1894). Извѣстіе объ 
этомъ вызвало во Франціи сильное вол- 
неніе. Президентъ совѣта, Казиміръ Перье, 
въ засѣданіи палаты 10 февраля, сообщая 
о предстоящей посыл кѣ подкрѣпленій, 
добавилъ: „Франція не отступаетъ передъ 
неудачей, какъ бы она ни была тя- 
жела". Тимбукту остался во власти фран- 
цузовъ. 

Послѣднія камланіи противъ Саиори; взя- 
тіе его въ плінъ (1898).— Самори, отбро- 
шенный къ границѣ Сіерра-Леоне, какъ 
разъ передъ тѣмъ овладѣлъ постами, 
которые основалъ въ Бугуни и Тенету 
полковникъ Комбъ съ цѣлью отрѣзать 
альмами сообщеніе съ британской коло- 
шей. Въ сраженіи при Колони Самори 
опять едва не попалъ въ плѣнъ. Исходъ 
сраженія при Гундамѣ побудилъ фран- 
цузское правительство запретить всякія 
военныя дѣйствія противъ стараго врага 
Франціи въ ту самую минуту, когда онъ 
былъ доведенъ до послѣдней крайности. 
Ему дали время путемъ торговли неволь- 
никами, которую онъ велъ, пополнить 
свою казну и армію. Въ началѣ 1894 г. 
онъ вторгся въ богатую страну Конгъ, 
принявшую французскій протекторатъ. 
Онъ взялъ приступомъ городъ и пере- 
билъ въ немъ множество жителей и даже 
марабу. Съ 1894 по 1896 г. онъ оста- 
вался властелиномъ и бичомъ страны, 
которую французы обязались защищать. 
20 іюля 1896 г. по его приказанію или 
попущенію у воротъ Буны была истре- 
блена миссія капитана Броло, уполномо- 
ченная заключить соглашеніе съ нимъ. 
Въ мартѣ 1897 г. у него вышло столкно- 
веніе съ англичанами. Въ январѣ 1898 г. 
лейтенанты Демаръ и Мешэ, по прика- 
занію французскаго правительства, съ 
помощью небольшого отряда взяли Конгъ. 
Самори осадилъ эту крѣпость, и защит- 
ники дошли уже до послѣдней крайно- 
сти, когда имъ на выручку явилась не- 



большая колонна майора Кодрелье 
(27 февраля). 

Прежде, чѣмъ принять изъ Судана 
энергичныя мѣры противъ Самори, не- 
обходимо было покончить съ его союзни- 
комъ Бабембой, преемникомъ Тіеба. 
15 апрѣля колонна подполковника Оде- 
уда, числомъ 1400 чел., подступила къ. 
Сикассо, который защищали 15.000 чел.; 
1 мая, послѣ 14 сраженій, она присту- 
помъ взяла крѣпость; между прочими* 
палъ и самъ Бабемба. На третій день, 
послѣ этого Одеудъ сформировалъ подъ 
командою майора Пино отрядъ, который 
8 іюня вступилъ въ Конгъ и снабдилъ. 
припасами тамошній гарнизонъ. Затѣмъ, 
подкрѣпившись нѣсколькими сотнями че- 
ловѣкъ, эта колонна, подъ начальствомъ. 
лейтенантовъ Вельфеля и Жакэна и ка- 
питановъ Гуро и Гадена, 8 сентября на- 
ткнулась близъ Тіафезо на большой ла- 
герь, гдѣ взяла въ плѣнъ 20.000 плѣн- 
ныхъ, въ томъ числѣ 1800 софа. 29-го- 
Жакэнъ и сержантъ Братьеръ настигли и 
другой лагерь и съ горстью людей про- 
скакали черезъ него, причемъ увидѣли 
Самори, какъ онъ сидѣлъ на порогѣ 
своей хижины, читая коранъ; онъ хотѣлъ. 
бѣжать, но Братьеръ поймалъ его и пере- 
далъ Жакэну. Участь альмами была те- 
перь рѣшена. Его доставили въ Сенъ- 
Луи, посадили на корабль и отвезли въ 
Н'Джоли на Огоуэ въ колоніи Габонъ. 
Таковъ былъ эпилогъ восемнадцатилѣт- 
ней борьбы французовъ съ альмами. Те- 
перь у французовъ больше не было ни 
одного серьезнаго врага въ Суданѣ. 

Новая организація французскихъ владѣ- 
ній. — Обширныя территоріи, простран- 
ствомъ приблизительно въ 800.000 кв. 
килом., доставшіяся французамъ въ ре- 
зультате завоеваній или договоровъ, под- 
верглись многократнымъ административ- 
нымъ преобразованіямъ. Декретъ 27 ав- 
густа 1892 г. даровалъ французскому 
Судану настоящую автономію, отдѣливши 
суданскую армію (суданскіе стрѣлки и 
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спаги) и суданскій бюджетъ отъ бюджета 
и арміи Сенегала. Нѣкоторыя западныя 
территоріи, какъ напримѣръ, ббльшая 
часть округа Бакель, были присоединены 
къ Сенегалу. Тотъ же декретъ учредилъ 
должность „главнаго начальника Судана", 
которому подчиненъ „ начал ьникъ бое- 
выхъ силъ". Перваго, какъ мы видѣли, 
въ 1893 г. замѣнилъ гражданскій губер- 
наторъ, .который имѣетъ пребываніе въ 
Кейсѣ и которому подчиненъ командую- 
щій войскомъ". Декреты 1895 и 1896 гг. 
сосредоточили всѣ французскія владѣнія, 
западныя и южныя, подъ властью одного, 
притомъ гражданскаю, чиновника. 

Наконецъ, декретомъ 17 октября 1899 г. 
колонія Суданъ была раздроблена. Ббль- 
шая часть ея территоріи была присоеди- 
нена къ Сенегалу, французской Гвинеѣ, 
Слоновому берегу и Дагомеѣ *). Оста- 
лись только двѣ военныя территоріи *), 
которыя являются какъ бы военными 
мархіями французскихъ гражданскихъ ко- 
лоши. Во главѣ всѣхъ этихъ владѣній 
стоить „генералъ-губернаторъ западной 
Африки", который имѣетъ пребываніе въ 
Сенъ-Луи и которому принадлежитъ 
„главное начальство политическое и воен- 



1) Округа Кейсъ, Бафулабэ, Кита, Сантадугу, 
Баммако, Сегу-Сикоро, Діеннэ, Ніоро, Гумбу, Со- 
коло и Бугу ни были присоединены къ Сенегалу; 
округа Дингирэ, Сигуири, Курусса.Канканъ, Кисси- 
гуру и Бейла — къ „французской Гвинеѣ"; округа 
или реэиденціи Одженнэ, Конгъ и Буна — къ „Сло- 
но^жу берегу"; область Куала и территорія Сей — 
къ Дагомеѣ. 

*) Въ ихъ составъ входять такъ наз. Сѣверный 
и Сѣверо-восточный округа (Тимбукту, Сумни, 
Гундамъ, Бандіагара, Дори, Уаигуіа) и „область 
Вольты" (Сань, Уагадугу, Лео, Кури, Сикассо, 
Бобо-Діулассу, Джебугу). 

Распоряженіемъ генералъ-губернатора Шодье 
отъ 23 іюля 1900 г, была образована третья воен- 
ная территорія, центромъ которой былъ сдѣланъ 
Циндеръ и которая заключаетъ въ себѣ область, 
расположенную на лѣвомъ берегу Нигера, Сей и 
озеро Чадъ; права собственности на эту терри- 
торію были признаны за Франціей англо-француз- 
скимъ соглашеніемъ отъ 14 іюня 1898 г. 



ное". Первымъ занималъ этотъ постъ 
Шодье, затѣмъ Баллз. Имъ былъ подчи- 
ненъ военный „главноначальствующій". 

Ш. — Гвинея, Дагомея. 

Гвинея: пріобрѣтеніе НіпіегІагиГа. — Въ 

моментъ окончанія франко-прусской войны 
французскія поселенія на Гвинейскомъ 
берегу представляли собою не что иное, 
какъ конторы вблизи побережья или не- 
большие клинья, не соединенные между 
собою. Это были: на Перцовомъ берегу — 
Ажакути (Трэдъ-Тоунъ), на берегу Сло- 
новой Кости — рѣка Гарровей, область 
Кру, оба Береби, большой Каша, обѣ 
рѣки Лагу, рѣки Но Фреско и Санъ- 
Педро, на Золотомъ берегу — Гранъ-Бас- 
самъ, Ассини, Дабу, на Невольничьемъ 
берегу — Уида (Вида), Гранъ-Попо (Пти- 
Попо былъ въ 1884 г. уступленъ Герма- 
ніи), порть Котону и протекторатъ надъ 
небольшимъ царствомъ Порто-Ново. Да и 
въ отношеніи этихъ территоріальныхъ 
клочковъ французское правительство не 
позаботилось упрочить за собою права 
собственности. Въ 1871 г. были отозваны 
гарнизоны изъ Гранъ-Бассама, Ассини и 
Дабу; отнынѣ марсельская фирма Вердье 
должна была сама заботиться о безопас- 
ности своихъ конторъ. 

На нашихъ глазахъ оживилась дѣя- 
тельность Франціи въ этихъ странахъ. 
Ніпіегіапсі всѣхъ этихъ конторъ былъ 
пріобрѣтенъ въ силу договоровъ, которые 
заключили Кикандонъ, Трейшъ-Лаплэнъ, 
Кикерэ, Сегонзакъ и др. для француз- 
скихъ поселеній на Перцовомъ берегу, 
Бингеръ, Кикандонъ и другіе смѣлые из- 
слѣдователи — между Берегомъ Слоновой 
Кости или Золотымъ — и горами Конгъ. 
Рядъ договоровъ съ Германіей, Португа- 
ліей и Англіей, путемъ обмѣна террито- 
рій и исправленія границъ, привелъ въ 
порядокъ на всемъ этомъ побережьѣ вла- 
дѣнія этихъ четырехъ державъ, раньше 
сильно перепутанныя. 
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Административныя переверстки, произ- 
веденный въ разное время, привели къ 
образованію трехъ колоній: 1) „француз- 
ской Гвинеи съ придатками", куда вхо- 
дятъ Перцовый берегъ, Южныя рѣки и 
протекторатъ надъ Фута - Джалономъ; 

2) „ Берега Слоновой Кости", куда вхо- 
дятъ французскія владѣнія на Золотомъ 
берегу и протекторатъ надъ Конгомъ; 

3) „Дагомея и ея придатки". 

Распри съ Дагомеей.— На Невольничьемъ 
берегу Франція въ 1876 г. добилась отъ 
Дагомеи уступки порта Уида и 19 апрѣля 
1878 г. въ Уидѣ заключила договоръ съ 
Дагомеей, которымъ послѣдняя утвер- 
дила за Франціей права на Котону, усту- 
пленную ею французамъ еще въ 1864 г. 
Договоръ о протекторатѣ (1863) надъ 
Порто-Ново, гдѣ править царь Тоффа, 
былъ возобновленъ въ 1883 г. 

Дагомея представляла собою самое мо- 
гущественное туземное государство Гви- 
нейскаго побережья. Длинная вереница 
царей, гробницы которыхъ находятся въ 
священномъ городѣ Канѣ, путемъ набѣ- 
говъ и кровопролитій покорила племена 
Бариба, Наго и Джеджи. Религія, на- 
сквозь пропитанная фбтишизмомъ, сли- 
валась съ обоготвореніемъ царя. Суевѣ- 
ріе и своеобразная политика государ- 
ственнаго терроризма вызывали къ жизни 
или поддерживали „великій обычай", т.-е. 
періодическія рѣзни, превращавшія сто- 
* лицу Абомею въ бойню. Этотъ свирѣпый ' 
деспотизмъ опирался на постоянную воен- 
ную силу, состоявшую изъ 3000 „ама- 
зонокъ" и 7 — 8 тыс. наемныхъ воиновъ и 
усиливаемую въ случаѣ надобности резер- 
вомъ и даже поголовнымъ ополченіемъ. 

Въ сентябрѣ 1885 г. Франція, во испол- 
неніе § 35 Берлинскаго трактата, требо- 
вавшаго, чтобы всякій протекторатъ про- 
являлся въ дѣйствительной оккупаціи, 
помѣстила небольшіе гарнизоны въ Ко- 
тону и Порто-Ново. Царь дагомейскій 
Глэ-Глэ заявилъ французамъ, что болѣе 
не признаетъ договора 1878 года и что 



желаетъ получить назадъ Котону и Порто- 
Ново, которые де ему принадлежать. Онъ 
потребовалъ немедленной эвакуаціи ихъ. 
Въ мартѣ 1889 года посланное имъ вой- 
ско вторглось въ царство Порто- Ново, 
откуда увело не одну тысячу плѣнныхъ. 
Дессантъ, высаженный двумя крейсерами, 
успокоилъ населеніе и помогъ ему вер- 
нуться на мѣста. 

Докторъ Байоль, бывшій тогда вице- 
губернаторомъ области Южныхъ рѣкъ, 
получилъ приказаніе отправиться въ Або- 
мею и заключить договоръ съ Глэ-Глэ. 
21 ноября миссія была впущена въ сто- 
лицу. Пробывъ здѣсь мѣсяцъ '), она при- 
нуждена была покинуть Абомею (28 де- 
кабря). Три дня спустя получено было 
извѣстіе о смерти царя Глэ-Глэ и воца- 
реніи (сопровождаемомъ многочисленными 
ритуальными убійствами) принца Кондо 
подъ именемъ Беганзина или Госсу-Бо- 
уэлэ (царь акула). 

Война и договоръ 1889 года. — Изъ Се- 
негала и Габона прибыло 400 стрѣлковъ 
съ четырьмя 4-дюймовыми орудіями. На- 
чальство надъ ними было вручено майору 
Террильону. Онъ вооруженной рукою за- 
нялъ Котону. Вскорѣ этотъ городъ обло- 
жили 15 — 20.000 солдатъ и амазонокъ. 
Онъ разбилъ ихъ въ десяткѣ стычекъ, 
особенно при Атчупѣ, гдѣ они потеряли 
1500 человѣкъ. Въ концѣ мая 1889 г. 
прибыль контръ-адмиралъ Кювервиль, но 
его полномочія сводились, по данной ему 
инструкціи, къ „улаженію мирнымъ^у-' 
темь дагомейскаго инцидента". Въ виду 
этого ему ничего другого не оставалось, 



■) Все было пущено въ ходъ, чтобы напугать 
и устрашить ее: дорога, по которой она вступила 
во дворецъ, была усѣяна свѣже отрубленными 
человѣческими головами и лужами человѣческой 
крови. Глэ-Глэ и наслѣдникъ престола Кондо отка- 
зались подписать какой бы то ни было договоръ, 
который не призналъ бы ихъ властелинами Ко- 
тону и Порто-Ново. Кондо осмѣлился сказать, 
что „Франціей управляютъ молокососы, ей слѣ- 
дуетъ отмѣнить республику и вернуть своихъ 
прежнихъ царей". 
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какъ командировать начальника батальона 
Одеуда и патера Доржера, которые отпра- 
вились въ Абомею и привезли оттуда 
проектъ договора. Беганзинъ призналъ 
права Франціи на порть Котону и цар- 
ство Порто-Ново, Франція же взамѣнъ 
обязалась уплачивать ему ежегодно по 
20.000 франковъ (3 окт.) 

Война 1892: завоеваніе Дагомеи.— Бе- 
ганзинъ смотрѣлъ на эту годичную пен- 
сію, какъ на дань, уплачиваемую ему Фран- 
ціей; притомъ 20.000 франковъ казались 
ему недостаточнымъ вознагражденіемъ за 
потерю дохода, который давали ему еже- 
годно его морскія таможни. 

На французскія деньги и доходы со 
своей торговли рабами онъ закупилъ у 
нѣмецкихъ фирмъ въ Уида, Камерунѣ и 
Гамбургѣ боевьіхъ запасовъ и скорострѣль- 
ныхъ ружей. Въ январѣ 1892 года онъ 
захватилъ въ плѣнъ на французской тер- 
риторіи нѣсколько тысячъ человѣкъ. Въ 
мартѣ онъ разграбилъ деревни Порто- 
Ново. Вице-губернаторъ Балло прибылъ 
на канонерской лодкѣ Топазг; 400 даго- 
мейцевъ атаковали его, и у него на суд- 
нѣ четыре человѣка оказались ранеными 
(27 марта). Франціи пришлось предпри- 
нять рѣшительную экспедицію. Къ Неволь- 
ничьему берегу бьіло послано шесть крей- 
серовъ или канонерокъ, гарнизоны Уида 
и Котону были увеличены, построены спе- 
ціальныя суда для плаванія по морскимъ 
лагунамъ, устроена верфь въ Котону и 
палатами вотированъ кредитъ въ три мил- 
ліона. 

Экспедиціонный отрядъ, составленный 
изъ бѣлыхъ солдатъ и изъ сенегальскихъ, 
габонскихъ и гаусскихъ стрѣлковъ, въ 
общемъ 1400 чел., былъ сосредоточенъ 
въ Порто-Ново подъ начальствомъ пол- 
ковника Додса. Въ то время, какъ даго- 
мейскіе города по океанскому берегу и 
на лагунахъ подвергались бомбардировкѣ, 
300 французскихъ стрѣлковъ подъ коман- 
дою майора Стефани дали десятичасовое 
сраженіе 3000 воиновъ близъ Цоббо и 



обратили ихъ въ бѣгство (9 августа 1892). 
17 августа колонна Додса двинулась въ 
путь. Она прошла царство Порто-Ново, 
заняла или взяла силою Крили» Ткконъ, 
Катагонъ, Беканджи, и такимъ образомъ 
очистила страну къ востоку отъ Уэмэ. 
Затѣмъ, подкрѣпленная 800 чел. изъ ино- 
страннаго легіона, 200 спаги и инженер- 
ной ротой, она поднялась вдоль лѣваго 
берега и разсѣяла при Догбѣ 4000 даго- 
мейцевъ, причемъ 400 вывела изъ строя. 
Затѣмъ она перешла Уэмэ у Гбеде и 
двинулась къ Абомеѣ, прорубая себѣ то- 
порами путь сквозь чащу. Въ октябрѣ 
она прорвалась черезъ линіи Тогуэ, По- 
гуэсса, Сабови, черезъ укрѣпленные Ла- 
гери у Акпы и Котоны и переправилась 
чрезъ рѣку Кото. 2, 3 и 4 ноября бом- 
бардированы и взяты приступомъ укрѣп- 
ленныя поселенія* прикрывавшія свя- 
щенный городъ Кану, куда колонна и 
вступила 6-го. Изъ 12.000 воиновъ и ама- 
зонокъ, которыхъ , царь-акула" выставилъ 
подъ оружіемъ въ началѣ кампаніи, у 
него оставалось не больше 2000* Въ виду 
'Этого' онъ и не пытался защищать Або- 
мею. 17-го Додсъ безпрепятственно всту- 
пилъ въ нее; онъ объявилъ Беганзина 
низложеннымъ и его царство — подъ про- 
текторатомъ Франціи. Видя, что населе- 
ніе, сдерживаемое до сихъ поръ страхомъ, 
начинаетъ относиться къ нему явно 
враждебно, Беганзинъ въ концѣ-концовъ 
отдался на полную волю побѣдителей. Онъ 
былъ интернированъ въ фортѣ Тартан- 
сонѣ, на островѣ Мартиникѣ. Додсъ (про- 
изведенный въ генералы) присоединилъ 
къ французской колоніи приморскую часть 
завоеванной страны. Остальная террито- 
рія ея была подѣлена между двумя вас- 
сальными царями — Аго-ли-Агбо на сѣверѣ, 
собственно въ Дагомеѣ, и Гли-Гла-нодонъ 
на югѣ, въ бывшемъ царствѣ Аллада. 
Страна была совершенно умиротворена, 
дагомейское населеніе, о которомъ можно 
было думать, что оно такъ же свирѣпо, 
какъ его правительство, оказалось крот- 
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кимъ, трудолюбивымъ, очень свѣдущимъ 
въ сельскомъ хозяйствѣ и вполнѣ спо- 
собнымъ къ культурному развитію. 

Сосѣди французовъ въ Гвинеѣ: Нижній 
Нигеръ. — Африканскія владѣнія Франціи 
въ двухъ пунктахъ выходятъ къ Гвиней- 
скому заливу; но береговая линія этого 
залива занята цѣлымъ рядомъ инозем- 
ныхъ колоній, окружающихъ и переме- 
жаіощихъ французскія; это — государство 
Либерія, англійскій Золотой берегъ (страна 
ашантіевъ), нѣмецкій Того, затѣмъ Ниж- 
ній Нигеръ, который принадлежитъ Англіи 
и къ которому съ востока примыкаетъ 
нѣмецкій Камерунъ. Англичане, эвакуиро- 
вавшіе Нижній Нигеръ послѣ 1856 г., 
снова появились здѣсь послѣ 1870 года. 
Здѣсь обосновалось нѣсколько британ- 
скихъ компаній, и жестокая взаимная. кон - 
курренція грозила имъ всѣмъ общимъ ра- 
зореніемъ; въ виду этого онѣ слились въ 
одно общество (1879) — Тке ѴпіІейа{Нсап 
Сотрапу. Съ слѣдующаго года Іл Восіёіё 
Ргапдагзе йе V А{гщие ё^иаіогіаіе и Ъа 
Сотрадпіе йи Вёпёдаі вступили съ нею 
въ такую рѣзкую конкурренцію, разсылая 
своихъ агентовъ по Нигеру и его прито- 
ку Бенуэ и противопоставивъ 34 англій- 
скимъ конторамъ 32 своихъ, что пред- 
ложи Франція англичанамъ вознагражде- 
ніе въ нѣсколько милліоновъ, они очи- 
стили бы арену борьбы. Но случилось 
обратное: Англія энергично поддержала 
своихъ подданныхъ, даровавъ въ 1885 
году африканской Ѵпііеі Сотрапу коро- 
левскую хартію, и французскія компаніи 
принуждены были продать свои конторы 
своимъ соперникамъ-англичанамъ (1884). 
Результатомъ было то, что, когда Бер- 
линскій актъ установилъ теорію Ніпіег- 
ІапсРа, Англія провозгласила свой про- 
текторатъ надъ „территоріями, находя- 
щимися во владѣніи Королевской компа- 
ніи Нигера" (18 октября 1887). Это — цѣ- 
лое государство, заключающее въ себѣ об- 
ласти Бенинъ и Калабаръ, царство Сокото 
и ббльшую часть гаусскихъ княжествъ. 



IV.— Габонъ, Конго, Убанги,Чадъ. 

Габонъ. — Часть Габонскаго лимана была 
куплена Франціей въ 1839 году у одного 
чернаго вождя по имени Денисъ. Въ 1849 
году французы изъ невольниковъ, снятыхъ 
съ судовъ, снаряженныхъ работорговцами, 
основали на правомъ берегу лимана де- 
ревню, названную Либрвилемъ. Спустя 
пятьдесятъ лѣтъ эта колонія оставалась 
такой же ничтожной, какъ вначалѣ; Либр- 
виль все еще представлялъ собою лишь 
скопище 3000 черныхъ, разсѣянныхъ на 
пространствѣ въ семь километровъ во- 
кругъ лимана. Нѣсколько хижинъ, гдѣ 
жили откупщики податей, и нѣсколько 
лачугъ таможенныхъ сборщиковъ— таковы 
были единственные французскіе поселки. 

А между тѣмъ нѣсколько смѣлыхъ из- 
слѣдователей — Поль де Шелыо (1850 — 
1865), лейтенантъ Эмэ (1867), Маршъ, 
Компьень (1872—1874) и нѣмецъ д-ръ 
Ленцъ (1873) проникли на сотни кило- 
метровъ въ глубь страны и повѣдали объ 
ея богатствахъ. 

Ммссім Саворньянъ де Браіща; образова- 
ло французскаго Конго.— Но ихъ вскорѣ 
затмили открытія Саворньяна де Брацца 
и его сотрудниковъ. Брацца, Баллэ и 
Маршъ съ 1875 по 1878 г. изслѣдовали 
область между небольшой французской 
колоніей и рѣкою Алима. Около того же 
времени Стэнли отъ имени «Междуна- 
родной африканской ассоціаціи", состо- 
явшей подъ покровительствомъ бельгій- 
скаго короля, едва не передалъ всю сред- 
нюю Африку не то бельгийскому королю, 
не то Англіи. Подстрекаемая соревнова- 
ніемъ, французская палата вотировала кре- 
дитъ въ 100.000 франковъ, чтобы дать 
возможность Брацца закончить его изслѣ- 
дованія. Его миссія была подчинена вѣ- 
дѣнію министра народнаго просвѣщенія. 
Въ 1879 — 1882 гг. Саворньянъ основалъ 
Франсвиль на верхнемъ Огоуэ и Брац- 
цавиль на гребнѣ лѣстницы, спускающей- 
ся вдоль Конго. Съ Макоко, царемъ ба- 
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тековъ, онъ заключилъ договоръ, по ко- 
торому уступалась Франціи вся террито- 
рія вокругъ Браццавиля и признавался 
ея протекторатъ надъ обоими берегами 
Конго отъ Браццавиля до впаденія Убан- 
ги. Французскія палаты ратифицировали 
этотъ договоръ и вотировали новый кре- 
дитъ въ 1.275.000 франковъ (10 января 
1883). Саворньянъ де Брацца выступилъ 
въ путь, на этотъ разъ въ сопровожде- 
на цѣлаго штаба ученыхъ и изслѣдова- 
телей, 60 европейцевъ — штатскихъ, воен- 
ныхъ и моряковъ, 25 алжирскихъ стрѣл- 
ковъ, 2850 черныхъ — землекоповъ, но- 
сильщиковъ и гребцовъ, и съ большимъ 
обозомъ. Въ промежутокъ времени съ 21 
апрѣля 1883 г. по 26 мая 1885 онъ из- 
слѣдовалъ берега Огоуэ, Киліу Ніари, 
Алимы, Санги, Убанги, разныхъ прито- 
ковъ, сдѣлалъ 4000 километровъ гидро- 
графическихъ съемокъ и основалъ 26 
станцій подъ защитой трехцвѣтнаго зна- 
мени. Очень скоро у французской миссіи 
возникъ конфликтъ съ .Международной 
ассоціаціей*. Но тутъ состоялось согла- 
шеніе между Жюлемъ Ферри и президен- 
томъ этой ассоціаціи Штраухомъ (23 и 
24 апрѣля 1884), утвердившее за Фран- 
ціей преимущественное право пріобрѣте- 
нія бельгійскаго Конго; затѣмъ послѣ- 
довали международная конференція и Бер- 
линскій актъ, далѣе — договоры съ Гер- 
маніей, Португаліей и новымъ „Свобод- 
нымъ государствомъ Конго" (29 апрѣля 
1887). Несмотря на значительныя терри- 
торіальныя жертвы, Франція благодаря 
миссіямъ Брацца, обошедшимся 2.055.000 
франковъ, почти безъ единаго выстрѣла 
сохранила территорію въ 800.000 кв. ки- 
лометровъ необыкновенно . плодородной 
земли. 26 мая 1885 года кончился срокъ 
миссіи, ввѣренной Саворньяну де Брацца 
министерствомъ народнаго просвѣщенія, 
и она уступила мѣсто колоніи „Африкан- 
скаго запада", подвѣдомственной морскому 
министерству. Брацца былъ назначенъ 
„главнымъ правительственнымъ комисса- 



ромъ"; онъ долженъ былъ и впредь упра- 
влять колоніей, продолжать ея изслѣдо- 
ваніе и развивать ея естественные рее- 
сурсы. 

Къ озеру Чадъ: миссіи Краилеля и Ды- 
бовскаго (1891) — Въ 1888 г. Крампель 
открылъ рѣку Джахъ, притокъ Конго, но 
подвергся нападенію М-фановъ, былъ ра- 
ненъ и принужденъ вернуться. Въ 1890 
году „Комитетъ французской Африки" по- 
ручилъ ему пройти отъ Убанги область, 
представлявшую бѣлое пятно на картахъ, 
достигнуть рѣки Шари, впадающей въ 
озеро Чадъ, и чрезъ столицу Борну, Кука, 
вернуться къ Средиземному морю. Онъ 
достигъ Шари, но 8 апрѣля 1891 года 
въ Эль- Кути на него напали рабовладѣль- 
цы-мусульмане и умертвили какъ его, 
такъ и почти всѣхъ его спутниковъ. 

Вторая миссія, снаряженная тѣмъ же 
„Комитетомъ" подъ руководствомъ Ивана 
Дыбовскаго, должна была поддержать пер- 
вую и снабдить ее припасами. Въ ок- 
тябрѣ 1891 г. Дыбовсйій выступилъ изъ 
Банги на Убанги, пошелъ по слѣдамъ 
миссіи Крампеля и достигъ земли народа 
н-гапу, отъ котораго и узналъ въ под- 
робностяхъ о катастрофѣ, разыгравшейся 
въ Эль-Кути. Онъ настигъ убійцъ, убилъ 
изъ нихъ 11 и захватилъ часть вещей, 
отнятыхъ у Крампеля. За недостатком!» 
съѣстныхъ припасовъ онъ принужденъ 
былъ вернуться, не дойдя "до Эль-Кути, 
но все же успѣвъ упрочить права Фран- 
ціи на территорію между Убанги и Шари. 

Столкновенія съ бельгійскииъ Государ- 
ствомъ Конго. — Бельгійцы Независимаго 
государства не довольствовались огром- 
ной территоріей, отведенной имъ на Кон- 
го въ ущербъ Франціи: они мечтали рас- 
ширить это владѣніе до границъ эквато- 
ріальнаго Египта и Нила. Въ 1884 году 
они поднялись вверхъ по Убанги. По- 
выше его большихъ пороговъ они осно- 
вали поселокъ Джаббиръ. Въ началѣ 1893 
года они достигли Нила у развалинъ Ладо 
и на лѣвомъ берегу его основали конго- 
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<5ельгійскій округъ, главнымъ городомъ 
котораго былъ сдѣланъ Дуфилэ. Тутъ 
«два не возни къ конфликтъ съ англича- 
нами, но потомъ состоялось соглашеніе 
между королемъ Леопольдомъ II и Вели- 
кобританіей (1894). Обезпечивши себя съ 
этой стороны, бельгійцы продолжали на- 
ступать на Французскій Конго. Пользуясь 
неясностью нѣкоторыхъ географическихъ 
свѣдѣній, дававшей возможность обойти 
договоръ 29 апрѣля 1887 года, ихъ посты, 
перейдя 4-ую параллель, переправились 
чрезъ Убанги и М-бому и заняли часть 
Баръ-эль-Газаля и области Чадъ. 

Колонія Убанги. — Въ 1891 г. Ліотару 
было поручено отобрать назадъ француз- 
«скія территоріи къ сѣверу отъ 4-ой па- 
раллели. Онъ располагалъ только горстью 
стрѣлковъ, тогда какъ туземное войско 
Независимаго государства насчитывало 
нѣсколько тысячъ человѣкъ. Главнымъ 
образомъ благодаря своей искусной твер- 
дости онъ заставилъ бельгійцевъ очистить 
нѣсколько незаконно захваченныхъ ими 
пунктовъ и принудилъ мѣстныхъ султа- 
новъ и даже Динка въ Баръ-эль-Газалѣ 
признать свою власть. 

Затѣмъ послѣдовалъ конго-англійскій 
договоръ отъ 12 мая 1894 г., по кото- 
рому Великобританія отдала въ аренду 
Бельгіи весь лѣвый берегъ Нила отъ озера 
Альбертъ до сѣверной части Фашоды, 
включая Баръ-эль-Газалъ, т.-е. уступила 
бельгійцамъ египетскую территорію, не 
принадлежавшую ей, и тѣмъ дала имъ 
возможность перерѣзать всякое сообще- 
ніе между французскими владѣніями и 
Египтомъ. Франція, какъ и Германія, от- 
крыто протестовали. Французскія палаты 
вотировали 180.000 франковъ „для уси- 
ленія нашихъ постовъ на Верхнемъ Убан- 
ги 14 . Видя, что дѣло принимаетъ серьез- 
ный оборотъ, бельгійцы рѣшили заклю- 
чить съ французами договоръ отъ 14 ав- 
густа 1894 г. Граница была проведена 
такимъ образомъ: рѣка Убанги, потомъ 
М-бому до его устья и, наконецъ, линія 



водораздѣла Конго съ Ниломъ. 13 іюля 
Верхній Убанги былъ отдѣленъ отъ Кон- 
го и сталъ отнынѣ автономной колоніей. 
Ліотаръ былъ назначенъ здѣсь „прави- 
те л ьственнымъ комиссаромъ". 

Миссія Маршана; соглашеиіе отъ 21 марта 
1899 года. — Можетъ показаться удиви- 
тельными что французское правитель- 
ство смѣшало тогда вопросъ о Нилѣ съ 
вопросомъ о бельгійскихъ захватахъ; оно, 
безъ сомнѣнія, уже тогда рѣшило произ- 
вести разслѣдованіе на этой рѣкѣ, мо- 
жетъ быть, съ цѣлью поднять передъ 
лицомъ Европы вопросъ объ оккуцаціи 
Египта англичанами. 24 февраля 1896 г. 
министръ колоній въ кабинетѣ Бур- 
жуа, Гюйэсъ, подписалъ инструкцію для 
капитана Маршана. 23 іюля 1896 г. по- 
слѣдній высадился въ Лоанго (Конго), 
но лишь въ мартѣ 1897 г. ему удалось 
выступить въ путь изъ Браццавиля къ 
Убанги. Ліотаръ подготовилъ ему путь, 
нанялъ носилыциковъ и обезпечилъ со- 
дѣйствіе султановъ и племенъ для достав- 
ки миссіи въ Баръ-эль-Газалъ. Дальнѣй- 
шее еще въ памяти: французы прочно за- 
няли эту область при помощи укрѣплен- 
ныхъ постовъ, расположили къ себѣ на- 
родцы динка и шиллукъ, съ неслыхан- 
ными усиліями прошли болото въ 500 
километровъ, достигли Фашоды на Нилѣ 
(12 іюля 1898), отбили, въ числѣ 150, 
нападеніе 1200 дервишей и очистили за- 
воеванный ими край лишь по приказанію 
своего правительства, въ виду грозившей 
опасности столкновенія съ Великобрита- 
ніей. Вернулись они чрезъ Абиссинію, 
пройдя такимъ образомъ всю Африку 
отъ Атлантическаго океана до Нила, бо- 
лѣе 6000 километровъ. По англо-фран- 
цузскому соглашенію отъ 21 марта 1899 г. 
французскіе посты обязались очистить 
Баръ-эль-Газалъ и восточной границей 
французскихъ владѣній была признана 
линія водораздѣла Нила и Конго, но Фран- 
ціи были предоставлены обширныя тер- 
риторіи къ востоку и сѣверу отъ озера 
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Чадъ: Багирми, Уадай, Канемъ, Борку и 
Тибест». 

Эксплоатація Конго. — Бельгійцы провели 
желѣзную дорогу на нижнемъ теченіи 
Конго, и этоііадолго сдѣлало невозмож- 
нымъ прокладку болѣе или менѣе па- 
раллельной французской линіи, такъ что 
для всей громадной системы рѣкъ и при- 
токовъ, составляющей французскій Конго, 
главнымъ выходомъ оказалась бельгійская 
линія. Ббльшая часть этой обширной тер- 
риторіи въ промежутокъ 1898—1900 го- 
довъ была раздѣлена на концессіи, изъ 
которыхъ многія площадью были равны 
или превосходили Бретань или Франшь- 
Конте. Онѣ были предоставлены тремъ 
десяткамъ французскихъ компаній съ обя- 
зательствомъ имѣть попеченіе о тузем- 
цахъ, обитающихъ на данномъ участкѣ, 
держать пароходы на рѣкахъ, исполнять 
извѣстныя общественныя функціи, замѣ- 
нять молодыми саженцами корни каучу- 
ковыхъ деревьевъ, истощенныхъ эксплоа- 
таціей, поощрять индивидуальную коло- 
низацію. Конго, повидимому, сдѣлается 
золотымъ дномъ гораздо раньше, чѣмъ 
сначала думали. 

Колонія Чадъ; крушеніѳ могущества сул- 
тана Рабахъ (1900).— Сынъ невольника 
Рабахъ, бывшій сначала мамелюкомъ, по- 
томъ замѣстителемъ Зобеиръ-паши, гу- 
бернаторомъ египетскаго Судана, осно- 
валъ нѣчто въ родѣ султаната въ бассейнѣ 
Шари и на всемъ пространствѣ вокругъ 
озера Чадъ. Съ войскомъ изъ рабовъ и 
наемниковъ, вышколенныхъ въ турецкой 
дисциплинѣ, и дезертировъ изъ англо- 
египетской арміи и войскъ Махди, Ра- 
бахъ завоевалъ сѣверо-западную часть 
Дарфура(1880), южную часть Борку (1884), 
Даръ Руну (1887), Багирми и Шари. Раф- 
фичированнымъ вымогательствомъ онъ 
истощилъ эти земли. Распространеніе 
французовъ на востокъ и ихъ договоры 
съ Англіей, признавшіе за ними право 
собственности на большую часть этихъ 
территорій, привели къ столкновенію между 



нимъ и Франціей. По его приказанію въ 
1891 году была перебита миссія Крам- 
пеля, въ 1899-мъ — миссія Бретоннэ. 26 
октября 1899 г. правительственный ко- 
миссаръ въ Шари, Жентиль, нанесъ ему / 
при Куно первое пораженіе; недостаточ- 
ность французскихъ силъ не позволила 
использовать эту побѣду. Въ мартѣ 1900 
года французское правительство послало 
на помощь миссіи, дѣйствовавшей въ 
Шари, средне-африканскую (миссія Жоал- 
лана и Мейнье, бывшая Вулэ-Шануана),. 
а также миссію Фурро — Лами, соединен- 
ныя подъ начальствомъ Лами. Эти два 
отряда 3 марта взяли приступомъ одну 
изъ резиденцій Рабаха, Куссури, распо- 
ложенную на островѣ при сліяніи Логуэ» 
и Шари; 9-го они разбили одного изъ 
сыновей султана, пытавшагося взять на- 
задъ городъ. 21 апрѣля они соединились 
съ миссіей, дѣйствовавшей въ Шари. Фран- 
цузы насчитывали тогда 700 ружей, 30 
сабель, 4 орудія и вспомогательный от- 
рядъ въ 1500 челбвѣкъ подъ предводи- 
тельствомъ султана Багирми. Рабахъ 
имѣлъ въ своемъ распоряженіи 5000 
солдатъ, изъ которыхъ 2000 были во- 
оружены ружьями, 600 всадниковъ и 3 
орудія. 28 апрѣля 1900 г. въ пяти кило- 
метрахъ къ сѣверу- востоку отъ Куссури 
произошло второе сраженіе. Укрѣпленный 
лагерь Рабаха подвергся бомбардировкѣ 
и затѣмъ былъ взятъ штыками. Смертель- 
но раненный султанъ былъ обезглавлена 
однимъ стрѣлкомъ. Французы дорого за- 
платили за побѣду — потерею майора 
Лами, капитана Куантэ и 19 солдатъ. 
Дальнѣйшими побѣдами надъ сыновьями 
Рабаха страна была окончательно уми- 
ротворена. 

Ѵ\ — Индійскій окѳанъ: Мадага- 
скару Обокъ. 

Мадагаскаръ до первой войны. — До 

Третьей республики права Франціи на 
Мадагаскаръ носили неопредѣленный и 
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архаическій характеры они были связа- 
ны съ воспоминаніями о Ришелье, Коль- 
<5ерѣ и Индійской компаніи. 12 сентября 
1862 г. правительство Наполеона III за- 
ключило договоръ съ Радамой II: за извѣст- 
ныя экономическія выгоды Франція при- 
знала его властелиномъ всего острова, 
хотя онъ былъ только царемъ гова. Послѣ 
его смерти (1 апрѣля 1868) Франція, 
договоромъ отъ 8 августа, признала тотъ 
же титулъ за его вдовой Ранавало И, 
выговоривъ себѣ взамѣнъ прежнія льготы. 

Отъ старой монархіи Франція унаслѣ- 
довала на правахъ безусловной . собствен- 
ности о. св. Маріи, отъ Іюльской монархіи — 
нѣсколько островковъ, равно какъ про- 
текторатъ надъ заливомъ Пассандава и 
сѣверными Антанкарами. Но французы 
менѣе дорожили этими владѣніями, нежели 
своимъ вліяніемъ при тананаривскомъ 
дворѣ; между тѣмъ здѣсь ихъ вліяніе 
парализовали протестантскія миссіи, под- 
держиваемыя Англіей, и съ воцареніемъ 
Ранавало II оно почти совсѣмъ исчезло. 
Договоръ отъ 8 августа 1868 г. былъ на- 
рушенъ по всѣмъ пунктамъ; наслѣдники 
француза Лаборда, пользовавшагося та- 
кимъ вліяніемъ при Радамѣ II, остались 
нищими. 

Въ мартѣ 1881 г. экипажъ одного 
французскаго судна былъ перебить сака- 
лавами, и французамъ было наотрѣзъ 
отказано въ удовлетворены. Небольшая 
французская территорія была урѣзана 
-захватами, англійскіе миссіонеры убѣдили 
населеніе въ бассейнѣ бухты Пассандава, 
«состоявшее подъ покровительствомъ Фран- 
ціи, признать суверенитетъ королевы. 

Разрывъ: первая война (1882 — 1885). — 
Въ то время министромъ иностранныхъ 
дѣлъ въ кабинетѣ Гамбетты былъ Фрей- 
синэ. Маіору Ле Тембру было приказано 
произвести съ его небольшой эскадрой 
демонстрацію на берегу Пассандавы. Го- 
вайскій флагъ, водруженный тамъ на мѣсто 
трехцвѣтнаго, былъ сорванъ. Въ самый 
моментъ этого разрыва умерла Ранавало II. 



Ей наслѣдовала ея кузина Ранавало III 
(13 іюля 1882), дѣйствовавшая подъ тѣми 
же вліяніями. Гова разослали пословъ въ 
Лондонъ, Берлинъ и Нью-Іоркъ съ прось- 
бою о поддержкѣ противъ Франціи. 

Жюль Ферри, сдѣлавшись снова пре- 
зидентомъ совѣта, приказалъ контръ- 
адмиралу Пьеру принять рѣшительныя 
мѣры. Пьеръ подвергъ бомбардировкѣ 
Муронсангу и шесть другихъ приморскихъ 
городовъ (май 1883). Затѣмъ онъ бомбар- 
дировалъ и занялъ Маюнгу (Мойанга), 
важнѣйшій порть западнаго побережья 
(17 мая). Его преемникъ, контръ-адми- 
ралъ Міо, подвергъ бомбардировкѣ Мага- 
нуру, Фенерифъ, Вогемаръ, Амбаоніо, бло- 
кировалъ всѣ побережья и занялъ велико- 
лѣпную бухту Діего-Суареца (1884 — 1885). 
Паденіе Жюля Ферри замедлило, но не 
остановило ходъ этихъ операцій. 27 авгу- 
ста 1885 г. маіоръ Пеннекенъ при Ан- 
дампи съ 50 французами и 70 сакалава- 
ми разсѣялъ нѣсколько тысячъ гова, но 
10 сентября французы потерпѣли неудачу 
передъ окопами Фарафаты, доступъ къ 
которымъ былъ недостаточно обслѣдованъ 
рекогносцировками. 

Но затѣмъ война съ Китаемъ изъ-за 
Тонкина связала французамъ руки въ 
Африкѣ, и въ то же время говайскій дворъ 
былъ утомленъ войною и блокадой. 17 
декабря, въ 'Таматавской бухтѣ, на борту 
Наяды адмиралъ Міо и Патримоніо за- 
ключили договоръ съ говайскими уполно- 
моченными. Королева снова была признана 
владычицей всего острова, но на протя- 
женіи всего острова она принимала фран- 
цузскій протекторатъ. Французы вернули 
ей всѣ завоеванныя ими области и горо- 
да, исключая бухты Діего-Суареца, которая 
уступалась имъ въ полную собственность, 
и Таматава, который французы удержива- 
ли въ залогъ до уплаты военной контрибу- 
ціи въ 10 милліоновъ. 

Осложненія, вызванныя осуществленіемъ 
договора 1885 г. — Тайное недоброжела- 
тельство королевы и ея министровъ и прои- 
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ски миссіонеровъ и британскихъ агентовъ 
чрезвычайно затруднили задачу француз- 
скаго резидента, которому поручено было 
осуществлять въ Тананаривѣ протекто- 
ратъ Франціи. Первоначально этотъ высо- 
кій постъ занялъ Ле Миръ де Вилеръ. 
Лишь путемъ борьбы онъ помѣшалъ 
англійской компаніи, предлагавшей взаймы 
королевѣ 20 милліоновъ, наложить руку 
на всѣ финансовые и экономическіе рее- 
сурсы королевства, и не безъ борьбы 
отнялъ онъ у говайскаго министерства 
право давать еащиаіиг иностраннымъ кон- 
сулами 

По англо-французскому соглашенію отъ 
15 августа 1890 і\ Франція отказалась 
отъ всякихъ притязаній на островъ Зан- 
«зибаръ, а Англія взамѣнъ признала дого- 
воръ 1885 г. Франціи съ Мадагаскаромъ; 
каждая изъ договаривающихся державъ 
обязалась на предоставленномъ ей въ 
•безраздѣльное владѣніе островѣ покрови- 
тельствовать миссіямъ другой стороны. 
Но несмотря на покровительство фран- 
дузскихъ властей, британскія миссіи на 
Мадагаскарѣ не прекращали своихъ про- 
исковъ. 

Съ тѣ^и же трудностями пришлось 
-бороться преемникамъ Ле Миръ де Ви- 
лера, Лакосту и затѣмъ Бомпару. 14 ноября 
1894 г. министръ иностранныхъ дѣлъ 
Ганото такъ формулировалъ претензіи 
■Франціи противъ говайскаго правитель- 
ства: послѣднее отказывалось признать 
ехщиаіиг, дакйыя французскимъ резиден- 
томъ; оно умышленно тормазило всѣ усилія 
французовъ использовать естественныя 
•богатства острова. Безопасность фран- 
цузовъ не была обезпечена; разбои искон- 
іныхъ мѣстныхъ грабителей фаіаваловъ, 
поощряемые подъ рукою дворомъ, достигли 
нестерпимыхъ размѣровъ. Французскіе 
•фермы и заводы подвергались опустоше- 
нію. Съ 1890 г. все возрастало число 
убитыхъ французовъ. И всѣ эти престу- 
пленія оставались безнаказанными. Говай- 
■ское правительство, во главѣ котораго 



стоялъ Райнильайяривони, мужъ королевы 
и первый министръ, было совершенно 
неспособно поддерживать порядокъ, и въ 
то же время упорно не слушалось совѣ- 
товъ французскаго резидента. Въ сентябрѣ 

1894 г. Ле Миръ де Вилеръ былъ по- 
сланъ въ Тананариву съ порученіемъ по- 
требовать добросовѣстнаго исполненія до- 
говора 1885 г. и измѣненія статей, вызы- 
вавшихъ пререканія. Говайскія власти 
всячески тянули и увиливали. 21 октября 
онъ представилъ ультиматумъ, а 27-го 
спустилъ резидентскій флагъ и уѣхалъ 
въ Таматаву. 

По докладу объ этомъ министра ино- 
странныхъ дѣлъ палаты вотировали кре- 
дита въ 65 милліоновъ на посылку въ 
Мадагаскаръ эксгтедиціоннаго корпуса. 

Вторая война; второй договоръ о протек- 
торате (1895). — Считали, что говайское 
правительство можетъ выставить въ поле 
отъ 25 до 30 тысячъ регулярныхъ сол- 
датъ, обученныхъ и руководимыхъ евро- 
пейскими офицерами, вооруженныхъ скоро- 
стрѣльными ружьями и 40 — 50 орудіями 
усовершенствованнаго типа. Поэтому при- 
знано было достаточнымъ послать 15.000 
человѣкъ и 56 орудій. Главнокомандующимъ 
былъ назначенъ генералъ Дюшень, при 
которомъ въ качествѣ помощниковъ долж- 
ны были состоять бригадные генералы 
Мецинжеръ и Вуаронъ. Въ Тананариву 
можно было добраться двумя путями: 
кратчайшимъ, но очень скалистымъ, чрезъ 
Таматаву по восточному побережью, и 
болѣе длиннымъ, чрезъ Маюнгу, по сѣверо- 
западному берегу и по теченію Бетсибока, 
которымъ разечитывали воспользоваться 
для перевозки людей и обоза. Въ концѣ- 
концовъ выбрали второй путь. 15 января 

1895 г. послѣ непродолжительной бомбар- 
дировки французы заняли Маюнгу и тот- 
часъ принялись строить здѣсь верфь въ 
80 метровъ длиною, чтобы облегчить вы- 
садку войска. Въ то же время гарнизонъ 
Таматавы отбросилъ гова къ укрѣплен- 
ной линіи Фарафата, гарнизонъ Діего- 
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Суареца прогналъ ихъ изъ окрестностей 
этого города, а эскадра вытѣснила ихъ 
изъ бухты Пассандавы. 1 марта генералъ 
Мецинжеръ, высадившись въ Маюнгѣ съ 
авангардомъэкспедиціоннаго корпуса, очи- 
стилъ доступъ къ крѣпости и нижнее 
теченіе Бетсибока, взялъ Махабо, Міаданъ, 
Маровоэ (2 мая) и въ сраженіи при Ам- 
бодимонти (15 мая) разсѣялъ нѣсколько 
тысячъ враговъ. 6 мая главнокомандую- 
щій высадился въ Маюнгѣ. 

Онъ тотчасъ убѣдился, что Бетсибока 
въ виду наступившаго мелководья не мо- 
жетъ оказать тѣхъ услугъ, которыхъ 
ждали отъ нея. Поэтому онъ велѣлъ про- 
ложить дорогу, пригодную для телѣгъ, 
съ мостами; прокладка ея потребовала 
громадныхъ усилій отъ инженернаго парка 
и другихъ европейскихъ частей арміи. 
Къ 14 іюля она достигла протяженія въ 
250 километровъ. Тѣмъ временемъ гова 
были разбиты у Моветананы (9 іюня), 
Царасотры (29), на горѣ Берицока (30-го), 
у Амбодіамонтаны (22 іюля) и Андрибы 
(22 августа). 

По прибытіи въ Мангасоавину на рав- 
нинѣ Андрибы главнокомандующему уже 
было совершенно ясно, что нельзя ставить 
ходъ военныхъ дѣйствій въ зависимость 
отъ прокладки дороги: до Тананаривы 
оставалось еще 190 километровъ. 8 сен- 
тября онъ сформировалъ летучій отрядъ 
изъ наиболѣе крѣпкихъ людей, почти безъ 
багажа, лишь съ грузомъ продовольствія 
въ сокращенныхъ раціонахъ. Съ этимъ 
небольшимъ войскомъ, всего в*ь4000 чело- 
вѣкъ *), онъ надѣялся разбить гова на 
ихъ собственной территоріи (Эмирнъ или 



1) При выступленіи оно заключало въ себѣ: 
аваніардъ, подъ командою генерала Мецинжера, 
алжирскій полкъ (иностранный легіонъ и алжир- 
скіе стрѣлки), взводъ африканскихъ егерей, 2 гор- 
ный батареи; ядро, подъ командою генерала Вуа- 
рона: 2 батальона морской пѣхоты, взводъ афри- 
канскихъ егерей, малгашскій батальонъ, 2 роты 
гауссовъ, 1 батарею; резервъ, подъ начальствомъ 
полковника Лорма: 1 батальонъ 200-го полка, 2 
роты морской пѣхоты, 2 роты гауссовъ. 



И мерина), взять ихъ столицу и принудить 
царское правительство къ сдачѣ. 

15 сентября гова были выбиты изъ 
своей позиціи на вершинѣ Циненондри; 
17-го отрядъ безъ выстрѣла перевалилъ 
чрезъ горный проходъ Кіангара, несмотря 
на то, что непріятель возвелъ здѣсь со- 
лидныя загражденія; 19-го онъ перешелъ 
чрезъ горную цѣпь „большихъ Амбохи- 
менъ", т. -е. Красныхъ горъ, и вступилъ 
въ Эмирнъ, страну зеленыхъ рисовыхъ 
полей и обильныхъ жатвъ, представляв- 
шую рѣзкій контрастъ съ пустынностью 
областей, которыми до сихъ поръ шелъ 
отрядъ. Онъ взялъ позиціи Сабоци и Ам- 
бохипіерра (26 сентября), затѣмъ Сабоци- 
Амбонихола (29-го), гдѣ столкнулся съ 
царской гвардіей. 

Теперь онъ стоялъ въ виду столицы *). 
Противъ прямой атаки ее защищала по- 
лоса рисовыхъ полей, гдѣ плотины пере- 
межались съ каналами. Надо было обойти- 
ее съ востока и сдѣлать большой крюкъ^ 
Въ то время, какъ арьергардъ держалъ 
подъ шахомъ войско въ 2000 чел. с*ь 
2 орудіями, предводимое Реніанзалахи, 
остальныя французскія силы заняли смеж- 
ныя со столицей высоты и водворили на 
нихъ свои батареи. 30 сентября въ 3 
часа пополудни пятью мелинитовыми гра- 
натами были разгромлены говайскія бата- 
реи, поставленныя на террасѣ королев- 
скаго дворца. Это поразило ужасомъ 
королеву, и скоро королевскій штандаргь 
былъ спущенъ и надъ дворцомъ взвился 
бѣлый флагъ, а затѣмъ явились парла- 
ментеры съ изъявленіемъ покорности. 
Главнокомандующій потребовалъ безуслов- 
ной капитуляціи и сдачи военныхъ по- 
стовъ и всего оружія. На слѣдующій день. 



*) Тананарива была въ то время населена чи- 
новниками, придворными, дворцовыми поставщи- 
ками;, она была расположена амфитеатромъ на 
плоскогорьѣ въ 1428 метровъ вышиною; надъ 
городомъ господствовали дворецъ царицы, зданіе 
французскаго резидентства, дома вельможъ, като- 
лически соборъ и протестантскіе храмы. 
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онъ вступилъ въ Тананариву, располо- 
жился въ зданіи резидентства и продйкто- 
валъ условія мира, который Раяавало III 
и подписала еще въ тотъ же день (1 
октября). Военныя дѣйствія были пріо- 
становлены на всемъ протяженіи острова. 
За всю эту кампанію у французовъ едва 
ли было ранено и 100 человѣкъ, такъ 
какъ гова, терявшіе тысячи людей, совер- 
шенно не умѣли пользоваться ни усовер- 
шенствованнымъ оружіемъ, ни своими 
часто неприступными позиціями; наиболь- 
шій уронъ французы понесли отъ кли- 
мата. 

Согласно новому договору королева 
признавала надъ собою французскій про- 
текторатъ „со всѣми его послѣдствіями": 
генеральный резидентъ вѣдаетъ всѣ сно- 
шенія съ представителями иностранныхъ 
державъ; все управленіе острова, даже 
внутреннее, подлежитъ его контролю; 
королева обязалась произвести всѣ ре- 
формы, какія французское правительство 
сочтетъ полезными, и не заключать 
никакихъ займовъ безъ его согласія; 
Франція выговорила себѣ право держать 
на Мадагаскарѣ * военную силу, необхо- 
димую для осуществленія протектората". 

Управленіе генерала Галліени; окончатель- 
ное присоединена острова; устройство его. — 
Генеральный резидентъ Лапортъ оказался 
столь же безсильнымъ, какъ и его пред- 
шественники. Въ противоположность сла- 
бому сопротивленію регулярной говайской 
арміи сопротивленіе на мѣстахъ, поддер- 
живамое приближенными королевы, было 
чрезвычайно упорно. „Возстаніе 1896 
года, — сказалъ генералъ Галліени, — было 
продолженіемъ войны 1895 года, ея вто- 
рымъ фазисомъ". Мятежъ, сосредоточен- 
ный сначала въ нѣсколькихъ сѣверныхъ 
и южныхъ округахъ, въ мартѣ и апрѣлѣ 
1896 г. охватилъ всю страну. Подъ 
ружьемъ находилось 10.000 повстанцевъ. 
Въ Имеринѣ за французами въ концѣ- 
концовъ осталась только Тананарива съ 
окрестностями. Опасеніе, что французы 



отмѣнятъ невольничество, и появленіе 
европейскихъ горныхъ развѣдчиковъ воз- 
становили противъ французовъ всю массу 
рабовладѣльцевъ и владѣльцевъ копей, 
Болѣе, чѣмъ когда-нибудь, французскія 
поселенія подвергались поджогамъ, и снова 
участились случаи убійства французовъ. 
Законъ 6 августа 1896 г. объявилъ ост- 
ровъ присоединеннымъ къ Франціи, оста- 
вивъ однако королеву на престолѣ, и 
отмѣнилъ рабство. 

Въ сентябрѣ 1896 года генеральнымъ 
резидентомъ былъ назначенъ генералъ 
Галліени, уже прославленный своими по- 
ходами * въ Суданѣ и Индокитаѣ. Онъ 
заранѣе точно опредѣлилъ свою програм- 
му дѣйствій: 1) подавить возстаніе и 
вернуть къ земледѣльческимъ занятіямъ 
населеніе, терроризованное фамюалами; 
2) положить конецъ верховенству гова 
надъ остальными народцами, обитавшими 
на островѣ; 3) постепенно, но быстро 
провести освобожденіе рабовъ; 4) у гова 
отмѣнить феодальный строй и преобразо- 
вать фискальную систему; 5) создать въ 
колоніи главные органы общественнаго 
призрѣнія и народнаго просвѣщенія, раз- 
вить земледѣліе, промышленность и тор- 
говлю. Другими словами, онъ намѣревался 
опереть французское владычество/ на 
освобожденныя народности, на получив- 
шихъ волю рабовъ и на самихъ гова, 
избавивъ ихъ отъ королевской и феодаль- 
ной тиранніи. 

1. Вся мятежная территорія была раз- 
дѣлена на военные округа и начальники 
этихъ округовъ облечены неограниченной 
властью, мирному населенію обезпечена 
энергическая защита, его селенія при- 
ведены въ оборонительное состояніе, изъ 
здоровыхъ людей организованы милиціон- 
ные отряды, участвовавшіе въ операціяхъ 
французскаго войска. Шайки фалаваловь 
выслѣживались даже въ глубинѣ лѣсовъ 
и настигались даже въ пещерахъ Ангаво- 
кели, которыя служили имъ убѣжищемъ. 
Королевѣ, ея родственникамъ и минист- 
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рамъ были сдѣланы строгія предостере- 
женія. Такъ какъ это не помогло, то Гал- 
ліени арестовалъ министра внутреннихъ 
дѣлъ и одного изъ дядей королевы, по 
чьему ' наущенію было убито нѣсколько 
французовъ, предалъ ихъ суду военнаго 
совѣта и казнилъ. А такъ какъ королева 
и послѣ этого продолжала держать себя 
враждебно, то онъ отправилъ ее на ост- 
ровъ Реюніонъ, откуда ее перевели въ 
Алжиръ. Такъ кончилась исторія говай- 
скаго трона (26 февраля 1897). 

2. До сихъ поръ народности, населявіііія 
островъ, управлялись говайскими чинов- 
никами; Галліени замѣнилъ послѣднихъ 
національными вождями, которыхъ под- 
чинилъ контролю французскихъ чиновни- 
ковъ. Такъ былъ положенъ конецъ говай- 
ской гегемоніи. 

3. При старомъ говайскомъ режимѣ 
около полумилліона тружениковъ были 
закабалены въ рабствѣ. Галліени прежде 
всего запретилъ продажу рабовъ, чѣмъ 
было прекращено дальнѣйшее пополненіе 
этого класса. Далѣе, онъ закрѣпилъ за 
сельскими рабами нѣкоторыя земли на 
правахъ собственности; многіе изъ нихъ 
согласились остаться на землѣ своихъ 
прежнихъ господъ въ качествѣ свободныхъ 
батраковъ или арендаторовъ; другимъ 
открыли доступъ въ милицію и даже въ 
ряды малгашскихъ стрѣлковъ; прокормле- 
ніе престарѣлыхъ и больныхъ было воз- 
ложено на ихъ бывшихъ хозяевъ или на 
общины. Освобожденные отъ рабства до- 
казали, что знаютъ цѣну благодѣянія, 
оказаннаго имъ Франціей: во время поѣз- 
докъ генерала по странѣ они толпами 
выходили къ нему навстрѣчу съ женами 
и дѣтьми, неся трехцвѣтное знамя. 

4. Была введена справедливая подат- 
ная система. Говайскій землепашецъ по- 
лучилъ въ полную собственность землю, 
которую онъ до сихъ поръ обрабатывалъ 
за счетъ королевы или помѣщика. 

5. Всюду была провозглашена свобода 
совѣсти, и миссіи всѣхъ христіанскихъ 



исповѣданій стали пользоваться равнымъ 
покровительствомъ. Галліени при всякомъ 
случаѣ заявлялъ туземцамъ, что для него 
безразлично — католики они, или проте- 
станты, лишь бы они были „всѣ добрыми 
французами". Наряду съ конфессіональ- 
ными школами, которымъ онъ оказывалъ 
покровительство, почетъ и даже денежную 
помощь, имъ былъ созданъ типъ оффи- 
ціалъныхъ, т.-е. свѣтскихъ школъ, куда 
учителей поставляла школа Ле Миръ де 
Випера, игравшая роль образцовой школы. 
Былъ основанъ ВиІШіп йе Ѵепзеідпе- 
тепі, составлены программы, основано 
болѣе 300 оффиціальцыхъ школъ и учре- 
ждена въ Тананаривѣ профессгоналъная- 
школа спеціально для малгашей. Всюду 
пооткрывались новые рынки, заведены 
сельскохозяйственные съѣзды, въ деревню 
стали проникать европейскіе способы об- 
работки земли. Въ нѣсколько лѣтъ гене- 
ралъ Галліени ввелъ „царицу Индійскаго 
океана" въ русло европейской цивилизаціи. 
Мадагаскаръ все болѣе ' оправдывалъ 
прозваніе, данное ему въ XVII вѣкѣ, — 
„ восточная Франція". 

Договоры, которые заключилъ съ раз- 
ными державами Ганото въ 1897 г., сняли 
съ Мадагаскара его старыя обязательства 
передъ ними и вернули ему полную эко- 
номическую независимость. Торговля этой 
колоніи непрерывно возрастаетъ: въ 1899 г. 
импортъ достигъ суммы въ 27.900.000 
франковъ, изъ которыхъ на 24.377.000 
было французскихъ товаровъ. 

Другіе острова Индійснаго океана.— Въ 
1886 г. былъ установленъ французскій 
протекторатъ надъ Большимъ Коморо по 
ходатайству султана этого острова. Въ 
1892 г. болѣе реальный характеръ прі- 
обрѣлъ французскій протекторатъ надъ 
о. Анжуаномъ; теперь онъ безпрекослов- 
но господствуетъ на всемъ этомъ архи- . 
пелагѣ. 

Въ 1892 г. Франція упрочила свои пра- 
ва на острова Глоріозо, равно какъ на 
острова Амстердамъ и св. Павла, лежа- 
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щіе на равномъ разстояніи отъ мыса 
Доброй Надежды и Австраліи. 

Колоиія Обоиъ. — Территорія Обока была 
въ 1862 г. куплена у одного туземнаго 
вождя за 10.000 талари (талеровъ). По- 
степенно колонія разрослась: въ іюлѣ 
1882 г. были прикуплены порть и рейдъ 
Сагалло; въ октябрѣ 1884 г. по договору 
съ вождями Таджура было присоединено 
все побережье между мысомъ Али и зали- 
вомъ Гюббетъ-Харабъ; въ январѣ 1885 г. 
установленъ протекторатъ надъ султана- 
томъ Гобадъ; въ августѣ того же года при- 
соединенъ Амбадо на южномъ берегу бух- 
ты; въ 1887-мъ, по обмѣну съ Англіей, прі- 
обрѣтены острова Муша; въ 1888 г. фран- 
цузы заняли мысъ и городокъ Джибути. 

Въ февралѣ 1889 г. адмираломъ Ольри 
•была отражена внезапная атака на фортъ 
Сагалло, произведенная бандой рус- 
•скихъ авантюристовъ подъ руководствомъ 
казака Ашинова. 

Эта новая колонія привела Францію въ 
соприкосновеніе съ абиссинской монар- 
хіей на югѣ и чрезъ царство Шоа; къ 
сѣверу отъ этой монархіи, на границѣ 
царства Тигре, итальянцы основали ко- 
лоне Эритрею. Извѣстно, какую неудачу 
они потерпѣли со своими планами про- 
тектората яадъ Эѳіопіей. Напротивъ, у 
французовъ, благодаря заселенію ими 
Обока и Джибути, установились друже- 
скія отношенія съ могущественной абис- 
синской монархіей. Менеликъ разрѣшилъ 
французамъ провести желѣзную дорогу 
между царствомъ Шоа и Джибути и сдѣ- 
лалъ этотъ послѣдній порть какъ бы 
•оффиціальнымъ рынкомъ абиссинской тор- 
говли. Нѣсколько французскихъ офице- 
ровъ, капитанъ Клошеттъ и др., орга- 
низовали его артиллерію. Нѣсколько дру- 
•гихъ французовъ, какъ Лагардъ, Мон- 
донъ, Шёне, Даррагонъ, Боншанъ, пріоб- 
рѣли нѣкоторое вліяніе на него. Если 
миссія Маршана не встрѣтила по при- 
были въ Фашоду энергичнаго содѣйствія, 
то это была не его вина. 



VI.— Индо-Китай. 

Тонкинъ; первыя попытки французовъ. — 

Съ перваго же дня, когда французы, въ 
царствованіе Наполеона III, стали твер- 
дой ногою въ Индо-Китаѣ, они начали 
обнаруживать стремленіе къ новымъ пріоб- 
рѣтеніямъ въ этихъ странахъ. И прежде 
всего ихъ взоры направились на бога- 
тейшую провинцію аннамской имперіи — 
Тонкинъ. 

Въ началѣ 1873 г. французскій него- 
ціантъ Жанъ Дюпюи, жившій въ Китаѣ, 
предпринялъ изслѣдованіе главной ар- 
теріи Тонкина, Сонгъ-Кои, или Красной 
рѣки, которую уже до него изучала мис- 
сія Дударъ де Лагрея. Съ отрядомъ въ 
400 китайцевъ, вооруженныхъ шаспо, онъ 
предпринялъ открыть Красную рѣку фран- 
цузской торговлѣ. Адмиралъ Дюпрэ, ко- 
мандовавши французскими морскими си- 
лами въ Сайгонѣ, поручилъ флотскому 
лейтенанту Френсису Гарнье съ 175 че- 
ловѣкъ оказать содѣйствіе предпріим- 
чивому коммерсанту. Въ виду все возра- 
ставшей враждебндсти аннамскихъ и тон- 
кинскихъ мандариновъ Френсисъ Гарнье, 
соединивъ свой отрядъ съ отрядомъ Дю- 
пюи, такъ что получилось около 600 че- 
ловѣкъ, взялъ приступомъ большой го- 
родъ Ханой (20 ноября 1873). Затѣмъ 
онъ покорилъ всѣ города ТОНКИНСКОЙ 
дельты. Мѣстныя власти призвали на по- 
мощь Черные шатры, остатки прежнихъ 
полчищъ таи-пинговъ. Они осадили Ха- 
ной; во время одной вылазки противъ 
нихъ Гарнье и его помощникъ Бальни 
д'Аврикуръ попали въ засаду и были 
убиты (21 декабря). 

Договоръ Филастра (1874).— Президен- 
томъ совѣта герцогомъ Брольи было по- 
ручено инспектору по туземнымъ дѣламъ 
въ Сайгонѣ, Филастру, выработать согла- 
шеніе путемъ переговоровъ съ командо- 
вавшимъ въ Тонкинѣ аннамСкимъ мар- 
шаломъ Нгюйенъ-Ванъ-Туонгомъ. По Сай- 
гонскому договору отъ 15 марта 1874 г. 
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Франція признала суверенитетъ и неза- 
висимость аннамскаго императора и обя- 
залась защищать его права противъ 
вся кб й другой державы; взамѣнъ того 
императоръ Ту-Дукъ санкціонировалъ 
уступку французамъ Кохинхины и обя- 
зался сообразоваться въ своей внѣшней 
политикѣ съ политикой Франціи. Крас- 
ная рѣка была открыта для француз- 
ской торговли. Условлено было, что во 
всѣхъ портахъ государства будутъ 
водворены французскіе консулы съ кон- 
воемъ изъ 100 человѣкъ. 31 'августа 
1874 г. былъ заключенъ торговый дого- 
воръ. 

Исполненіе этого договора о .протек- 
торате" было поручено сначала губерна- 
тору Кохинхины, Ле Миръ де Вилеру. 
Эта задача оказалась не изъ легкихъ, въ 
виду позиціи, занятой аннамскимъ дво- 
ромъ. Послѣдній сблизился съ Китаемъ, 
издавна претендовавшимъ на суверени- 
тетъ надъ Аннамомъ, уполномочилъ ки- 
тайскаго посла въ Парижѣ, .маркиза" 
Ценга, заявить протестъ противъ фран- 
цузскаго вмѣшательства въ дѣла вассаль- 
ной страны, наконецъ, допустить Черные 
шатры убить въ Тонкинѣ нѣсколько 
французовъ. Ле Миръ де Вилеръ пору- 
чилъ майору Ривьеру возстановить поря-^ 
докъ, рекомендуя, впрочемъ, „избѣгать 
ружейныхъ выстрѣловъ". Съ 580 фран- 
цузами, 25 аннамскими стрѣлками и при 
содѣйствіи трехъ канонерокъ Ривьеръ 
взялъ приступомъ Ханой (25 апрѣля 1882). 
Маркизъ Ценгъ снова выступилъ въ Па- 
рижѣ съ протестомъ отъ имени „суве- 
ренной державы". Гамбетта велѣлъ от- 
вѣтить ему, что правительство „не имѣ- 
етъ сообщить никакого объясненія ки- 
тайскому двору". Невыгодный договоръ, 
выработанный французскимъ посломъ въ 
Пекинѣ Бурэ, не былъ ратификованъ. 
Ривьеръ принялся снова завоевывать 
дельту. Будучи осажденъ въ Ханой, онъ 
бо время одной вылазки у Бумажнаго 
моста былъ убитъ (19 мая 1883). 



Завоеваніе Тоннина; война оъ Китаемъ.— 

Жюль Ферри прислалъ эскадру подъ ко- 
мандою адмирала Курбэ и 4000 человѣкъ 
подъ командою генерала Буэ. Они рѣши- 
ли произвести диверсію противъ Аннама/ 
гдѣ только что умеръ Ту-Дукъ. Съ 18 по- 
20 августа 1883 г. форты Туанъ-Ана под- 
вергались бомбардировкѣ и были заняты. 
Дворъ Гюэ принужденъ былъ заключить 
договоръ отъ 25 августа 1883 года, по 
которому онъ признавалъ протекторатъ 
Франціи надъ Тонкиномъ, допускалъ фран- 
цузскаго резидента въ Гюэ, уступалъ 
французамъ провинцію Бинъ-Туанъ, со- 
глашался на' оккупацію французами Ту- 
анъ-Ана и другихъ позицій безъ ограни- 
ченія срока и открылъ для торговли пор- 
ты Туранъ и Хуандай. 

Тѣмъ временемъ Буэ атаковалъ, хотя 
и безъ рѣшительнаго успѣха, аннамскія 
линіи близъ пагоды Нои (15 августа 1883), 
взялъ Хаи-Цуонгъ (19 авг.), разбилъ у^ 
Фунга Черные шатры, подкрѣпленные ки- 
тайскими регулярными войсками. Послѣд- 
нія начали надвигаться въ Тонкинъ» 
Преемникъ Буэ, полковникъ Бишо, взялъ 
у нихъ Нинъ-Бинъ и отстоялъ противъ 
нихъ Хаи-Цуонгъ. 16 декабря Курб» 
взялъ у нихъ Сонтай. 

Пришлось увеличить контингентъ экс- 
педиціоннаго отряда до 16.000 человѣкъ; 
имъ командовали: дивизіонный генералъ 
Мильо и бригадные генералы Бріеръ де 
л'Иль и Негріэ; эскадра осталась подъ 
начальствомъ адмирала Курбэ. Французы 
взяли штурмомъ Бакъ-Нинъ (12 мар- 
та 1884), прогнали китайцевъ изъ Гонгъ- 
Гоа (10 апрѣля) и заняли Тюйенъ-Ку- 
анъ на рѣкѣ Клеръ (1 іюня). 

Въ Тіенъ-Цинѣ начались переговоры 
между знаменитымъ Ли-Хунгъ-Чангомъ, 
который былъ тогда вице-королемъ Печи- 
ли,и капитаномъ фрегата Фурнье.Они при- 
вели къ заключенію договора отъ 11 мая 
1884 г.; Китай обязался вывести изъ 
Тонкина всѣ свои войска, признавать 
договоры, заключенные Франціей съАнна- 
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момъ, и предоставить французамъ из- 
вѣстныя льготы въ торговлѣ. 

Во исполненіе этого договора генералъ 
Мильо послалъ два батальона подъ на- 
чальствомъ подполковника Дюженна за- 
нять тонкинскій городъ Лангъ-Сонъ. 
23 іюня 1884 г. близъ Бакъ-Ле они на- 
ткнулись на китайское регулярное войско, 
преграждавшее имъ путь. Сраженіе дли- 
лось два дня. Боясь быть окруженнымъ 
превосходными непріятельскими силами, 
Дюженнъ приказалъ отступить. Такова 
исторія .западни Бакъ-Ле а . 

Теперь рѣшено был^ наказать китай- 
цевъ на ихъ собственной территоріи. Съ 
23 по 29 августа адмиралъ Курбэ бом- 
бардировалъ Фу-чеу, потопилъ 22 ки- 
тайскихъ судна съ экипажемъ въ 2000 
человѣкъ, разрушилъ до основанія зна- 
менитый арсеналъ и всѣ форты, которы- 
ми онъ былъ защищенъ. Затѣмъ, на боль- 
шомъ островѣ Формозѣ онъ подвергъ 
бомбардировкѣ и занялъ Келунгъ и оса- 
дилъ Тамсуи. 13 января 1885 г. онъ 
взорвалъ торпедами пять военныхъ су- 
довъ, вышедшихъ изъ Голубой рѣки. На- 
конецъ, онъ испросилъ себѣ въ Парижѣ 
разрѣшеніе занять Пескадорскіе острова 
и обложить Пе-чи-ли рисовой блокадой. 

Въ Тонкинѣ преемникъ Мильо, Бріеръ 
де л'Иль, взялъ у китайцевъ Кепъ и Шу 
и отбросилъ 'полчища, наступавшія изъ 
Юн-наня по рѣкѣ Клеръ на Тюйенъ- 
Куанъ. Затѣмъ онъ приказалъ генералу 
Негріэ занять Лангъ-сонъ. Негріэ раз- 
билъ китайцевъ у Нюи-Бопа (3 января 
1885) и еще въ нѣсколькихъ сраженіяхъ, 
занялъ силою Лангъ-сонъ, перешелъ гра- 
ницу имперіи, взорвалъ Китайскія воро- 
та и, уже на китайской территоріи, за- 
нялъ высоты Донгъ-Данга, но у Бангъ- 
Бо наткнулся на подавляющія непріятель- 
скія силы (21 марта). Онъ свернулъ къ 
Донгъ-Дангу и опять остался побѣдите- 
лемъ у Ки-Луа (28 марта), но во время 
боя былъ раненъ пулей, вслѣдствіе чего 
передалъ командованіе подполковнику 



Эрбенжеру. Несмотря на то, что китайцы 
отступили на далекое разстояніе, Эрбен- 
жеръ приказалъ отступить, и отступилъ 
въ безпорядкѣ, побросавъ орудія и кассу 
въ Сонгъ-Ки-Конгъ. 

Миръ съ Китаеиъ (1885).— Смѣлая экс- 
педиція и побѣды Негріэ, доблестная обо- 
рона Тюйенъ-Куана, спасеннаго Бріеръ 
де л'Илемъ (3 марта), и особенно рисо- 
вая блокада, предпринятая адмираломъ 
Курбэ, отрезвили Китай. Въ тотъ моментъ, 
когда Жюль Ферри- былъ низвергнуть 
коалиціей правой и крайней лѣвой подъ 
общимъ руководствомъ Клемансо (30 мар- 
та 1885), онъ только что было получилъ 
первые акты переговоровъ, обѣщавшихъ 
въ скорости привести къ миру, но онъ 
не считалъ возможнымъ огласить ихъ, 
хотя бы даже для спасенія своего каби- 
нета. Онъ продолжалъ эти переговоры 
даже и послѣ своего паденія, во время 
трудныхъ попытокъ сформировать новое 
министерство; его же директоръ департа- 
мента политическихъ дѣлъ Бильо л под- 
писать 4 апрѣля въ Парижѣ прелимина- 
ріи мира, за которыми 9 іюня послѣдо- 
вало заключеніе окончательнаго договора. 
Китай отказался отъ своихъ притязаній 
на суверенитетъ надъ Тонкиномъ и Ан- 
намомъ, обѣщалъ заключить съ францу- 
зами торговый договоръ и гарантировалъ 
французскимъ инженерамъ первенство въ 
дѣлѣ руководства общественными работа- 
ми, которыя будутъ предприняты на его 
территоріи. Если бы не неурядица, царив- 
шая во внутренней политикѣ Франціи, по- 
слѣдняя несомнѣнно добилась бы большихъ 
уступокъ, и, можетъ быть, пріобрѣла бы 
Формозу и Пескадорскіе острова, двѣ пер- 
воклассныхъ стратегическихъ позиціи, ко- 
торыя присвоила себѣ въ # 1895 г. Японія. 

Покореніе Аннаиа(1885). — 1 іюля 1885 г. 
прибылъ въ Гюэ генералъ Курси для ула-. 
женія послѣднихъ недораЗумѣній между 
Франціей и англійскимъ дворомъ. По при- 
казанію регента Тюйэ, въ ночь съ 4 на 
5-ое, было произведено внезапное нападе- 
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ніе на французскихъ солдатъ. Будучи вы- 
нужденъ бѣжать, онъ увезъ съ собою въ 
горы и молодого императора Хамъ-Нги. 
Курси объявилъ Хамъ-Нги низлйженнымъ 
и поставилъ новаго императора (19 сен- 
тября 1885). Позднѣе Хамъ-Нги прину- 
жденъ былъ сдаться, и ему отвели для жи- 
тельства виллу въ Алжирѣ. Между тѣмъ 
вопросъ объ эвакуаціи Тонкина былъ вне- 
сенъ на обсужденіе французской палаты 
депутатовъ, и рѣшеніе не эвакуировать 
побѣдило большинствомъ всего только 
одною голоса (декабрь 1885). 

Организація завоеванной страны. — При- 
нудивъ къ миру Китай и аннамскій дворъ, 
французы для полнаго умиротворенія Тон- 
кина должны были еще только искоре- 
нить разбойничество и пиратство. Эти 
„жандармскія" операціи были блестяще 
проведены генераломъ Жамономъ, затѣмъ 
генералами Варнэ, Борни-Дебордъ, Рестъ, 
Вуаронъ, Галліени и др. Теперь Франція 
могла, выдѣливъ извѣстныя военныя тер- 
ритории, ввести во всей остальной стра- 
нѣ гражданское управленіе; во главѣего 
стоялъ сначала генеральный резидентъ, 
а потомъ генералъ-губернаторъ Индо- 
китая, который управлялъ Кохинхиной и 
Тонкиномъ и осуществлялъ протекторатъ 
надъ Камбоджей и Аннамомъ, и которому 
былъ подчиненъ цѣлый штатъ главныхъ 
резидентовъ и вице-резидентовъ. Гене- 
ралъ-губернаторами были послѣдователь- 
но: Поль Беръ (1885 — 1886), Бигуръ 
(1886 — 1887), Констанъ и затѣмъ Ришо 
(1888), Пикэ, Ланессанъ, Ле Миръ де 
Вилеръ, Руссо, Поль Думеръ (съ 1897 г.). 
Создана была громадная организація: сфор- 
мировано управленіе, налажено экономи- 
ческое развитіе, организовано народное 
образованіе ца всѣхъ его ступеняхъ. 
Особенно благодаря громаднымъ сред- 
ствамъ, накопленнымъ старой колоніей 
Кохинхиной, индо-китайское правитель- 
ство имѣло возможность, даже не прибѣ- 
гая къ поручительству метрополіи, занять 
съ 1897 по 1898 г. восемьдесятъ милліо- 



новъ на общественныя работы и 200 милл. 
на постройку желѣзныхъ дорогъ (де- 
кабрь 1898). 
Осложненія съ сіамснимъ царствоиъ. — 

Жюль Ферри разсчитывалъ, что сіамское 
царство подпадетъ подъ протекторатъ 
новой французской власти — индо-китай- 
ской, и что верхне-бирманское царство 
сдѣлается буферомъ между французскими 
владѣніями и англо-индійской державой. 
Эти надежды рухнули съ паденіемъ Жюля 
Ферри. Вице-король Индіи, лордъ Дюф- 
феринъ, воспользовался этимъ, чтобы за- 
воевать Верхнюю Бирманію (1885 — 1886). 
Теперь буферомъ должно было стать сі- 
амское царство. Царь Шу-ла-лонгъ-Корнъ, 
совершенно поддавшійся вліянію Англіи, 
дѣлалъ французамъ всяческія непріятно- 
сти изъ-за состоявшихъ подъ ихъ про- 
текторатомъ камбоджцевъ и особенно изъ- 
за страны Шангъ, занимающей оба бе- 
рега верхняго Меконга. Пришлось въ 
1893 г. послать нѣсколько французскихъ 
канонерокъ вверхъ по Меинаму; онѣ бро- 
сили якорь передъ Банкокомъ и заста- 
вили дворъ подписать договоръ (3 ок- 
тября), которымъ признаны были права 
Франціи на Лаосъ и лѣвый берегъ Ме- 
конга. 

Отношенія съ Китаемъ. — Послѣ своего 
вмѣшательства, вмѣстѣ съ Россіей и Гер- 
маніей, въ видахъ улаженія китайско- 
японскаго конфликта въ 1895 году, Фран- 
ція получила отъ Китая существенныя 
выгоды. Французская граница, длиною въ 
1000 съ лишнимъ километровъ, была 
точно установлена и исправлена, въ зна- 
чительной степени къ выгодѣ Франціи; 
четыре сопредѣльныхъ китайскихъ города 
были открыты для французской торговли; 
число французскихъ консульствъ было 
увеличено съ восьми до четырнадцати: 
лилльской компаніи Фивсъ было дано 
позволеніе продолжить желѣзнодорожныя 
линіи въ Юнъ-нань и Куангъ-си; разра- 
ботка копей въ этомъ краю была предо- 
ставлена исключительно французамъ, ка- 
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толическимъ церквамъ дана гарантія. 
Т. наз. ліонская миссія, патронируемая 
особенно ліонской торговой палатой, об- 
слѣдовала смежныя съ Тонкиномъ китай- 
скія провинціи. Послѣ занятія Кіао-чеу 
нѣмцами французскій посолъ въ Пекинѣ 
Пишонъ добился договора отъ 5 апрѣля 
1898 г.: Китай обязался ни подъ какимъ 
видомъ не уступать никакой иной дер- 
Аавѣ провинціи Юнъ-нань, Куангъ-си, 
Куангъ-тунгъ (Кантонъ), а также боль- 
шой островъ Хаинанъ; отнынѣ эти обла- 
сти составляютъ французскую .сферу 
вліянія а . Онъ сдалъ въ аренду Франціи 
бухту Куангъ-чеу на восточномъ берегу 
полуострова Леи-чеу, отдалъ ей въ кон- 
цессію желѣзную дорогу и копи въ Юнъ- 
нанѣ, обязался всегда замѣщать францу- 
зомъ постъ главнаго директора импера- 
торской почты. Договоромъ отъ 7 іюня 
1898 г. онъ далъ французамъ новую кон- 
цессію— на постройку желѣзной дороги 
до Наннингъ-фу. Позднѣе возстаніе бо- 
ксеровъ и перевороты въ Пекинѣ вызвали 
неожиданное и чрезвычайно острое ослож- 
неніе въ ртношеніяхъ Китая ко всѣМъ 
европейскимъ державамъ. 

VII.— Другія французскія ко- 
лоши. 

Въ Аиерииѣ. — На Антильскихъ остро- 
вахъ французы по договору отъ 10 ав- 
густа 1877 г. добились возвращенія имъ 
Швеціей островка св. Варѳоломея, усту- 
пленнаго въ 1784 г. 

Въ Гвіанѣ у нихъ шелъ споръ съ Гол- 
ландіей изъ-за разграниченія обѣихъсмеж- 
ныхъ колоній; онъ былъ разрѣшенъ 25 мая 
1891 г. третейскимъ судомъ царя Але- 
ксандра Ш. Былъ у нихъ споръ и съ Бра- 
зиліей; онъ былъ въ 1897 г. переданъ на 



третейскій судъ президента швейцарскаго 
союза. 

Въ Тихомъ океанѣ. — Новая Каледонія, 
которую одно рремя волновалъ мятежъ 
канаковъ (1878 — 1879), достигла значи- 
тельнаго экономическаго развитія. Къ 
востоку отъ этого острова французы утвер- 
дились на Новыхъ Гебридахъ (1882), но, 
по соглашеніямъ, состоявшимся въ 1878 
и 1887 гг. (24 октября) между Франціей 
и Англіей, обѣ эти державы обязались не 
присоединять къ себѣ этотъ архипелагъ. 

Такъ какъ царица Помаре IV умерла 
въ 1877 г. и два года спустя ея сынъ 
Помаре V отказался отъ престола, то 
острова Таити были формально присое- 
динены къ Франціи. За ними, по просьбѣ 
жителей, были присоединены въ 1881 г, 
острова Гамбье и острова Туамоту, въ 
1882-мъ — острова Тубуай. Сосѣдняя груп- 
па „Подвѣтренныхъ острововъ" была 
присоединена 16 марта 1888 г., послѣ 
того какъ Англія, по соглашенію отъ 
24 октября 1887 г., отказалась отъ вся- 
кихъ притязаній на нее. Въ 1889 г. остро- 
ва Руруту и Рурутара были просто взяты 
подъ покровительство. Подъ протектора- 
томъ же состоять Маркизскіе о-ва, Вал- 
лисъ и Футуна. 

Устройство колоній. — Въ своихъ старыхъ 
колоніяхъ, т.-е. въ тѣхъ, которыми Фран- 
ція владѣла еще до войнъ Первой рес- 
публики, она ввела свои законы, свои 
школы, свою административную систему, 
свои политическія свободы. 

Гвіана, Мартиникъ, Гваделупа, Алжиръ, 
Сенегалъ, Реюніонъ, французская Индія 
и Кохинхина имѣютъ своихъ представи- 
телей во французскомъ парламентѣ *), 
остальныя колоніи (о-ва Сенъ-Пьеръ и 
Микелонъ, тихо-океанскіе острова) — въ 
„Главномъ колоніальномъ совѣтѣ". 



! ) Алжиръ посылаетъ трехъ сенаторовъ, Мартиникъ, Гваделупа, Реюніонъ, Индія— по одному. Ал- 
жиръ имѣетъ шесть депутатовъ, Мартиникъ, Гваделупа, Реюніонъ — по два, Гвіана, Сенегалъ, Индія и 
Кохинхина — по одному. Всего, значить, семь алжирскихъ, т.-е. колоніальныхъ сенаторовъ и шестнад- 
цать депутатовъ. 
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Глава X. 
Дальній Востокъ. 

1870— ІѲОО гг. 



у ір ИТ о» I секретарей Новіона и Имбера и послѣ 

! долгихъ переѣздовъ изъ Марсели въ Бордо, 

Рѣзня въ Тіенъ-ііинѣ (1870).— У насъ I изъ Бордо въ Туръ, изъ Тура въ Версаль, 

уже была рѣчь объ этой катастрофѣ *). ! затѣмъ въ Соединенные Штаты. Нако- 

Французскій уполномоченный въ Пекинѣ, | нецъ, онъ представилъ французскому пра- 

графъ Жюльенъ де Рошешуаръ, тотчасъ і вительству свои извинительный грамоты, 

■обратился съ нотой къ китайскому пра- і Въ концѣ 1871 года Франція одно время 

вительству, а командующій французской I боялась новыхъ осложненій съ Китаемъ 

эскадрой на Дальнемъ Востокѣ, контръ- | изъ-за католическихъ миссіонеровъ, про- 

адмиралъ Дюпрэ, прибыль въ Тіенъ-цинъ. | тивъ которыхъ китайское правительство 

Начались переговоры; китайское прави- ! предъявило тогда меморандумъ изъ восьми 

тельство заставило начальника сѣвер- пунктовъ. 

ныхъ портовъ, Чунгъ-хеу, обнаруживша- Женитьба императора и аудіенція. — Въ 

го крайнюю слабость въ моментъ погрома, | октябрѣ 1872 г. Тунгъ-чи, семнадцати 

извиниться, и смѣстило вице-короля Че-ли, • лѣтъ отъ роду, женился на Га-лу-т'о; въ 

Ценгъ Куо-фана. Эта рѣзня явилась ре- слѣдующемъ году, 23 февраля 1873 г., 

зультатомъ настоящаго заговора противъ онъ взялъ въ свои руки бразды правле- 

европейцевъ; убійство вице-короля обоихъ нія. На другой день, т.-е. 24 февраля 

Кіанговъ въ іюлѣ 1870 года также стоить | 1873 г., представители европейскихъ дер- 

въ прямой связи съ этимъ заговоромъ жавъ и Соединенныхъ Штатовъ въ Пе- 

и, повидимому, было его послѣдствіемъ. кинѣ обратились къ принцу Конгу съ 

Къ несчастію для Франціи, занятой тогда письмомъ, гдѣ поздравляли молодого го- 

въ Европѣ несчастной войной 1870 — 71 г., сударя съ фактическимъ вступленіемъ на 

она не могла отмстить за эту кровавую престолъ, и въ то же время изъявили 

обиду, нанесенную ей въ Тіенъ-цинѣ, и ' желаніе быть принятыми въ аудіенціи 

Чунгъ-хеу, посланный въ Европу, добил- Тунгъ-чи. Послѣ долгихъ и многократ- 

ся аудіенціи у Тьера лишь гораздо позд- ' ныхъ переговоровъ, 27 іюня, они были 

нѣе, благодаря содѣйствію французскихъ извѣщены, что молодой императоръ, внявъ 

. і ихъ просьбамъ, приметь ихъ торжествен- 

і) См. выше, т. VI, стр. 179. | но въ аудіенціи 29 іюня, въ половинѣ 
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6-го часа дня. Въ урочный часъ были 
оффиціально приняты: Луи.де Жофруа отъ 
Франціи, Фредерикъ Лоу отъ Соединен- 
ныхъ Штатовъ, Т^масъ-Френсисъ Уэйдъ 
отъ Великобританіи, генералъ Влангали 
отъ Россіи, І.-Г. Фергюсонъ отъ Голлан- 
дии, и Бисмаркъ, драгоманъ герма», гчаго 
посольства, такъ какъ самъ посолъ по 
болѣзни быль въ отпускѣ. Кромѣ того, 
отдѣльную аудіенцію получили Луи де 
Жофруа и его переводчикъ Габріэль Де- 
веріа для представленія грамоты фран- 
цузскаго правительства въ отвѣтъ на мис- 
сію Чунгъ-хеу. Еще разъ такой аудіенціи 
удостоились только президенты бельгій- 
скій (Серрюи), русскій (Бюцовъ) и япон- 
скій. Такъ закончилось регентство -импе- 
ратрицы Восточнаго Китая, Це-нганъ, 
вдовы Пенъ-фунга, и императрицы За- 
паднаго Китая, Це-хи, правившихъ до- 
нынѣ. 

Императрица Це-хи. — Императрица Це- 
хи, вдова императора Пенъ-фунга, мать 
императора Тунгъ-чи и тетка нынѣшняго 
императора Куангъ-Сіу, родилась 17 но- 
ября 1834 г. и была соправительни- 
цей со смерти своего мужа (1861) до 1873 
года, регентшей съ 1881 по 4 марта 1889 г. 
и снова соправительницей со времени пе- 
реворота 22 сентября 1898 г. Она, прикры- 
ваясь сначала принцемъ Конгомъ, за- 
тѣмъ Ли-хунгъ-чангомъ, а теперь болѣе 
•открыто, фактически руководить китай- 
ской политикой; она опредѣлила и, быть 
можетъ, ускорила переходъ власти послѣ 
Тунгъ-чи, она же, подготовляя себѣ но- 
вое регентство, намѣчаетъ теперь преем- 
ника Куангъ-Сіу на китайскомъ престолѣ. 
Она достаточно умна, чтобы понимать 
цѣну иностраннаго вліянія въ Китаѣ, но 
боится,' какъ бы страна не двинулась 
•слишкомъ быстро по пути прогресса, чтб 
грозить гибелью культурѣ Китая, насчи- 
тывающей нѣсколько тысячъ лѣтъ. Она 
не хочетъ избѣгать необходимыхъ теперь 
реформъ, но, безъ сомнѣнія, желала бы, 
чтобы онѣ производились медленно и не 



потрясли старый организмъ Китая, какъ 
это случилось съ Японіей въ 1868 году. 
Успѣетъ и сумѣетъ ли она умѣрить пыль 
новаторовъ и пришпорить чиновничество, 
погруженное въ рутину, которая превра- 
щаетъ человѣка въ простого представи- 
теля устарѣлой традиціи, — это покажетъ 
близкое будущее. Главнымъ сотрудникомъ 
императрицы былъ Ли Хунгъ-чангъ. 

Ли Хунгъ-чангъ. — Остановимся на ми- 
нуту, чтобы характеризовать этого замѣ- 
чательнаго человѣка, играющего теперь 
столь активную роль въ политикѣ своей 
страны. Ли не принадлежитъ къ племени ч 
эавоевателей-манчжуровъ: онъ— китаецъ 
чистой воды. Онъ родился во второй годъ 
царствованія императора Тао-Куанга, т.-е. 
въ 1823 г., въ Сенъ-Шу, округѣ Хо Феи, 
въ провинціи Нганъ-Хуэй. Высокихъ долж- 
ностей, занимаемыхъ имъ теперь, онъ до- 
стигъ благодаря своему уму и военнымъ 
дарованіямъ. Начало его карьеры было 
скромно. Его отецъ, бѣдный и неизвѣст- 
ный ученый, далъ ему хорошее воспи- 
таніе, хотя и былъ обремененъ пятью 
дѣтьми, изъ которыхъ Ли былъ вторымъ. 
Молодой человѣкъ успѣшно сдалъ экза^ 
менъ и въ 1848 г. вступилъ въ акаде- 
мію Ханъ-Линовъ. Затѣмъ онъ вернулся 
въ родную провинцію, гдѣ игралъ незна- 
чительную роль, когда вспыхнуло вели- 
кое возстаніе тай-пинговъ. Когда они про- 
никли въ Нганъ-Хуэй, Ли сталъ во главѣ 
небольшого войска; тутъ онъ тотчасъ же 
былъ приглашенъ въ секретари всесиль- 
нымъ Ценгъ Куо-фаномъ, генералъ-гу- 
бернаторомъ обоихъ Кіанговъ и коман- 
дующимъ войсками въ четырехъ провин- 
ціяхъ— Кіангъ-Су, Нганъ-Хуэй, Кіангъ- 
Си и Че-Кіангъ. Поддержка такой пер- 
соны сулила Ли быстрое повышеніе по 
службѣ; и дѣйствительно, онъ, оставаясь 
офицеромъ, былъ назначенъ областнымъ 
судьею въ Че-Кіангѣ, а въ 1861 г., по ч 
представленію Ценга, былъ перемѣщеѴь 
на видный постъ губернатора (Фу-тоси), 
провинціи Кіангъ-Су. Въ Пекинской Га- 
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зетѣ отъ 14 ноября 1863 г. былъ обна- 
родованъ декретъ, гдѣ между прочимъ 
говорится, что „Ли Хунгъ-чангъ, съ тѣхъ 
поръ какъ онъ занимаетъ постъ губер- 
натора Кіангъ-Су, обнаружилъ много бла- 
горазумія и предусмотрительности и его 
искусная тактика увѣнчалась полнымъ 
успѣхомъ. Онъ нѣсколько разъ овладѣ- 
валъ разными городами и стяжалъ боль- 
шія почести на ратномъ полѣ. И нынѣ 
взятіе Су-Чеу дѣлаетъ его еще болѣе 
достойнымъ похвалъ. Въ знакъ своего 
полнаго удовлетворенія его величеству 
пріятно наградить его почетнымъ званіемъ 
воспитателя наслѣднаю принца и пожа- 
ловать ему желтую куртку". Въ концѣ 
кампаніи противъ тай-пинговъ за новыя 
услуги, оказанныя имъ, особенно во главѣ 
флота подъ Нанъ-кингомъ, императоръ 
пожаловалъ губернатору Кіангъ-Су на- 
слѣдственное дворянство третьяго класса 
(Пе, графъ) и павлинье перо о два очка 
(шуатъ генъ хоа литъ). Два года спустя 
Ли смѣнилъ своего покровителя Ценга 
въ званіи генералъ -губернатора обоихъ 
Кіанговъ. Намъ еще придется говорить 
о немъ. 

Формоза. — Въ декабрѣ 1871 года лодка, 
на которой находилось нѣсколько обита- 
телей острововъ Ліеу Кіеу, потерпѣла 
крушеніе у юго-восточнаго берега Фор- 
мозы и пловцы были убиты дикими оби- 
тателями этого побережья. Японцы, за- 
являвшіе притязанія на острова Ліеу Кіеу, 
обратились къ китайскому правительству 
съ требованіемъ вознагражденія за этотъ 
ущербъ. Уклончивые отвѣты пекинскаго 
двора заставили японское правительство 
вступиться прямо: генералъ Сайго-Цу- 
гумицу высадился на юго-восточномъ бе- 
регу Формозы и война казалась неизбѣж- 
ной, но ее предотвратило вмѣшательство 
англійскаго посла въ Пекинѣ, сэра То- 
маса Уэйда, и 31 октября 1874 г. принцъ 
Конгъ заключилъ съ Окубо соглашеніе, 
по которому Японія получала полное 
удовлетвореніе. Еще до того, 13 сентября 



1871 г. Ито отъ Японіи и Ли Хунгъ- 
чангъ отъ имени Китая заключили въ 
Тіенъ-цинѣ договоръ, который китайскій 
императоръ ратифицировалъ въ томъ же 
мѣсяцѣ, а микадо, съ нѣкоторыми измѣ- 
неніями, — 1 ноября. 

Смерть Тунгѵчи. Куангь-Сіу. — Импера- 
торъ Тунгъ-чи умеръ преждевременно 12 
января 1875 г.; найти преемника столь 
молодому императору было нелегко; Тао- 
куангъ оставилъ девять сыновей, изъ ко- 
ихъ четвертый, Гіенъ-фунгъ, наслѣдо- 
валъ ему и въ свою очередь былъ смѣ- 
ненъ на престолѣ упомянутымъ сейчасъ 
Тунгъ-чи. Возможны были два кандидата: 
во-первыхъ, сынъ шестого принца — принцъ 
Конга, — но этотъ чрезмѣрный почетъ 
уничтожилъ бы его вліяніе; во-вторыхъ, 
Тсаи-тіэнъ, сынъ седьмого принца Уй- 
хуанъ, принцъ Чуэна, умершій 1 января 
1891 г. Престопъ достался четырехлѣт- 
нему Тсаи-тіэну, который принялъ на 
царство имя Куангъ-Сіу. Совѣтъ регент- 
ства составился изъ вдовствующихъ импе- 
ратрицъ, вдовъ Г'іенъ-фунга, — главной 
супруги, восточной императрицы, Це-нганъ, 
умершей 7 апрѣля 1881 г., и западной 
императрицы Це-хи, матери Тунгъ-чи. 
Если вспомнить, что послѣдняя была не 
только матерью предыдущаго императора, 
но по брату и теткою Тсаи-тіэна, то не- 
удивительно, что она сохранила руково- 
дящую роль. Она — виновница всѣхъ 
государственныхъ переворотовъ, повер- 
гавшихъ въ смуту не только столицу 
имперіи, но и всю ея администрацію, 
вплоть до послѣднихъ дней, когда Це-хи 
совершила новый маневръ, который, по 
выбраннымъ ею средствамъ, обезпе- 
чиваетъ ей мѣсто среди умнѣйшихъ 
властительницъ Востока, какъ и среди 
наименѣе совѣстливыхъ женщинъ. По 
уму и преступленіямъ съ нею можетъ 
сравниться на всемъ протяженіи ки- 
тайской исторіи развѣ только императ- 
рица Ву-хеу, жившая въ VII вѣкѣ нашей 
эры. 
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Миссія Ораса Броуна — Миссія Слейдена *) 
и паденіе мусульманскаго царства Та-ли 
(8 января 1873) внушили англичанамъ 
желаніе сызнова изслѣдовать пути со- 
общенія между Бирманіей и Юннаномъ. 
Лордъ Салисбюри, по соглашенію съ бри- 
танскимъ посольствомъ въ Пекинѣ и ин- 
дійскимъ правительствомъ, далъ полков- 
нику Орасу Броуну порученіе, сходное 
съ тѣмъ, которое выполнилъ капитанъ 
Слейденъ. ПереводчикъАвгустъ-Раймондъ 
Маргари, прибывъ 23 августа 1874 г. су- 
химъ путемъ изъ Шанхая, соединился съ 
нимъ въ Бгамо 17 января 1875 г. Миссія 
17 февраля перешла бирманскую границу, 
но въ виду распространившихся зловѣ- 
щихъ слуховъ Маргари обратно перешелъ 
границу, чтобы разузнать о настроеніи 
умовъ; 21-го полковникъ Броунъ былъ 
атакованъ китайцами, и въ то же время 
Маргари былъ убитъ въ Манвинѣ. Броуну 
удалось отступить благодаря поддержкѣ 
его бирманскихъ и сикхскихъ отрядовъ. 

Че-фусное соглашеніе. — Переговоры, вы- 
званные этимъ инцидентомъ, были самымъ 
крупнымъ осложненіемъ новаго царство- 
ванія. Они тянулись больше года и даже 
едва не привели къ войнѣ. Въ-концѣ кон- 
цовъ однако британскому послу, сэру То- 
масу Уэйду, и губернатору Че-ли, Ли 
Хунгъ-чангу, удалось 13 сентября 1876 
года заключить соглашеніе въ Че-фу, ра- 
тификованное императоромъ 17-го того 
же мѣсяца. Это соглашеніе, распадавшее- 
ся на три отдѣла, было чрезвычайно важ- 
но; первый уладилъ инцидентъ Маргари 
путемъ извиненій и вознагражденія въ 
200.000 таэлей; второй касался дипло- 
матическихъ и консульскихъ отношеній, 
наконецъ, послѣдній — чисто-коммерческа- 
го свойства — касался открытія портовъ 
И-чангъ и Ву-ху на Кіангѣ, Венъ-чеу въ 
Че-Кіангѣ и Пакъ-хои въ Куангъ-тунгѣ. 
Англіи было предоставлено право послать 
агентовъ въ^Се-чуанъ, въ Чунгъ-Кингѣ. 



1) См. выше, т. VI, стр. 192. 



Дополнительная статья опредѣлила уело- 
вія посылки въ слѣдующемъ году англій- 
ской развѣдочной экспедиціи изъ Пекина 
въ Тибетъ и Индію либо чрезъ Се-чуанъ, 
либо чрезъ Канъ-су и Коконоръ. Т. Грос- 
веноръ, секретарь англійскаго посольства 
въ Пекинѣ, и консулы Артуръ Девенпортъ 
и Э. Колборнъ Баберъ отправились въ 
Юннанъ, чтобы присутствовать при судѣ 
надъ убійцами Маргари. Они представили 
очень интересный докладъ о рынкахъ юго- 
западнаго Китая. Со времени Че-фускаго 
соглашенія Китай начинаетъ держать по- 
сольства въ Европѣ: первымъ китайскимъ 
резидентомъ въ Лондонѣ и Парижѣ былъ- 
прибывшій въ 1876 году Куо Сонгъ-тао* 
его помощникомъ — Ліеу. Куо смѣнилъ- 
маркизъ Ценгъ. 

Тутъ сталъ на очередь другой важный 
вопросъ— о русскихъ въ Средней Азіи. 

Первые шаги русскихъ. — 25 іюля 1851 г. 
горно-инженернаго вѣдомства полковника 
Ковалевскій отъ имени Россіи и И-Шанъ 
и Буйантай — отъ имени Китая заклю- 
чили въ Кульджѣ торговый договоръ, ко- 
торымъ учреждался рынокъ въ городахъ 
Или (Кульджа) и Тарбагатаѣ (Чугучакъ); 
этотъ трактатъ, заключавшій въ себѣ 17 
статей, дословно гласилъ, что „русскими 
будутъ отведены мѣста для ихъ факто- 
рій въ Или и Тарбагатаѣ". Позднѣе, 
ст. 6-ой Пекинскаго договора отъ 2 ноября 
1860 г. было опредѣлено, что въ видѣ 
пробы торговля будетъ открыта и в-ь 
Кашгарѣ на тѣхъ же основаніяхъ, какъ. 
въ Или и Тарбагатаѣ. Китайское прави- 
тельство уступаетъ въ Кашгарѣ участокъ 
земли, достаточный для устройства фак- 
торіи со всѣми необходимыми построй- 
ками, каковы: жилые дома, амбары для 
склада товаровъ, церковь и пр., и пр., 
равно какъ и землю подъ кладбище, а. 
также пастбище, какъ въ Или и Тарба- 
гатаѣ. „ Губернатору Кашгарскаго округа 
тотчасъ будетъ отданъ приказъ насчетъ 
отвода земельныхъ участковъ. Китайское 
правительство не отвѣчаетъ за ограбле- 
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«іе русскихъ купцовъ,- торгующихъ въ 
Кашгарѣ, въ томъ случаѣ, если грабежъ 
-будетъ совершенъ людьми, пришедшими 
изъ-за линіи расположенія китайскихъ 
<;торожевыхъ постовъ". 

Возстанія ^.—Смерть Джиганхира л ишь 
на нѣсколько лѣтъ дала" передышку ки- 
тайскимъ губернаторамъ; въ 1846 году 
ходжа Катти Тора со своими братьями 
овладѣлъ Кашгаромъ, но вскорѣ былъ 
разбить и обращенъ въ бѣгство китай- 
цами у Кокъ-Робата; въ 1857 г. возста- 
ли другой ходжа, Вали Ханъ, и его братъ 
Кишикъ Ханъ, но лишь два года спустя 
«му удалось покинуть Коканъ; онъ за- 
владѣлъ послѣдовательно Кашгаромъ, 
Артошемъ и Іанги-Гиссаромъ. Сынъ Джи- 
ганхира, Бузуркъ Ханъ, воспользовавшись 
мятежомъ мусульманъ въ Канъ-су, воз- 
сталъ противъ китайскихъ властей при 
содѣйствіи выслужившагося изъ солдатъ 
Якубъ-Бега. 

Яиубъ-Бегь. — Мохаммедъ Якубъ, сынъ 
Пиръ Мохаммедъ Мирзы, родился около 
1820 года въ небольшомъ городѣ Пи- 
<жентѣ, въ Кокандскомъ ханствѣ. Онъ 
отличился въ войнахъ съ русскими во 
времена Перовскаго и его похода на Сыръ- 
Дарью, и не преминулъ свергнуть своего 
начальника, Бузурка, преданнаго всякимъ 
порокамъ (1866)» Осенью 1863 года дун- 
ганы взяли цитадель Ярканда. Война на- 
чалась только въ слѣдующемъ году; изъ 
года въ годъ Якубъ одерживалъ все 
новыя побѣды: зимою 1864 — 1865 г. онъ 
взялъ Кашгаръ, осенью 1865-го — Яр- 
кандъ, въ январѣ 1867-го — Хотанъ, лѣ- 
томъ и осенью 1867-го — Аксу, Ку-че и 
др., въ январѣ 1869-го — Сариколъ, и пр. 
Русскіе не могли допустить, чтобы эта 
новая власть утвердилась въ сердцѣ цен- 
тральной Азіи, и осенью 1868 г. ко двору 
Якуба прибылъ посолъ. Съ тѣхъ поръ 
Якубъ, угрожаемый съ одной стороны 
русскими, съ другой китайцами, сталъ 



*) См. выше, т. IV", стр. 270. 



искать опоры. Турецкій султ^нъ, безсиль- 
ный защитить самого себя, могъ, разу- 
мѣется, только пожаловать ему пустыя 
почести: онъ разрѣшилъ Якубу принять 
титулъ Эмиръ Эльму менеимъ, .вождь вѣ- 
рующихъ"; его сосѣдъ, эмиръ бухарскій, 
возвелъ его въ санъ атталикъ-хази, 
.вождь борцовъ за вѣру"; Англія, кото- 
рой утвержденіе его власти въ средней 
Азіи было пріятно, не шла дальше пла- 
тоническихъ поощреній: отдѣленный отъ 
Индіи неприступными горами, Якубъ не 
могъ быть полезенъ для нея въ случаѣ 
опасности. Однако въ 1870 и 1873 гг. 
Англія отправила въ Яркандъ спеціаль- 
ную экспедицію подъ руководствомъ сэра 
Дугласа Форсайта. 

Лучшимъ оплотомъ Якуба было его 
войско, обученное по-европейски. Будучи 
предоставленъ собственнымъ силамъ, онъ 
употребилъ его сначала на то, чтобы 
упрочить свою власть въ странѣ, а за- 
тѣмъ вступилъ въ борьбу съ Китаемъ. 
Результатомъ кратковременнаго царство- 
ванія Якуба было — какъ мы уви- 
димъ ниже— -то, что русскіе пришли въ 
непосредственное соприкосновеніе съ ки- 
тайцами въ Тянь-шанѣ и что они смогли, 
путемъ присоединенія части территоріи 
Или, округлить свои владѣнія въ Ферга- 
не и Семирѣчьи. 

Конецъ иусульманскаго возстанія. — По- 
кончивъ съ мусульманами въ Юннацѣ 
путемъ взятія Та-ли, Китай получилъ 
возможность направить всѣ свои силы въ 
сѣверо-западный уголъ имперіи. Бывшій 
вице-король Фу-Кіена, Цо Цунгъ-тонгъ, 
прославившійся въ войнѣ съ тай-пингами 
и бывшій съ 1867 г. вице-королемъ Канъ- 
су и ІІІенъ-си, былъ назначенъ главно- 
командующимъ войсками, снаряженными 
противъ Кашгара. Онъ овладѣлъ горо- 
домъ Манасъ, ознаменовалъ своепоявле- 
ніе ужасной рѣзней и двинулся на Якуба; 
но въ этотъ моментъ Якубъ, изнуренный 
трудами и болѣзныо, умеръ. Съ его смер- 
тью его созданіе рухнуло: его преемники 
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были не въ силахъ бороться съ китай- 
цами, и послѣдніе заняли одинъ за дру- 
гимъ — 19 октября 1877 г. столицу эмира 
Аксу, 21 декабря Яркандъ, 26 декабря 
Кашгаръ, наконецъ 4 января 1878 года 
Хотанъ. 

Вопросъ о Кульджѣ. — Въ 1871 г. ки- 
тайцы согласились на предложеніе рус- 
скихъ — занять городъ Кульджу и сѣвер- 
ную часть Тянь-шаня впредь до полна- 
го умиротворенія страны, причемъ рас- 
ходы по оккупаціи Китай долженъ былъ 
вернуть имъ. Но когда царство Якуба 
распалось и Небесная имперія пожелала 
взять назадъ Тянь-шань, пришлось на- 
чать переговоры съ Россіей. Для этого 
былъ выбранъ Чунгъ-хеу, тотъ самый, 
который ѣздилъ въ Европу послѣ тіенъ- 
цинской рѣзни. Прибывъ въ Россію, 
Чунгъ-хеу въ октябрѣ 1879 года заклю- 
чилъ въ Ливадіи договоръ на условіяхъ 
столь невыгодныхъ, что Китай не при- 
шить бы ихъ даже въ томъ случаѣ, если 
бы былъ предварительно побѣжденъ, и 
что по возвращеніи Чунгъ-хеу былъ при- 
говоренъ къ смерти (но не казненъ) и 
его имущество конфисковано. Россія со- 
глашалась вернуть часть Кульджинской 
территоріи, но наиболѣе цвѣтущую часть 
ея оставляла за собою, именно долину 
Теккеса у подошвы Тянь-шаня и проходы — 
особенно Музартскій, который ведетъ изъ 
Кульджи въ Аксу и пересѣкаетъ воен- 
ную дорогу, проложенную Кіенъ-лунгомъ 
и соединяющую Кульджу съ Кашгаромъ. 
Неудивительно, что цензоръ Чангъ Чи- 
тонгъ въ своемъ докладѣ металъ молніи 
противъ несчастнаго дипломата. 

Чангъ Чи-тонгъ. — Однимъ изъ лицъ, 
принимавшихъ наиболѣе дѣятельное уча- 
стіе въ китайской политикѣ за послѣд- 
ніе годы, является этотъ видный санов- 
никъ, нынѣ генералъ-губернаторъ обоихъ 
Ху, оффиціальная резиденція котораго — 
Ву-чангъ на правомъ берегу Кіанга, про- 
тивъ Ханькоу. Чангъ Чи-тонгъ — китаецъ 
изъ Нанъ-п'и въ провинціи Че-ли; тамъ 



онъ родился въ 1835 году; въ мартѣ 
1865 г. онъ сдѣлался судьею въ Кантон- 
ской области, въ маѣ 1868 г.— казначе- 
емъ въ Юангъ-су; своей высокой репу- 
таціей онъ обязанъ докладу, который 
онъ представилъ, въ качествѣ цензора, 
о договорѣ, заключенномъ Чунгъ-хеу съ. 
русскими въ Ливадіи (1879). Съ тѣхѵ 
поръ онъ былъ послѣдовательно губер- 
наторомъ Шанъ-си (январь 1882), гене- 
ралъ-губернаторомъ обоихъ Куанговъ 
(августъ 1884) и наконецъ генералъ- 
губернаторомъ обоихъ Ху (8 августа 
1889). Главнымъ образомъ по его почину 
были предприняты обширныя работы въ. 
устьѣ рѣки Ханъ и постройка великаго 
центральнаго желѣзнодорожнаго пути» 
который долженъ соединить Голубук> 
рѣку чрезъ Ху-пе съ Пекиномъ. 

Улаженіе Кудьджинскаго вопроса. — От- 
казъ ратифицировать Ливадійскій дого- 
воръ представлялъ собою, разумѣется, 
сазиз ЪеШ. Китайскій уполномоченный 
въ Парижѣ и Лондонѣ, старшій сынъ* 
вице-короля Ценгъ Куофана, Ценгъ Ки- 
це, былъ посланъ въ Петербургъ для 
возобновленія переговоровъ на новыхъ 
основаніяхъ. Это — тотъ дипломатъ, кото- 
раго хорошо знаютъ въ Европѣ подъ 
именемъ маркиза Ценга; подобно своему 
отцу, онъ былъ родрмъ изъ Ху-нана, гдѴ 
родился въ 1837 г. Умеръ онъ въ Пе- 
кинѣ въ 1890 г. Благодаря своему тер- 
пѣнію и дружескимъ совѣтамъ онъ су- 
мѣлъ исполнить задачу, которая казалась. 
неисполнимой. 12 — 24 февраля 1881 г. 
Ценгъ заключилъ въ Петербурге съ рус- 
скими уполномоченными Николаемъ Гир- 
сомъ и Евгеніемъ Бюцовомъ договоръ 
изъ двадцати параграфовъ, въ силу ко- 
тораго значительная часть спорной тер- 
риторіи возвращалась Китаю; но § 7-ой - 
гласилъ: „Западная часть области Или 
отходить къ Россіи, дабы служить мѣ- 
стожительствомъ для тѣхъ обитателей 
этого края, которые пожелаютъ перейти 
въ русское. подданство и въ силу этого 
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должны будутъ отказаться отъ земель- 
ныхъ участковъ, принадлежавшихъ имъ 
тамъ. Граница между русскими владѣнія- 
ми и китайской провинціей Или начи- 
нается отъ горъ Беджинъ-тау, слѣдуетъ 
теченію рѣки Хоргосъ до ея впаденія въ 
рѣку Или и, пересѣкая послѣднюю, идетъ 
на югъ, къ горамъ Узунъ-тау, оставляя 
къ западу селеніе Колджатъ". 

Женитьба императора и аудіенція. — Есть 
извѣстный параллелизмъ между событія- 
ми, предшествовавшими совершеннолѣтію 
Тунгъ-чи, и событіями, предшествовавши- 
ми совершеннолѣтію Куангъ-Сіу. Послѣд- 
ній родился 2 августа 1872 г. въ Пекинѣ; 
26* февраля 1889 г. онъ женился на 
дочери Куэй - сіанга, брата императ- 
рицы Це-хи, изъ рода Іе ху-ла. 'Ука- 
зомъ отъ 12 декабря 1890 г. импе- 
раторъ упорядочилъ дѣло аудіенцій, ко- 
торыя отнынѣ получаетъ дипломатическій 
корпусъ. Онъ воскресилъ этимъ тради- 
цію предыдущаго царствованія; но позже 
австрійскій и англійскій послы потребо- 
вали, чтобы императоръ принялъ ихъ не 
въ той залѣ, которая предназначена 
для пріемовъ китайскихъ вассальныхъ 
князей. Въ ноябрѣ 1894 г. впервые была 
дана аудіенція въ Венъ Хоа-тіенѣ, вну- 
три императорскаго дворца, посламъ 
Соединенныхъ Штатовъ, Россіи, Франціи, 
Англіи, Бельгіи, Швеціи и испанскому 
повѣренному въ дѣлахъ. 

Китайско-японская война. — Японцы по- 
стоянно заявляли настойчивыя притяза- 
ния на Корею со временъ императрицы 
Іинъ-го; и намъ уже пришлось говорить 
о вторженіи въ эту страну Таико-сама ! ). 
Осложненія въ родѣ тѣхъ, которыми было 
обусловлено вмѣшательство Франціи въ 
1866 г. и Соединенныхъ Штатовъ въ 
1871-мъ, послужили для японцевъ пред- 
логомъ снова выступить со своими при- 
тязаніями на Корею. 20 сентября 1875 г. 
ихъ военный корабль Унгокуванъ подверг- 



1) См. выше, т. IV, стр. 289. 



ся нападенію корейцевъ во время гидро- 
графическихъ работъ; японцы заставили 
сеульскій дворъ дать имъ большое возна- 
гражденіе и заключить съ ними въ Кангъ- 
хоа договоръ (26 февраля 1876). Такого 
результату не достигли ни французы, ни 
американцы. Китай — номинальный сюзе- 
ренъ Кореи, какъ и Бирманіи и Аннама, — 
не принималъ никакого участія въ пере- 
говорахъ. Договоръ подписали генералъ- 
лейтенантъ министръ колоній Курода 
Кіиотака и членъ Генроина Инуйе Каору 
отъ лица Японіи, и Синъ-Генъ и Инъ 
Іа-сингъ отъ имени корейскаго прави- 
тельства. Было установлено, что всѣ 
обращенія Японіи къ корейскому прави- 
тельству будутъ писаться по-японски и 
въ ближайшія десять лѣтъ будутъ сопро- 
вождаться китайскимъ переводомъ, Корея 
же въ правѣ пользоваться китайскимъ язы- 
комъ. Внѣ Хо-ріангъ-ганга, въ Фусанѣ, 
должны были быть открыты для торговли 
на побережьѣдва порта; эти дополнитель- 
ныя статьи были приняты обоими прави- 
тельствами (24 августа 1876 г., 30 янва- 
ря 1877, 3 іюля 1877, 20 декабря 1877). 
30 августа 1879 г. долженъ былъ быть 
открыть порть Юэнъ-санъ въ провинціи 
Ханъ Кіангъ; на дѣлѣ же руководство 
дгвлами во всѣхъ трехъ открытыхъ для 
торговли портахъ — Іенъ-чуанѣ, Юэнъ-санѣ 
и Фу-санѣ— приняли чиновники китайскаго 
таможеннаго вѣдомства. Было очевидно, 
что Китай, считая себя сюзереномъ Ко- 
реи, не желаетъ уступить мѣсто своей 
соперницѣ. По милости китайскаго и 
японскаго гарнизоновъ, стоявщихъ въ 
Сеулѣ съ 1882 г., уже не разъ возникали 
безпорядки; вслѣдствіе ихъ соперничества 
4 декабря 1884 г. вспыхнулъ въ этомъ 
городѣ настоящій мятежъ, и семь минист- 
ровъ было убито, а на слѣдующій день 
завязался бой между обоими гарнизонами. 
Зданіе японскаго посольства было сож- 
жено, много японцевъ было убито, а осталь- 
ные принуждены бѣжать на побережье. 
Зачинщиками этой революціи были Палк- 
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кеум-мун-іуи, Ким-ок-кіумъ, Сайэ-кум-ну 
и Гонг-іенг-сіетри; ея послѣдствія оказа- 
лись діаметрально противоположными 
тому, что они ожидали: они думали, что 
работаютъ для японцевъ, а въ дѣйстви- 
тельности были игрушками въ рукахъ 
китайцевъ. Недолго спустя Ким-ок-кіумъ, 
бѣжавшій въ Японію, склонился на увѣ- 
щанія своего соотечественника, Гонг-Ті- 
онъ-у, прожившаго нѣкоторое время въ 
Парижѣ, отправиться съ нимъ въ Шан- 
хай. Здѣсь Ким-ок-кіумъ 28 марта 1894 г. 
былъ убитъ изъ револьвера своимъ дру- 
гомъ, который заявилъ, что дѣйствовалъ 
по приказанію корейскаго короля. Войско 
несчастнаго Ким-ок-кіума было перевезе- 
но въ Корею и подѣлено на восемь частей, 
распредѣленныхъ по восьми провинціямъ 
королевства. Война была неизбѣжна, и 
дѣйствительно, тотчасъ начались воен- 
ныя дѣйствія. 20 іюля капитанъ Гейль- 
суэрси, командиръ англійскаго судна 
Когѵзкіпд, отплылъ изъ Таку съ намѣре- 
ніемъ высадить войско въ Ассанѣ, въ 
Кореѣ; но близъ острововъ Шупъ-синто 
его судно было потоплено; спаслись только 
капитанъ Гейльсуэрси, нѣмецкій капи- 
танъ Ганнекенъ и 40 человѣкъ изъ 1500. 
Результаты первыхъ сухопутныхъ атакъ, 
предпринятыть японцами въ іюлѣ на 
укрѣпленный городъ Ассанъ, были, очевид- 
но, незначительны, потому что они тот- 
часъ затѣмъ, подъ начальствомъ своего 
генерала, графа Ямагаты, двинулись чрезъ 
Манджурію по дорогѣ къ Пекину; 15 
сентября они встрѣтились съ китайцами 
у Пингъ-іанга. Генералъ Цо былъ оста- 
вленъ на произволъ судьбы своими китай- 
скими товарищами Іэ и Вей, которые 
16-го отступили; побѣда осталась за япон- 
цами, и китайцы бѣжали въ И-чеу, на 
рѣкѣ Ялу, отдѣляющей Корею отъ Ман- 
джуріи и служащей границею. Спустя два 
дня, 17-го сентября, японцы одержали 
такую же побѣду на морѣ, разбивъ въ 
устьѣ Ялу эскадру китайскаго адмирала 
Тинга, везшую войско въ И-чеу; остатки 



эскадры съ большимъ трудомъ спаслись 
въ Портъ-Артурѣ. Тѣмъ временемъ япон- 
цы зяняли (8 октября) И-чеу и, перейдя 
Ялу подъ начальствомъ своего генерала 
Нодзу (24 октября), послѣ нѣсколькихъ 
стычекъ достигли Фунгъ-хуангъ-ченга, от- 
куда расходятся три дороги — на Мукденъ, 
Ніеу-чуангъ и Порть- Артуръ. Вмѣсто то- 
го, чтобы двинуться отсюда на Мукденъ, 
они пошли на югъ. Благодаря соединен- 
ной атакѣ сухопутнаго войска и флота 
японцамъ удалось взять Портъ-Артуръ 
(ноябрь 1894). 

Съ полуострова Ліао-тунгъ японцы 
перенесли свои завоевательныя дѣйствія 
на другой берегъ Петъ-ше-ли, къ Шанъ- 
тунгскому заливу, гдѣ 2 февраля 1895 г. 
взяли Вей-хай-вей; наконецъ, другая эскад- 
ра овладѣла Пескадорскими островами и 
высадила отрядъ войска на Формозу. Въ 
виду этихъ неудачъ Китай запросилъ 
мира. 17 апрѣля 1895 г. китайскіе уполно- 
моченные Ли Хунгъ-чангъ и Ли Чингъ- 
фонгъ и японскіе уполномоченные графъ 
Ито Хиробуми и виконтъ Муцу Мунеми- 
цу заключили въ Симоносеки договоръ 
изъ одиннадцати пунктовъ, по которому 
Серединное царство уступало своему 
счастливому сопернику южную часть про- 
винціи Фенгъ-тіенъ (Шенгъ-Кингъ, Ман- 
джурія), островъ Формозу и Пескадорскіе 
острова. Китай долженъ былъ уплатить 
контрибуцію въ 200.000.000 таэлей. 

Города Ша-си въ провинціи Ху-пе, 
Чунгъ-Кингъ въ Се-чуенѣ, Су-чеу въ 
Кіангъ-су и Хангъ-чеу въ Че-Кіангѣ были 
открыты для японской торговли и япон- 
цы могли держать тамъ консуловъ. Суда 
подъ японскимъ флагомъ могли свободно 
плавать по верхнему Іангъ-Це между 
И-чангомъ и Чунгъ-кингомъ, по рѣкѣ 
Ву-сонгъ и по Большому каналу до Су- 
Чеу и Хангъ-чеу; японцы могли оккупи- 
ровать Вей -хай-вей до момента, когда до- 
говоръ будетъ исполненъ. Соединенныя 
усилія Россіи, Франціи и Германіи по- 
мѣшали японцамъ использовать тѣ вы- 
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годы, которыя предоставилъ имъ Китай 
на материкѣ: Японія удержала Формозу 
и Пескадоры, но въ Манджуріи ея мѣсТо 
заняла Россія, въ Вей-хай-веѣ— Англія. 

Руссиіе. — Вмѣшательство Германіи въ 
Шанъ-тунгѣ должно было вызвать при- 
тязанія со стороны русскихъ; Россія по- 
требовала уступки всѣхъ суверенныхъ 
правъ на Портъ-Артуръ и Та-ліенъ-ванъ 
на манджурскомъ побережьѣ, на тотъ 
же срокъ и тѣхъ же условіяхъ, на какихъ 
Германія оккупировала Кіао-чеу, а также 
концессіи на проведеніе желѣзной дороги 
отъ Петуны до Мукдена и Портъ-Артура. 
Китайское правительство частью удовле- 
творило это требованіе (20 марта 1898): 
Портъ-Артуръ и Таліенъ-ванъ были сданы 
въ аренду Россіи на двадцать пять лѣтъ, 
но Китай сохранилъ за собою суверен- 
ныя права на эти два порта. Концессія 
на желѣзнодорожныя линіи фактически 
обратила Манджурію въ русскую провин- 
цію, несмотря на то, что порть Ніеу- 
чуангъ былъ открытымъ портомъ. 

Нѣмцы. — Нѣмцы, чьи торговые интересы 
въ Китаѣ возрастали съ каждымъ днемъ, 
не могли оставаться равнодушными при 
видѣ успѣховъ, достигнутыхъ другими 
націями; стараясь подражать примѣру 
Англіи, они нѣсколько разъ пытались 
создать на китайскихъ побережьяхъ проч- 
ное поселеніе внѣ портовъ, открытыхъ для 
международной торговли. Судя по опыту 
нѣмецкихъ военныхъ судовъ, можно было 
думать, что два пункта являются пригод- 
ными для этой цѣли — одинъ на Фу-кіен- 
скомъ побережьѣ, другой — у Лаппы на 
Куангъ-тунгскомъ побережьѣ. Оказалось 
совсѣмъ другое. Пренебрегая протектора- 
томъ надъ католическими миссіями, кото- 
рый нѣкогда являлся главнымъ орудіемъ 
французской политики на Дальнемъ Вос- 
ток, французы допустили въ 1882 году, 
чтобы итальянскіе францисканцы провин- 
ціи Шанъ-тунгъ уступили часть своей 
территоріи нѣсколькимъ нѣмецкимъ свя- 
щенникамъ изъ мюнстерской епархіи 



(Вестфалія), которые прикрылись име- 
немъ своей обители, находившейся въ. 
Голландіи. I. Б. Анцеръ изъ Регенс- 
бурга, основатель этой* новой миссіи, 
быстро достигъ званія апостольскаго ви- 
карія (1886). 1 ноября 1897 г. два свя- 
щенника, принадлежавшіе къ новой миссіи, 
Нисъ и Генле, были убиты въ Чангъ- 
Кіа-чуангѣ (Шанъ-тунгѣ); кара за эти два 
убійства не заставила себя ждать. 14 
ноября 1897 года адмиралъ Дидерихсъ 
явился съ крейсерами Ігепе, Каізег, Ргіп- 
гшіп \ѴіІКёІт и Агсопа въ бухтѣ Кіао- 
чеу и безъ малѣйшей трудности высадилъ 
дессантъ. Въ результатѣ переговоровъ- 
5 января 1898 г. между Германіей и Ки- 
таемъ былъ заключенъ договоръ, которыми 
послѣдній отдавалъ первой въ аренду на 
99 лѣтъ районъ залива Кіао-чеу съ нѣ- 
сколькими островами и окружностью на. 
материкѣ въ 50 километровъ. 

Англичане. — Занятіе русскими Портъ- 
Артура внушило англичанамъ желаніе 
пріобрѣсти опорную точку у входа въ Пет- 
че-лійскій заливъ^ которая могла бы слу- 
жить имъ не только оплотомъ въ случаѣ- 
войны, но и наблюдательнымъ пунктомъ. 
Желаемое пристанище они; могли найти 
только на шанъ-тунгскомъ побережьѣ. 
Напомнимъ, что во время кампаніи 1860 
года первыми операціонными базисами 
были — для англичанъ ихъ собственная 
Гонгъ-конгская территорія, для францу- 
зовъ — городъ Шанхай; вторыми базисами 
служили — для послѣднихъ Чефу на сѣвер- 
номъ побережьѣ Шанъ-тунга, для пер- 
выхъ — Та-ліенъ - уанъ на полуостровѣ- 
Ліао-тунгъ, близъ Портъ-Артура, которапх 
тогда еще не было. Изъ этихъ-то двухъ 
пунктовъ и вышли обѣ эскадры, чтобы 
высадить войска въ устьѣ Пе-Тангъ-ха 
и зайти въ тылъ крѣпости Та-Ку. Послѣ 
войны порть Че-фу былъ открыть для 
международной торговли; поэтому англи- 
чанамъ приходилось искать на Шанъ- 
тунгскомъ побережьѣ новую точку опоры. 
Такой пунктъ они нашли къ востоку огь 
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Че-фу: это былъ Вей-ха-вей, и по очи- 
щеніи его японцами они получили его въ 
аренду. По пекинскому соглашенію 24 
октября 1860 г. англичанамъ была усту- 
лена въ другомъ краю — на югѣ самого 
Китая — часть полуострова Као-лунь, про- 
тивъ Гонгъ-Конга: теперь этотъ участокъ 
былъ замѣненъ болѣе сѣвернымъ, такъ, 
чтобы могло установиться сообщеніе между 
Дипомъ и Мирсъ-Бей и такимъ образомъ 
облегчилась доставка товаровъ въ Кан- 
тонъ. 

Французы. — Франція добилась такой же 
выгоды, получивъ въ аренду (5 апрѣ- 
ля 1898) Куангъ-чеу-уанъ, заливъ на по- 
луостровѣ Луи-чеу, запирающемъ съ вос- 
тока, вмѣстѣ съ островомъ Хайнаномъ, 
Тонкинскій заливъ, внутри котораго на- 
ходится портъ Пакъ-хой, открытый для 
иностранной торговли; требовать себѣ 
этотъ портъ французы не могли, но они 
могутъ провести отъ него желѣзную до- 
рогу къ Си-Кіангу. Убійство флотскихъ 
поручиковъ Куна и Гурлауэна (13 нояб- 
ря 1899) вызвало въ концѣ этого года 
со стороны Франціи вмѣшательство въ 
этомъ краю и требованіе вознагражденія 
въ 200.000 франковъ, которое и было 
уплачено Китаемъ. Точно такъ же Фран- 
ція добилась концессіи на проведеніе 
железной дороги отъ Лао-Каи до Юн- 
нан-фу. Въ послѣднее время, несмотря 
на противодѣйствіе другихъ западныхъ 
державъ, признаны справедливыми при- 
тязанія Франціи относительно увеличенія 
ея концессіи въ Шанхаѣ. Перенесеніе не- 
крополя обитателей Нингъ-По, удалить 
который изъ предѣловъ французской кон- 
цессіи въ Шанхаѣ заставили французовъ 
не столько политическія, сколько гигіе- 
ническія соображенія, вызвало 3 мая 
1874 г. китайскій народный бунтъ, во- 
зобновившійся 16 іюля 1898 г. Необходи- 
мо признать, что съ французской точки 
зрѣнія китайскій вопросъ требуетъ пол- 
наго пересмотра французскихъ интере- 
совъ въ ближайшихъ къ Тонгъ-Кингу и 



Лаосу южныхъ провинціяхъ и установле- 
нія сношеній между этими провинціями 
и Кіангомъ черезъ посредство француз- 
скихъ промышленниковъ: а для этого надо 
не считать эту великую рѣку принадле- 
жащей къ сферѣ вліянія Великобританіи 
и французскіе интересы въ Шанхаѣ, и 
русскіе въ Ханъ-Кеу — достаточно уравно- 
вѣшивающими англійскіе. Надо также во 
что бы то ни стало — коммерчески или по- 
литически — связать этотъ районъ Кіанга 
съ сѣверной частью Китая, гдѣ фактиче- 
ски господствуютъ русскіе. Если неми- 
ну емъ раздѣлъ Китая, ТНе Вгеак-ир о/ 
Скіпа, по выраженію лорда Чарльза Бе- 
ресфорда, то Франція не должна при 
этомъ оставаться безучастной, ни позво- 
лять своимъ болѣе смѣлымъ, чѣмъ со- 
вѣстливымъ соперникамъ останавливать 
ее въ достиженіи ея цѣлей. 

Итальянцы. — Итальянскіе интересы пред- 
ставлены въ Китаѣ преимущественно 
миссіонерами-капуцинами и патерами изъ 
миланской миссіонерской общины въ 
провинціяхъ Хо-нанъ, Шенъ-си, Шанъ- 
си, Ху-не, Ху-нанъ и сѣверной части 
Шанъ-тунга. Требованія другихъ державъ 
побудили и итальянскаго посла въ Пе- 
кинѣ, Мартино, 28 февраля 1899 г. обра- 
титься къ цонг-ли-ямену съ просьбой объ 
уступкѣ залива Санъ-Менъ въ провинціи 
Че-Кіангъ, между Нингъ-по и Венъ-чеу. 
Мы уже говорили о томъ, что Мартино 
былъ отозванъ изъ Пекина своимъ пра- 
вительствомъ. Слабость поддержки, ока- 
занной Италіи нѣсколькими западными 
державами, и явно враждебное отношеніе 
Китая въ этомъ дѣлѣ послужили причи- 
ною, что новый полномочный министръ, 
Сальваго Раджи, не добился для Италіи 
арендныхъ правъ на намѣченную терри- 
торію; справедливость требуетъ признать, 
что со времени послѣдняго кризиса ита- 
льянскій кабинетъ не склоненъ идти на 
авантюры, исходъ которыхъ сомнителенъ. 

Торговыя миссіи. — Тотчасъ послѣ ки- 
тайско-японской войны и заключенія Си- 
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Моносекскаго договора (17 апрѣля 1895), 
въ виду настоятельной необходимости 
сызнова изучить экономическое состо- 
яв Небесной имперіи въ цѣломъ и ме- 
нѣе извѣстныхъ ея провинцій въ особен- 
ности, Ліонская торговая палата взяла 
на себя починъ этой анкеты. Въсоставъ 
Ыонской миссіи, руководимой консуломъ 
Э. Роше (25 сентября 1895—3 мая 1896), 
а затѣмъ Анри Бренье (3 мая 1896 — 
28 ноября 1897), входили: флотскій врачъ 
Р. Дебленнъ, четыре делегата Ліонской 
торговой палаты — К. Метраль (шелкъ и 
шелковыя ткани), Р. Антуанъ (шелкъ), 
П. Дикло, гражданскій горный инженеръ, 
и Л. Скюльфоръ (общая коммерція и 
банкъ), далѣе, делегаты соучаствующихъ 
торговыхъ палаты Марсель — А. Грожанъ 
(общая коммерція), Бордо — Л. Рабо (об- 
щая коммерція), Жилль — А. Віаль (шерсто- 
пряденіе и механическія сооруженія), 
Рубэ — А. Велесъ (шерсть и шерстяныя 
ткани), Роаннъ — Ж. Ріо (бумажныя ма- 
теріи), наконецъ, инженеръ-гидрографъ 
А. Перръ. Такъ возобновлена была тра- 
диція, созданная въ 1843 г. при послѣ 
Лагренэ. Юн-нанъ, Куэй-чеу и Се-чуэнъ 
были изучены основательно, тогда какъ 
съ Ху-наномъ,. Куангъ-си и Куангъ-тун- 
гомъ миссія ознакомилась менѣе деталь- 
но. Примѣръ Ліона вызвалъ подражаніе 
со стороны Великобританіи: генеральный 
консулъ Байронъ Бренанъ осмотрѣлъ 
открытые порты Китая и Кореи; другое 
обслѣдованіе произвели консулъ Ф.-С.-А. 
Борнъ и еще двое лицъ по порученію 
блакбернской торговой палаты; японцы 
изслѣдовали Чунгъ-кингъ и Кіангъ. Мис- 
сія лорда Чарльза Бересфорда, отплыв- 
шаго изъ Англіи 25 августа 1898 г., 
должна быть признана болѣе политиче- 
ской, нежели торговой миссіей; результа- 
томъ ея было изданіе большого тома подъ 
заглавіемъ Тке Вгеак-ир о{ СЫпа. 

Желѣзнодорожныя линіи. — Первая же- 
лѣзнодорожная линія въ Китаѣ была про- 
ведена между Шанхаемъ и Ву-сонгомъ, 



т.-е. на протяженіи приблизительно въ 
четыре мили (1876). Китайско-японская 
война и вліяніе Ли-Хунгъ-чанга побуди- 
ли правительство провести сѣть желѣз- 
ныхъ дерогъ въ провинціи Че-ли. Въ 
1897 г. приступили къ постройкѣ новой 
линіи между арсеналомъ Кіангъ-нана и 
городомъ Ву-сонгъ. Франко-русское то- 
варищество, представителемъ котораго 
явился Русско-Китайскій банкъ, получило 
по контракту 21 мая 1898 г. разрѣшеніе 
эксплоатировать рудники въ сѣверной 
части провинціи Шанъ-си и соединить 
желѣзной дорогой города Ченгъ-Тингъ и 
Тай-Юэнъ-Фу. Въ то же самое время 
разработка рудниковъ въ южной части 
этой провинціи была разрѣшена т. наз. 
пекинскому синдикату, состоявшему изъ 
англійскихъ и итальянскихъ капитали - 
стовъ, а затѣмъ тѣ же права предоста- 
влены ему, 21 іюня 1898 г., въ Хо-нанскихъ 
округахъ, къ сѣверу отъ Желтой рѣки; 
при этомъ названный синдикатъ также 
выговорилъ себѣ право строить желѣзно- 
дорожныя линіи. 

Въ 1895 г. небольшая че-лійская линія, 
предназначенная обслуживать Кай-пинг- 
скія угольныя копи, была выкуплена ки- 
тайскимъ правительствомъ, продолжена 
и образовала Тіенъ-цинъ-Пекинскую ли- 
нію, длиною въ 135 километровъ; она 
была открыта въ сентябрѣ 1897 г. Отъ 
Пекина идетъ другая линія къ Пао-Тин- 
гу, главному городу провинціи Че-ли, отъ 
Тіенъ-цина — къ Шанхай-Куану, гдѣ пер- 
вый проходъ къ Великой стѣнѣ и путь въ 
Манджурію. Большая желѣзнодорожная 
линія, заранѣе названная Великимъ цен- 
тральнымъ путемъ, должна соединить 
Хан-Кеу на Кіангѣ, у устья Хала, съ Пе- 
киномъ; она будетъ построена француз- 
ско-бельгійскимъ синдикатомъ; американ- 
цамъ дана концессія на продолженіе ея 
отъ Хан-Кеу до Кантона (контрактъ отъ 
14 апрѣля 1898). Далѣе, предположена и 
другая большая линія, которая соединить 
Тіенъ-цинъ съ Ченъ-Кіангомъ на Кіангѣ 
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«і пройдетъ вдоль Императорскаго кана- 
ла; эта концессія отдана англичанамъ, 
но при этомъ выговорены особыя льготы 
-для нѣмцевъ на Шан-тунгскомъ участкѣ 
пути. Нѣмцы, причастные и этой линіи, 
получили кромѣ того въ Шан-тунгѣ кон- 
цессии на линіи отъ Кіао-чеу до Вей- 
хіена и Ци-нана съ обратной линіей до 
Кіао-чеу чрезъ И-чеу. Съ августа 1898 г. 
возобновилось движеніе по линіи Шан- 
хай — Ву-сонгъ. Манджурскія линіи отхо- 
.дятъ къ Россіи, и Сибирская дорога, вмѣ- 
сто того, чтобы идти вдоль лѣваго бере- 
га р. Амура, пересѣчетъ ея излучину и 
перейдетъ на правый берегъ, гдѣ одна 
изъ ея вѣтвей направится чрезъ Мукденъ 
къ Портъ-Артуру. Франція добилась 
(20 іюня 1895) концессіи на желѣзнодо- 
рожныя линіи между Аннамомъ и Кита- 
«мъ, т.-е. на линію отъ Ханой до входа 
въ Китай съ продолженіемъ до Лонг-чеу, 
Нан-нингъ и Пезъ на одномъ изъ рука- 
вовъ % Си-Кіанга (іюнь 1896 и 1897), и на 
линію отъ Пак-хоя до Си-Кіанга, причемъ 
конечными станціями на этой рѣкѣ мо- 
гутъ быть сдѣланы города Ву-чеу и Нан- 
нингъ (май 1898); наконецъ, въ апрѣлѣ 
1898 г. французы получили разрѣшеніе 
провести желѣзную дорогу отъ Лао-Кая 
«а своей тонкинской границѣ черезъ 
Юн-нанъ до столицы этой провинціи. Ан- 
гличане выступаютъ конкуррентами фран- 
дузовъ въ этомъ краю; они составили 
проектъ желѣзнодорожной линіи, которая і 
•соединила бы главный городъ Бирманіи, 
Мандалай, чрезъ Кун-лунг-ферри на ки- 
тайской границѣ съ главнымъ городомъ 
Се-чуэна, Чинг-ту. 

Государственный переворотъ въ сентябрѣ 
1898 г. — Либеральныя повадки импера- 
тора, поддержка, которую онъ оказывалъ 
прогрессивнымъ идеямъ, занесеннымъ съ 
Запада, и проекты нѣкоторыхъ мѣропрія- 
тій, казавшихся преждевременными, дали 
возможность вдовствующей императрицѣ 
Це-хи 21 сентября 1898 г. снова взять 
въ свои руки бразды правленія. Желая 



однако показать, что она не относится 
враждебно къ иностранцамъ, Це-хи 15 
декабря 1898 г. приняла въ оффиціальной 
аудіенціи женъ посланниковъ, аккредито- 
ванныхъ при пекинскомъ дворѣ. Недавно 
распространились слухи, что императоръ 
отрекся отъ престола или даже покон- 
чилъ съ собою; но въ дѣйствительности, 
какъ это неоднократно дѣлалось въ Се- 
рединной имперіи, заблаговременно былъ 
выбранъ въ наслѣдники девятилѣтній 
принцъ Пу-ціунъ. По мнѣнію нѣкоторыхъ 
китайскихъ ригористовъ, Це-хи этимъ толь- 
ко возстановила справедливость, нарушен- 
ную ею съ цѣлью достиженія регентства, 
когда она добилась избранія въ импера- 
торы Куангъ-Сіу, устранивъ отъ престо- 
ла другого принца Пу. Ли-Хунгъ-чангъ, 
для котораго она создала новое мини- 
стерство — торговли, былъ посланъ въ 
Кантонъ въ качествѣ вице-короля обоихъ 
Куанговъ. При настоящихъ условіяхъ 
(1900) преждевременно говорить о томъ, 
какіе сюрпризы готовятъ европейской 
политикѣ тайны китайскаго правленія. 
Во всякомъ случаѣ теперь — мы подчер- 
киваемъ это слово — можно думать, что 
ни интересы Франціи, если за ними хо- 
рошо смотрѣть, ни особенно интересы 
Россіи не будутъ нарушены. 

П. -Корея О 

Нарваль. — У корейскихъ береговъ не 
разъ погибали иностранныя суда; здѣсь 
въ XVII вѣкѣ потерпѣлъ крушеніе Ь'Ерег- 
ѵіег, въ 1847 г. — Ьа Ѳіоіге и Ьа Ѵіс- 
іогіеизе. Одна такая катастрофа дала 
случай французскимъ агентамъ отличиться 
особенно замѣтнымъ образомъ. Въ ночь 
со 2 на 3 апрѣля 1851 г. французское 
китоловное судно Нарваль сѣло на мель 
у острововъ близъ юго-восточнаго берега 
Кореи и затонуло. Весь экипажъ, кромѣ 
одного человѣка, спасся отъ кораблекру- 
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шенія; помощникъ капитана въ шлюпкѣ 
добрался до Шанхая и извѣстилъ объ 
этомъ несчастіи французскаго консула 
Монтиньи. Послѣдній, снарядивъ мѣстное 
судно, въ сопровождены своего драгомана 
графа Клечковскаго лично явился на 
мѣсто кораблекрушенія и переправилъ 
экипажъ на родину. 

Убійства 1866 г. — Монсиньоръ Ферреоль 
умеръ 3 февраля 1853 г.; на его мѣсто 
апостольскимъ викаріемъ былъ назначенъ 
епископъ Капса, Симеонъ-Франсуа Бер- 
не. Смута, царившая въ странѣ, грозила 
опасностью миссіи, а тутъ еще по смерти 
Чіэльтіонга (1849 — 1863) власть перешла 
къ регентству; съ другой стороны, мани- 
фестами русскихъ на Ту-менъ-Кіангѣ и 
ихъ покушенія на провинцію Хамъ-Кіенгъ 
возстановили корейское правительство 
противъ иностранцевъ. 

Въ мартѣ 1866 г. монсиньоръ Берне 
погибъ мученической смертью въ Сай- 
намъ-то; его помощникъ, м-ръ Давелюи и 
аббаты Бретеньеръ, Болье, Дори, Пуртье, 
Птиниколя, Ометръ и Гюинь также были 
убиты; отъ смерти спаслись только Фе- 
ронъ, Калэ и Ридель. 

Французское вмішательство.— Эти трое 
уцѣлѣвшихъ направились въ Тіенъ-цинъ, 
чтобы сообщить объ этой катастрофѣ 
французскому адмиралу Розу; 18 сентября 
1866 г. корветъ Ргітаидиеі, авизо В6- 
гоиІёЛе и канонерка Тагйі? вышли изъ 
Че-фу въ Корею. Они проникли въ заливъ 
Кангъ-хоа и, поднявшись вверхъ по Хан- 
Кангу до столицы, достигли ея 25-го. 
Произведя эту рекогносцировку, француз- 
ская флотилія 3 октября вернулась въ 
порть Че-фу. 

Вотъ оффиціальный рапортъ о второй 
экспедиціи адмирала Роза въ Корею: 
„Выйдя изъ Че-фу 11 октября съ фрега- 
томъ Оиеггіёге, винтовыми корветами 
Ьаріасе и Ргітаидиеі, авизо ВёгогЛёЛе 
и Кіеп-сНап и канонерками ТагсІі{ и Ье- 
Ъгеіоп, контръ-адмиралъ Розъ 13-го сталъ 
со своей эскадрой передъ островомъ 



Буазэ въ 18 миляхъ отъ Кангъ-хоа. На 
слѣдующій день канонерки поднялись 
вверхъ по рѣкѣ Салэ (проливъ Кангъ- 
хоа), ведя на буксирѣ шаланды, на кото- 
рыхъ находились дессантныя команды съ 
Оиеггіеге и корветовъ, равно какъ отрядъ 
морскихъ стрѣлковъ съ ЛкоКата. Вы- 
садившись, наши моряки тотчасъ заняли 
высоты безъ малѣйшаго сопротивленія 
съ чьей-либо стороны и оказались въ 5 
километрахъ отъ Кангъ-хоа. 15-го колон- 
на, руководимая капитаномъ фрегата 
графомъ д'Осери, произвела рекогносци- 
ровку; подойдя къ одному изъ фортовъ, 
господствующему надъ городомъ, она была 
встрѣчена настойчивымъ ружейнымъ ог- 
немъ, а также пальбою изъ двухъ орудій 
малаго калибра. Схватка длилась нѣ- 
сколько минуть, дослѣ чего фортъ былъ 
занять и корейцы бѣжали, оставивъ одно 
срое знамя въ нашихъ рукахъ". Городъ 
былъ взять 16-го, и корейскій король на- 
писалъ письмо адмиралу Розу, который 
въ своемъ отвѣтномъ письмѣ сообщилъ 
условія, на которыхъ онъ можетъ при- 
знать себя удовлетвореннымъ. 17 ноября 
произошла схватка, въ которой было ра- 
нено много французовъ, а нѣкоторое вре- 
мя спустя адмиралъ Розъ, *не получая 
отвѣта отъ корейскаго короля и опасаясь, 
наступленія зимы, которая прекратила бы 
навигацію, вернулся въ Китай, ничего не 
достигнувъ. Единственнымъ крупнымъ 
фактомъ экспедиціи было разрушеніе 
Кангъ-хоа, но оно не произвело никакого 
впечатлѣнія на корейцевъ, которые стали 
ещ^, наглѣе прежняго. Не ббльшимъ успѣ-- 
хомъ увѣнчалась вскорѣ и американ- 
ская экспедиція. 

Вмѣшательство Соединенныхъ Штатовъ. — 
Въ 1866 г. было послано въ Корею аме- 
риканское паровое судно Генералъ Шер- 
манъ; экипажъ его былъ убитъ, а судно 
разрушено. Для разслѣдованія этого дѣла 
въ 1867 г. былъ присланъ адмиралъ 
Роуэнъ съ военнымъ кораблемъ \Ѵаски- 
зеіі; но ему не удалось произвести дозна- 
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нія. Тогда Соединенные Штаты отправили 
въ Корею контръ-адмирала РоджерЪа, 
главнокомандующаго азіатской эскадры, 
на Соіогайо, сопутствуемомъ корветами 
Аіазка и Вепісіа и канонерками Мопо- 
саеу и Раіоз. 1 іюня 1871 г., въ то вре- 
мя, когда французскія суда были заняты 
зондированіемъ рѣки Салэ, между мате- 
рикомъ и островомъ Кангъ-хоа, корейцы 
безъ предупрежденія открыли по нимъ 
огонь; 10-го іюня три форта Кангъ- 
хоа перешли въ руки американцевъ, по- 
терявшихъ въ бою лейтенанта Макъ-Ки; 
но такъ какъ адмиралъ Роджерсъ не 
имѣлъ инструкцій и не могъ взять Сеула, 
то онъ принужденъ былъ, по примѣру 
адмирала Роза, вернуться въ Че-фу. Онъ 
прибылъ сюда 5 іюля. Что не удалось 
французамъ и американцамъ, то попыта- 
лись сдѣлать японцы — и съ успѣхомъ: 
мы говорили объ этомъ выше. Послѣ того, 
какъ съ Китаемъ былъ улаженъ вопросъ 
о Формозѣ, Японія отправила посольство 
въ Фу-санъ во главѣ съ генераломъ Ку- 
родой, который командовалъ эскадрой; 
оно прибыло на мѣсто 15 января 1876 г. 
Въ февралѣ того же года, 16-го числа, 
Курода-Кіитака и Инуйе-Каору отъ лица 
Японіи, и Синъ-Хонъ и Инъ-Іасингъ отъ 
имени Кореи заключили въ Кангъ-хоа на 
китайскомъ и японскомъ языкахъ крайне 
важный договоръ, которымъ подтвержда- 
лась независимость Кореи и узаконялось 
открытіе портовъ для торговли. О чемъ 
тщетно просили Франція и Соединенные 
Штаты, того Японія достигла сразу. До- 
говоръ 1876 г. былъ видоизмѣненъ или 
дополненъ рядомъ соглашеній или поста- 
новление въ 1877, 1882 и 1883 гг. Тѣмъ 
временемъ Китай въ лицѣ своего тамо- 
женная персонала вступи лъ во владѣніе 
тремя вновь открытыми корейскими пор- 
тами: Іен-чуаномъ, Юэн-саномъ и Фу- 
саномъ. Китай, какъ сюзеренъ Кореи, 
нисколько не былъ расположенъ усту- 
пить свои права Японіи; и вотъ, съ 1882 г. 
въ Сеулѣ находятся два гарнизона — япон- 



скій и китайскій. Между ними изо дня 
въ день возникали ссоры и безпорядки, 
грозившіе принять серьезный оборотъ. 
4 декабря 1884 г. вспыхнула резол юція. 
Семь министровъ было убито, японское 
посольство сгорѣло до тла и множество 
японцевъ были либо убиты, либо прину- 
ждены бѣжать. Во главѣ этого возстанія, 
тайно подстрекаемаго японцами, стояли 
Палк-кеюм-мун-іюи, Ким-ок-Кіумъ, Сайэ- 
Кум-пу, Хонг-іенг-сіетри. Но всю выгоду 
изъ этого мятежа извлекли китайцы. 
Выше уже была рѣчь о томъ, что Ким- 
ок-Кіумъ былъ привлеченъ изъ Японіи, 
гдѣ онъ скрывался, въ Шанхай своимъ 
соотечественникомъ Хонг-Тіонг-у, и тамъ 
убить по приказанію корейскаго короля 
(28 марта 1894). Мы уже говорили о вой- 
нѣ, вспыхнувшей между Китаемъ и Япо- 
ніей изъ-за Кореи. Корея, повидимому, 
должна сдѣлаться полемъ битвы, на ко- 
торомъ встрѣтятся Россія и Японія, такъ 
какъ Китай въ данный моментъ устраненъ 
изъ этого щекотливаго спора. Убійство 
корейской королевы — лишь инцидентъ, 
правда прискорбный, соперничества, не- 
избѣжно ведущаго къ борьбѣ, исходъ ко- 
торой для насъ несомнѣненъ. Легко до- 
гадаться безъ дальнѣйшихъ поясненій, 
что это будетъ опять-таки единоборствомъ 
между слономъ и китомъ съ грознымъ 
зрителемъ вдобавокъ. 

Ш.— Японія. 

Внутренняя политина. — Со времени ре- 
волюціи число министерствъ, оспаривав- 
шихъ другъ у друга власть, достигаетъ 
цифры, которой могли бы позавидовать 
иныя американскія республики. Имена 
нѣкоторыхъ государственныхъ людей со- 
хранятся; таковы Окубо, убитый въ 
1878 г., графъ Мори, убитый въ 1887 г., 
Окума и особенно маркизъ Ито. 

Намъ предстоитъ разсмотрѣть тѣ важ- 
ныя реформы, которыми дополнено было 
законодательство революціи 1868 г., осу- 



— 197 — 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



ществ ленное во время правленія этихъ 
дѣятелей и ихъ товарищей. 

Въ составь японскаго кабинета, сфор- 
мированная 6 ноября 1898 г., входили 
слѣдующія лица: премьеръ — маркизъ Яма- 
гата; министръ иностранныхъ дѣлъ — 
графъ Аоки, внутреннихъ дѣлъ — маркизъ 
Саиго, финансовъ — графъ Масайоши Ма- 
цуката, военный — генералъ Кацура, мор- 
ской — адмиралъ Ямомото, юстиціи — графъ 
Кингура, земледѣлія и торговли — Арасуке 
Соне, путей сообщенія — виконтъ Іошика- 
ва, народнаго просвѣщенія — графъ Ка- 
байама. 

Реформы. — Реформы быстро послѣдова- 
ли за революціей, и преобразованію под- 
верглись не только правительство, но и 
нравы страны. Въ 1871 г. лены (#ан*)дай- 
міосовъ были конфискованы центральнымъ 
правительствомъ, чтб положило конецъ 
феодальному режиму.Низшіеклассы(эта)— 
паріи, занятые унизительными промысла- 
ми, и хеііминъ, промышленники, земле- 
дѣльцы и торговцы, были уравнены въ 
правахъ съ привилегированными. Буд- 
дизмъ пересталъ считаться оффиціальной 
религіей. Было построено нѣсколько же- 
лѣзно-дорожныхъ линій: первая линія на 
Дальнемъ Востокѣ, Токіо-Іокогама(1870 — 
1872), затѣмъ линіи Кобе-Осака и Осака- 
Кіото (1873 — 1877). Частныя компаніи 
начали дѣйствовать здѣсь лишь съ 1888 
года; до 31 марта 1898 г. онѣ провели 
3682 километра желѣзныхъ дорогъ; ка- 
зенныя линіи занимали въ это время 
1065 кил., всего, значитъ, 4747 кил. 
Длинная линія проходить чрезъ весь Нип- 
понъ отъ Аомори на сѣверѣ до пролива 
Симоносеки. Первая телеграфная линія 
была устроена въ 1869 г., первая почта — 
въ 1870 г. Въ то же время была произ- 
ведена финансовая реформа: въ 1868 г. 
прежняя монета была изъята изъ обра- 
щенія и замѣнена іеномг (мексиканскій 
долларъ, раздѣленный на сто сеновъ); въ 
Осакѣ былъ устроенъ монетный дворъ. Въ 
1871-мъ г. учреждено министерство фи- 



нансовъ; въ 1873-мъ впервые составлен!» 
бюДжетъ; въ 1875-мъ преобразована по- 
датная система, балансъ установленъ съ. 
1 іюля по 30 іюня, а съ 1885 г. бюд- 
жетный годъ считается съ 1 апрѣля по- 
31 марта; 1 октября 1897 г. монетной 
единицей объявленъ золотой іенъ (3 де- 
циграмма 7.565). Проведеніемъ этихъ ре- 
формъ руководили послѣдовательно Окума 
и. Масайоши Мацуката. Въ эту же эпоху 
введенъ былъ грегоріанскій календарь; въ- 
1873 г. были введены оспопрививание, фо- 
тографія и европейскіе оффиціальные мун- 
диры. 

Въ мирное время армія состоитъ изъ 
императорской гвардейской дивизіи и двѣ- 
надцати дивизій, квартирующихъ въ Токіо*. 
Сендаи, Нагойѣ, Осакѣ, Хирошимѣ, Кума- 
мото, Формозѣ, Хиросаки, Каназавѣ, Хи- 
медзи, Маругамѣ, Кокурѣ. Включая ре- 
зервы, территоріальную армію, жандарме- 
рію и канцелярскій персоналъ, въ арміи 
насчитывается 411.132 человѣка. Въ ок- 
тябрѣ 1899 г. флогь состоялъ изъ пяти- 
десяти судовъ съ экипажемъ въ 13.574 
человѣка (въ томъ числѣ четыре эскад- 
ренныхъ броненосца и десять броненос- 
цевъ береговой обороны 3-го класса), за- 
тѣмъ шести контръ-миноносцевъ и двад- 
цати трехъ миноносцевъ. Рядъ новыхъ 
кораблей строится. Закономъ отъ 28. 
ноября 1872 г., дополненнымъ 21 января 
1889 г., военная служба была объявлена 
обязательной и личной для всѣхъ япон- 
скихъ гражданъ. Служба продолжается въ. 
активной арміи три года, во флотѣ че- 
тыре; въ нее вступаютъ двадцати лѣтъ 
и числятся на ней, т.-е. въ запасѣ, тер- 
риторіальной арміи и пр., до сорока лѣтъ. 

Островъ Сахалинъ. — Большой островъ 
Сахалинъ, лежащій къ сѣверу отъ Іесо и- 
къ востоку отъ русскаго побережья Азіи^ 
издавна служилъ яблокомъ раздора между 
Россіей, владѣющей сѣверной частью остро- 
ва, и Японіей, занимающей южную. Япо- 
нія заявляла притязанія на болѣе обшир- 
ную территорію, нежели какую призна- 
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вали за ней русскіе; переговоры, которые 
велъ въ 1862 г. Такенуши, и соглашеніе, 
которое заключилъ 18 марта 1867 г. 
Койде, не измѣнили положенія. дѣлъ. Въ 
1875 г. японскій делегатъ адмиралъ Эно- 
мото Такеаки *), посланный въ Петер- 
бурге» для новыхъ переговоровъ по этому 
предмету, — къ удивленію и крайнему не- 
удовольствію своего правительства согла- 
сился обмѣнять японскую часть Сахалина 
на почти пустынный Курильскій архипе- 
ла гъ. Нѣсколько вознаградили себя япон- 
цы въ другомъ мѣстѣ, занявъ въ 1871 г. 
Бонинскіе острова. 

Возстаніе въ Сацумѣ. — Чрезмѣрная бы- 
строта реформъ не преминула вызвать 
недовольство среди бывшихъ дайміевъ и 
въ концѣ-концовъ привела къ феодальной 
реакціи. Первымъ (1874) вспыхнуло воз- 
станіе въ Сагѣ (округъ провинціи Хизенъ 
на о-вѣ Кіу-Сіу); оно было быстро по- 
давлено генераломъ Нодзу. Экспедиція на 
Формозу должна была служить отвлека- 
ющимъ средствамъ. 

Островъ Кіу-Сіу всегда представлялъ 
собою особенно удобную почву для воз- 
станія, и два человѣка были всего болѣе 
пригодны, чтобы подготовить его: дайміо 
Шимадзу и маршалъ Саиго Такамори, 
брать того, который руководилъ экспе- 
диціей на Формозу. Въ октябрѣ 1876 г. 
вспыхнуло небольшое возстаніе въ Кума- 
мото, продолжавшееся до конца ноября; 
но настоящій мятежъ начался 20 февра- 
ля 1877 г. Подавить его было поручено 
принцу Аризугавѣ. Въ концѣ-концовъ, 
несмотря на энергическое противодѣй- 
ствіе, 24 сентября 1877 г. Саиго, атако- 
ванный на Широйамѣ, близъ Кагошимы, 
былъ разбить адмираломъ Кавамурою и 
генераломъ Мійоши; Саиго былъ раненъ 
въ бедро и одинъ изъ его приверженцевъ, 
Гемми Іурода, отрубилъ ему голову, что- 
бы онъ не достался живой войскамъ ми- 



*) Позднѣе Эномото былъ морскимъ мини- 
строыъ, затѣмъ министромъ иностранныхъ дѣлъ 
(1891). 



кадо. Въ этой войнѣ, по минимальному 
разсчету (такъ какъ оффиціальная стати- 
стика преуменьшила число жертвъ), пало 
въ императорскихъ войскахъ 6399 чел. и 
было ранено 10.523, у мятежниковъ пало 
7000 и ранено было 11.000; деньгами 
она стоила болѣе 200 мил. франковъ. 

Убійство Окубо. — Одинъ человѣкъ изъ 
Сацумы выказалъ особенную враждеб- 
ность къ мятежникамъ, въ чьихъ глазахъ 
онъ являлся предателемъ: это былъ ми- 
нистръ внутреннихъ дѣлъ, Окубо Тошими- 
цу *). 14 мая 1878 г. онъ былъ убитъ 
людьми изъ Каги по пути во дворецъ. 
Это убійство, безъ сомнѣнія, ускорило пе- 
ресмотръ конституціи, котораго давно 
требовало общественное мнѣніе. 

Законодательство. — Уголовное уложеніе, 
обнародованное въ январѣ 1871 г. и пе- 
редѣланное въ маѣ 1873 г., было снова 
пересмотрѣно и наконецъ въ іюлѣ 1880 г, 
одобрено правительствомъ. Оно вступило 
въ дѣйствіе 1 января 1882 г. Оно раз- 
личаетъ слѣдующія категоріи уголовно- 
наказуемыхъ дѣяній: 1) крупные и мелкіе 
проступки противъ государства или импе- 
раторской фамиліи, общественнаго креди- 
та, законовъ полицейскихъ, санитарныхъ 
и проч., 2) проступки противъ лицъ и 
собственности, 3) преступленія. Уложеніе 
объ уюловномъ судопроизводствѣ, начатое 
въ іюлѣ 1877 г., было закончено въ 1878, 
затѣмъ пересмотрѣно, измѣнено и приве- 
дено въ согласіе съ Уложенгемъ о гра- 
жданскомъ судопроизводствѣ (1890). По- 
слѣднее, начатое въ 1884 г., было закон- 
чено въ 1887, издано въ 1890 и введено 
въ дѣйствіе 1 января 1891 г. Выработка 
Гражданского уложенія, начатая въ 1870 г. 
министромъ юстиціи Ято, была продол- 
жена (1873 — 1886) Огни, который зани- 
малъ тотъ же постъ и былъ предсѣдате- 
лемъ спеціальной комиссіи, учрежденной 
въ 1880 г.; проектъ Уложенія, утвер- 



*) Онъ происходилъ изъ одной сатсумской 
семьи самураевъ и родился въ 1829 г. 
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жденный въ 1889 г., былъ опубликованъ 

21 апрѣля и 7 октября 1890 г., и дол- 
женъ былъ войти въ силу 1 января 1893 г., 
но парламентъ пріостановилъ его дѣй- 
ствіе; былъ выработанъ новый проектъ и 
обнародованъ 28 апрѣля 1896 г. И. Мо- 
тоно и М. Томіи, самъ одинъ изъ авто- 
ровъ проекта, въ 1898 г. перевели на 
французскій языкъ первыя три части это- 
го Уложенія. Торговое уложеніе, обнаро- 
дованное 27 марта 1890 г., потомъ прі- 
остановленное, было снова обнародовано 

22 ноября 1892 г., извѣстная часть его 
была введена въ дѣйствіе 1 іюля 1893 г., 
остальная должна была войти въ силу, 
какъ и незаконченныя части другихъ Уло- 
женій, — 31 декабря 1896 г. Видное уча- 
стіе въ составленіи этихъ кодексовъ при- 
нималъ французъ Буассоннадъ де-Фонта- 
раби, бывшій профессоръ юридическаго 
факультета въ Парижѣ. 

Конституція. — 12 октября 1881 г. микадо 
обѣщалъ дать конституцію; она была со- 
ставлена графомъ Ито-Хиробуми и обна- 
родована 11 февраля 1889 года (въ один- 
надцатый день второго мѣсяца двадцать 
второго года Мей-доюи). Она состоитъ 
изъ семи главъ, заключающихъ въ себѣ 
111 статей: I. Императоръ, право роспуска, 
объявленіе войны, заключеніе мира и до- 
говоровъ, право помилованія. II. Права и 
обязанности японскихъ подданныхъ. III. О 
парл аментѣ, образуемомъ двумя палатами— 
палатой пэровъ, состоящей изъ членовъ 
императорской фамиліи, знатныхъ и лицъ, 
назначенныхъ императоромъ, и палатой 
представителей, члены которой избира- 
ются народомъ. IV. Министры и Тайный 
совѣтъ. V. Правосудіе: судьи несмѣняемы; 
299 мировыхъ судей (ку-сайбаншо), 48 
судовъ первой инстанціи (чихо-сайбаншо), 
семь аппеляціонныхъ судей (косо-инъ), 
кассаціонная палата (дайшинъ-инъ), учре- 
жденная въ Токіо въ 1875 г. VI. Финансы. 
VII. Пересмотръ конституціи и регламентъ 
императорской фамиліи. 

Въ самый день обнародованія этой кон- 



ституціи виконтъ Мори Аринори, занимав- 
ши въ 1883 г. постъ министра народна- 
го просвѣщенія, былъ убить однимъ фа- 
натикомъ за то, что своей палкой при- 
поднялъ бѣлую завѣсу у входа въ Геку, 
храмъ богини пропитанія. Мори былъ 
самураи изъ Сацумы; онъ родился въ 
1846 г., состоялъ въ 1871 г. уполномо- 
ченнымъ въ дѣлахъ въ Вашингтонѣ, а въ 
1879 г. былъ назначенъ посломъ въ Лон- 
донъ. Эта смерть напоминаетъ убійства 
Или Камодно-Ками въ 1860 г. и Окубо 
въ 1878 г. 

Внѣшняя политика. — Можно сказать, что 
внѣшняя политика Японіи со времени 
революціи преслѣдовала двойную цѣль: 
улаженіе корейскаго вопроса и пере- 
смотръ договоровъ съ иностранными дер- 
жавами. Стараясь во всемъ подражать 
западнымъ націямъ, Японія очень скоро 
переняла не только форму ихъ мундировъ, 
но и ихъ дипломатію, и обзавелась пол- 
номочными министрами въ главныхъ сто- 
лицахъ Европы и Америки. Впрочемъ, 
язва бюрократизма не менѣе разъѣдала 
Страну Восходящаго солнца, чѣмъ старую 
Европу: въ 1886 году гражданскихъ чи- 
новниковъ насчитывалось 40.727 съ жа- 
лованьемъ въ 9.625.800 іенъ (іенъ— около 
90 коп.), а въ 1898 году ихъ было уже 
68.613 съ жалованьемъ въ 19.123.673 
іенъ. Главной причиной недовольства 
японцевъ иностранными договорами былъ 
параграфъ, предоставлявшій державамъ 
право юрисдикціи надъ ихъ подданными: 
они не безъ основанія считали этотъ па- 
раграфъ унизительнымъ для своего націо- 
нальнаго достоинства и свидѣтельствую- 
щимъ о недовѣріи, которое, казалось бы, 
должно было исчезнуть въ виду жертвъ, 
принесенныхъ ими цивилизаціи. Уже пе- 
реговоры были близки къ успѣшному 
окончанію, когда графъ Окума, руково- 
дивши ими, подвергся покушенію: бомбою 
ему оторвало ногу, и онъ принужденъ 
былъ покинуть министерство. 

Покушеніе, произведенное однимъ фа- 
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натикомъ въ 1891 г. на путешествовав- 
шаго по Японіи цесаревича (императора 
Николая II), естественно замедлило пере- 
смотръ договоровъ. Наконецъ, графу Ито 
посчастливилось довести переговоры до 
благополучнаго окончанія: 26 августа 
1894 г. лордъ Кемберлей подписалъ до- 
говоръ съ Англіей; 22 ноября того же 
года государственный секретарь Грешемъ 
и Курино (позднѣе японскій посолъ въ 
Парижѣ) подписали договоръ съ Соеди- 
ненными Штатами ; статья объ экстерри- 
торіальности должна была войти въ дѣй- 
ствіе 17 іюля 1899 г. 

4 августа 1896 г. въ Парижѣ былъ 
заключенъ (Ганото) торговый и навига- 
ціонный договоръ между Франціей и Япо- 
ніей. Первый изъ его 25 параграфовъ 
гласить такъ: «Устанавливается взаимно 
полная и безусловная свобода торговли 
и мореплаванія между владѣніями обѣихъ 
договаривающихся сторонъ; французы въ 
Японіи и японцы во Франціи будутъ 
пользоваться постояннымъ и полнымъ 
покровительствомъ въ отношеніи личной 
и имущественной неприкосновенности". 
Французы теряли право экстерриторіаль- 
ности и подлежали отнынѣ японскимъ 
законамъ и японской юрисдикціи; Японія 
отказала французамъ въ правѣ пріобрѣ- 
тать землю въ полную собственность, но 
разрѣшила имъ снимать въ аренду или 
покупать землю на неограниченный срокъ 
безъ права эксплоатаціи нѣдръ. Этотъ 
договоръ былъ ратификованъ въ 1898 г., 
и пунктъ объ экстерриторіальности дол- 
женъ былъ вступить въ силу 1 января 
1900 г. % 

Затѣмъ были заключены договоры съ 
Испаніей и (30 апрѣля 1900) съ Сіамомъ, 
и въ ближайшемъ будущемъ будутъ учре- 
ждены японскія посольства въ Мадридѣ 
и Банкокѣ. 

Мы говорили выше о первыхъ ослож- 
неніяхъ между Японіей и Кореей, затѣмъ 
о войнѣ съ Китаемъ, объ уступкѣ Фор- 
мозы японцамъ, о занятіи Таліенвана и 



Портъ-Артура русскими и Вей-Хай-Вея 
англичанами. 

28 мая 1896 г. князь Лобановъ и мар- 
шалъ Ямагата, представлявшій японское 
правительство при коронованіи царя, за- 
ключили договоръ между Россіей и Япо- 
ніей. Обѣ державы условились, что бу- 
дутъ держать въ Кореѣ одинаковое число 
солдатъ и что ни одна изъ нихъ не вой- 
детъ въ финансовую сдѣлку съ корей- 
скимъ правительствомъ безъ согласія 
другой; Японія обязывается защищать 
южныя и западныя части Кореи, Россія — 
всѣ остальныя; телеграфная линія между 
Сеуломъ и Фузаномъ будетъ зависѣть 
отъ Японіи, а Россіи предоставляется 
право провести телеграфную линію отъ 
Владивостока до Сеула. Этотъ договоръ 
остался, можно сказать, мертвой буквой, 
и сейчасъ русскіе даже повелительнѣе 
предъявляютъ свои притязанія въ Кореѣ, 
чѣмъ когда-либо. 

Католическія миссіи.— Послѣ страшныхъ 
гоненій XVII вѣка отъ христіанскихъ мис- 
сій въ Японіи ничего не осталось, и въ 
1671 г. прекратила свое существованіе 
фунайская епархія (Японія и подвластныя 
ей земли), отдѣлившаяся въ 1587 г. отъ 
епархіи Макао. Въ 1831 г. н$і Японію 
было распространено дѣйствіе корейской 
миссіи, а въ 1846 г. Григорій XVI сдѣлалъ 
Японію апостольскимъ викаріатомъ, кото- 
рый 3 іюня 1876 г. былъ раздѣленъ на 
южно-японскій и сѣверно-японскій ; отъ 
перваго 16 марта 1888 г. была отдѣлена 
центральная Японія; наконецъ, 17 апрѣ- 
ля 1891 г. былъ учрежденъ апостольскій 
викаріатъ Хакодате. Затѣмъ, 15 іюня 
1891 г., церковное дѣленіе Японіи было 
преобразовано, и теперь здѣсь имѣются: 
архіепископство Токіо и епархіи Осака, 
Нагасаки и Хакодате, управляемыя чле- 
нами парижскихъ Міззіопз ёігапдёгез. 

Формоза. — Первое время послѣ занятія 
Формозы японцами здѣсь творились боль- 
шія злоупотребленія; въ виду этого въ 
1897 г. были назначены новые чиновники 
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и управленіе острова преобразовано. Фор- 
моза была раздѣлена на шесть префек- 
туры Тайнэ, Синчу, Тайчу, Чин-и, Тенг- 
Шанъ и Тайнанъ, и на три администра- 
тивныхъ округа: Ханъ, Тайтунгъ и Пес- 
кадорскіе о-ва. Закончено было проведеніе 
подводнаго кабеля между Формозой и 
Японіей. Генералъ-губернаторъ запретилъ 
продавать, дарить и закладывать землю 
иностранцамъ. Внѣ концессій иностранецъ 
не въ правѣ ни купить, ни снять въ наймы 
домъ, разъ онъ не состоитъ на службѣ 
у правительства или туземца, да и въ 
этомъ случаѣ онъ долженъ получить раз- 
рѣшеніе отъ властей. Йаконецъ, и въ 
предѣлахъ концессій всѣ сдѣлки, касающія- 
ся недвижимой собственности, подлежать 
предварительному утвержденію со стороны 
администраціи. 

Будущность Японіи.— Японія не только 
сумѣла въ нѣсколько лѣтъ создать флотъ 
и армію, обнаружившіе блестящія качест- 
ва въ войнѣ съ китайцами и внушающіе 
уваженіе западнымъ державамъ, но она 
и своей промышленностью угрожаетъ 
Соединеннымъ Штатамъ Америки и Ев- 
ропѣ. Шелкопряденіе, ткацкія фабрики, 
верфи, бумажныя фабрики, спичечныя 
фабрики, мыльные заводы — все это раз- 
вилось необычайно. Куда повернется ли- 
цомъ эта новая сила? Къ старому ли сво- 
ему врагу— Китаю? Безъ сомнѣнія, — если 
бы только населеніе Небесной имперіи 
поддавалось руководству; но ассимиляція 
Китая — еще дѣло далекаго будущаго. Къ 
Англіи? — конечно, англичанамъ было бы 
очень важно сблизиться съ Японіей, что- 
бы парализовать исканія своихъ сопер- 
никовъ на Дальнемъ Востокѣ. Но стоитъ- 
ли японцамъ связывать себѣ руки ради 
союза съ державой, у которой, правда, 
большой флотъ, но совсѣмъ нѣтъ арміи, 
какъ показали недавнія событія въ Транс- 
ваалѣ? Вѣроятно, они предпочтутъ со- 
хранить свободу дѣйствій. Или къ Соеди- 
неннымъ Штатамъ? — объ этомъ нечего и 
думать: у нихъ слишкомъ много противо- 



положныхъ интересовъ на Филиппинахъ. 
и на Гавайскихъ островахъ. Къ Россіи?" 
Это самая темная точка на горизонтѣ. 
Нѣтъ сомнѣнія, что держава, ставшая 
твердой ногой въ Манджуріи, будетъ, дѣй- 
ствуя сообразно обстоятельствам^ стре- 
миться въ болѣе или менѣе близкомъ 
будущемъ поглотить Корею. Попытаются 
ли японцы остановить русскаго исполина 
на его пути? Безъ.сомнѣнія, они выйдутъ 
въ бой: ихъ толкаетъ ихъ рыцарски- 
воинственный духъ и горячая преданность, 
иноземнымъ идеямъ, къ которымъ пріоб- 
щила ихъ революція: но выйдутъ ли они 
побѣдителями, это другой вопросъ. 

IV.— Голландская Ивдія и Малак- 
кскій полуостровъ ! ). 

Управленіе. — Способъ управленія Гол- 
л андской Индіей установленъ администра- 
тивнымъ положеніемъ 1854 г. и соотвѣт- 
ствующими статьями голландской консти- 
туціи. Во главѣ администраціи стоитъ- 
генералъ-губернаторъ, назначаемый коро- 
лемъ и управляющій при помощи совѣта. 
Обязанности министровъ исполняютъ ди- 
ректоры отдѣльныхъ вѣдомствъ: финан- 
совъ, внутреннихъ дѣлъ, народнаго про- 
свѣщенія, куда входятъ также исповѣданія- 
и промышленность, гражданскихъ обще- 
ственныхъ работъ, юстиціи и, наконецъ, 
военно-морского. Генеральный секретарь 
редактируетъ оффиціальную газету. „Ост- 
рова архипелага раздѣлены администра- 
тивно на извѣстное число провинцій; во 
главѣ каждой изъ нихъ стоить высшій 
чиновникъ въ званіи губернатора или 
резидента, иногда помощника резидента,, 
дѣйствующій чрезъ цѣлый штатъ подчи- 
ненныхъ ему чиновниковъ. Въ дѣлахъ, 
касающихся туземнаго населенія, они обя- 
заны совѣтоваться съ туземными вождям Иі 
(Ванъ деръ Лить). 

Главною цѣлью администрации Голланд— 



*) См, выше, т. IV, стр. 284. 
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ской Индіи въ теченіе всего столѣтія 
было упрочить свою мощь и распростра- 
нить свое вліяніе на островахъ Индійскаго 
архипелага. Мы разсмотримъ главные 
пункты, въ которыхъ проявлялась ея дѣ- 
ятельность. 

Ява. — Индусскія государства этого ост- 
рова, — изъ которыхъ главными были Мад- 
жапагитъ на востокѣ (разрушенъ въ 1478) 
и Паджаджаранъна западѣ (разрушенъ око- 
ло 1530 г.), колонія Маджапагита, — пали 
подъ натискомъ мусульманъ въ концѣ XV 
и началѣ XVI ст., за исключеніемъ Балам- 
бангана, завоеваннаго лишь въ XVII вѣкѣ 
Матарамомъ. Отъ этого царства — круп- 
нѣйшаго изъ мусульманскихъ государствъ 
на Явѣ — въ концѣ XVIII столѣтія оста- 
вались уже только княжество Суракарто 
и Іогіакарто. Изъ-за послѣдняго и вспых- 
нула война 1825-1830 гг. *). Послѣ этой 
кровопролитной борьбы Баніумасъ, Баге- 
ленъ, Мадіунъ, Пахитанъ и Кидири были 
поставлены подъ управленіе голландскихъ 
чиновниковъ.Суверенитетъ Голландіи былъ 
признанъ на всемъ протяженіи острова. 

Суматра.— Атше, на оконечности Сумат- 
ры, искони служилъ для голландцевъ источ- 
никомъ затрудненій. Англичане, сохранив- 
шіе кое-какія права на Суматрѣ, отказа- 
лись отъ нихъ по договору 1871 г. и тѣмъ 
предоставили голландцамъ полную свободу 
расширять свои владѣнія; взамѣнъ этого 
голландцы уступили англичанамъ послѣд- 
нія свои факторіи на Гвинейскомъ побе- 
режьѣ въ Африкѣ. Еще послѣвойнъ 1821- 
1838 гг. въ руки голландцевъ перешла луч- 
шая часть бывшаго царства Менангкабанъ, 
т.-е. верхній и нижній Падангъ съ Манде- 
лингомъ, Ангколой иСпирокомъ. Въ 1840 г. 
они прогнали атшинцевъ изъ Сингкела 
и Бароса, а въ силу договора 1871 г. съ 
Англіей получили возможность завоевать 
и остальную часть территоріи. Атше из- 
давна находился въ вассальной зависимо- 
сти отъ царства Педиръ; въ 1507 г. сынъ 



г ) См. выше, т. IV, стр. 286. 



намѣстника объявилъ себя независимымъ 
и подъ именемъ Али Мохайата (1507- 
1522) сдѣлался родоначальникомъ дина- 
стіи, правившей до войны, которую пред- 
приняла Голландія съ цѣлью наказать 
туземцевъ. „Никогда еще, говорить К.-М. 
Канъ, — имъ не пришлось вести на архи- 
пелаге столь кровопролитной и дорого- 
стоящей войны противъ столь упорнаго 
врага". Султанъ Ала эд-динъ Махмудъ 
III, царствовавшій въ Атше съ 1870 г., 
былъ въ 1874 г. низложенъ голландцами, 
и его территорія включена въ ихъ вла- 
дѣнія. 

Бали и Ломбокъ. — Эти острова, лежащіе 
между Явой и Суматрой, были подвластны 
яванскому Маджапагиту; послѣ паденія 
этого царства (1478) Дева Агунгъ Кетутъ> 
овладѣвшій также Ломбокомъ, основалъ 
на о. Бали независимое государство. 
Князь Матарамскій завоевалъ Ломбокъ. 
въ 1839 г., а когда голландцы въ 1849 г. 
свергли царя Каранг-асема, онъ съ ихъ 
согласія занялъ и Бали. Однако изъ Мата- 
рамской династіи въ Ломбокѣ царствовало 
лишь два государя: Анакъ Агунгъ Нгура 
Кетутъ Карангъ-асемъ (1839-1870) и Рату 
Агунгъ Гедэ Карангъ-асемъ. Ломбокъ, на 
которомъ находится высочайшая гора 
архипелага, Ганунгъ Ринджани (3800 мет- 
ровъ), называется также Сассакомъ и 
Салапарангомъ. Здѣшніе князьки, выведен- 
ные изъ себя притѣсненіями своихъ вла- 
дыкъ-царей Бали, 9 декабря 1891 г. на- 
писали на нихъ жалобу голландскому 
резиденту Бали и Ломбока. Въ 1843 г. 
князь Матарамскій, провозгласившій себя 
единымъ владыкой Салапаранга (Ломбока),, 
заключилъ 7 іюня съ агентомъ прави- 
тельства Голландской Индіи, Купманомъ, 
соглашеніе, по которому онъ признавалъ 
суверенитетъ голландскаго короля въ 
лицѣ голландскаго генералъ-губернатора. 
Вопреки этому договору, голландскій по- 
солъ, присланный въ 1892 г., не былъ 
принятъ ломбокскимъ правите л ьствомъ. 
Рѣшено было начать войну. 5 іюля 1694 г. 



— 203 — 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



голландскія войска высадились на Лом- 
■бокѣ; они послѣдовательно овладѣли 
Матарамомъ (28 — 29 сентября) и Тьякра- 
Нагарой (18 ноября); раджа бѣжалъ на 
сѣверо-востокъ отъ послѣдняго города, 
въ Сассари, гдѣ и былъ схваченъ гол- 
ландцами; его перевезли въ Батавію, и 
тамъ онъ умеръ, въ маѣ 1895 г.; съ нимъ 
и прекратилась его династія. 

Борнео. — Голландцы послѣдовательно 
заключили договоры съ туземными князь- 
ями Понтіанака и Самбаса, Мампавы и 
Ландака (1818-1819), и во всѣхъ этихъ 
городахъ посадили своихъ агентовъ. Без- 
покойные китайскіе колонисты были окон- 
чательно усмирены въ 1853-1856 гг. На 
юго-востокѣ договорами 1817, 1823 и 
1826 гг. былъ привел енъ къ покорности 
султанъ Банжармазина въ бассейнахъ 
Нагары и Мартапуры. Словомъ, голландцы 
подчинили себѣ всѣ княжества по восточ- 
ному берегу до владѣній ЫогіЬ Вогпео 
Сотрапу. Султанъ Брунея въ сѣіеро -за- 
падной части острова, остающійся донынѣ 
независимымъ, въ 1841 г. уступилъ за 
«ежегодную ренту южную часть своихъ 
владѣній англичанину Джемсу Бруку, кото- 
рый обратилъ ее въ независимое княже- 
ство Саравакъ и принялъ титулъ раджи. 
Ему въ 1868 г. наслѣдовалъ его племян- 
никъ, сэръ Чарльзъ Джонсонъ Брукъ, 
ставшій 14 іюня 1888 г. подъ покрови- 
тельство британскаго правительства. 
Въ 1877 и 1878 гг. султаны Брунея и 
Сулу (Соло) уступили большую территорію 
въ сѣверной части острова сэру Альфре- 
ду Денту, который для эксплоатаціи ея 
основалъ ТЬе ВгііізЬ ЫогіЬ Вогпео Сотрапу, 
получившую 1 ноября 1881 г. королевскую 
грамоту и состоящую съ 1888 г. подъ 
британскимъ протекторатомъ. — Наконецъ, 
^рунейскій султанъ уступилъ Англіи на- 
ходящійся поблизости о. Лабуанъ (1846), 
которымъ управляетъ губернаторъ. 

Тиморъ. — По Лиссабонскому договору 
(20 апрѣля 1849) Португалія удержала 
за собой только сѣверо-восточную часть 



острова и уступила Голландіи свои права 
на восточную оконечность Флореса. 

Это великолѣпное колоніальное владѣ- 
ніе процвѣло бы еще болѣе, если бы 
страхъ создать здѣсь крупные чужеземные 
интересы и тѣмъ навлечь на него алчность 
великихъ державъ не сдерживалъ черезъ 
мѣру притока капиталовъ. 

Малаккскій полуостровъ. — Благодаря 
своимъ завоеваніямъ въ 1795 г. и затѣмъ 
по договору 1824 г. съ Голландіей, Вели- 
кобританія пріобрѣла на Малаккскомъ 
полуостровѣ значительные территоріи, 
которыя она впослѣдствіи еще расширила; 
ихъ исторію мы вкратцѣ изложимъ здѣсь. 
Эти колоніи, Вігаііз ЗеШетепІз (колоніи 
на проливѣ) можно раздѣлить на 1) бри- 
танскія колоніи, 2) государства, находя - 
щіяся подъ британскимъ протекторатомъ, 
3) независимое государство. 

1) Британскія колоніи. — Въ ихъ составъ 
входятъ: Пинангъ, провинція Уэльслей, 
Диндингсъ, Малакка и Сингапуръ. 

Пинангъ. Этотъ островъ былъ главной 
колоніей до 1837 г., когда администра- 
тивный центръ былъ перенесенъ въ Син- 
гапуръ. Въ 1867 г. онъ сдѣлался корон- 
ной колоніей, и управлялъ имъ вице- 
губернаторъ; съ 1880 г. имъ, какъ и 
Малаккой, управляетъ „Кезісіепі Сошісіі- 
Іог*. — Провинція Уэльслей. Границы этой 
колоніи были округлены по договору съ 
Сіамомъ въ 1831 г. и благодаря территорі- 
альнымъ уступкамъ, сдѣланнымъ Сіамомъ 
въ 1867 г. и Перакомъ въ 1874-мъ 
(Трансъ- Кріанъ); административно она 
находится въ зависимости отъ Пинанга. — 
Диндингсъ. Эта группа острововъ, въ кото- 
рой главными являются самый крупный 
островъ, Пуло Пангкоръ, и Литль Дин- 
дингсъ, перешла въ 1886 г. изъ-подъ 
управленія Перака въ вѣдѣніе админи- 
страціи Зігаііз ЗеШетепІз. — Малакка. Эта 
территорія была окончательно присоеди- 
нена въ 1824 г.; позднѣе въ ея составъ 
были включены Нанингъ и Желли. Во- 
просъ о Нанингѣ былъ разрѣшенъ посред- 
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ствомъ двухъ войнъ (1831 и 1832) и 
договора (1833). — Сингапуръ. Этотъ ост- 
ровъ, ставшій, вмѣстѣ съ предыдущими, 
коронной колоніей въ апрѣлѣ 1867 г., 
управляется губернаторомъ; первымъ гу- 
бернаторомъ (апрѣль 1867 г.) былъ 
здѣсь полковникъ сэръ Г. Сенъ Джорджъ 
Ордъ. 

2) Покровительствуемый государства. — 
Эти туземныя государства суть: Перакъ,Се- 
лангоръ, Сунгей Уіонгъ, Негри Сембиланъ, 
Іелебу и Пагангъ. — Перакъ, покоренный 
сіамцами въ 1818 г., былъ ими, по дого- 
вору (1822) съ Ость-индской компаніей, 
признанъ независимымъ подъ британ- 
скимъ протекторатомъ. Въ 1874 г. нѣ- 
сколько случаевъ морского разбоя вызвали 
вмѣшательство сэра Эндрью Кларка, гу- 
бернатора Зігаііз ЗеШетепіз, и по договору, 
заключенному въ Пангкорѣ (20 января 1 874) 
согласно просьбѣ султана Абдуллы сюда 
былъ назначенъ англійскій резидентъ. — 
Селангоръ. Брать султана Кеды, Тунку 
Діа Удинъ, зять султана селангорскаго, 
котораго послѣдній назначилъ своимъ 
вице-королемъ, былъ въ 1867 г. атако- 
ванъ раджей Махди (внукъ селангорскаго 
султана); война длилась съ 1867 по 1873 г., 
когда, по просьбѣ губернатора бігаііз 
Зеіііетепіз, вмѣшался бандагара Паганга, 
и назначенъ былъ англійскій резидентъ 



(Дж. -Г. Давидсонъ). — Сунгей Уіонхъ* 
Распри между этимъ государствомъ и 
сосѣднимъ Рамбовомъ (Рембо) повлекли 
за собою въ 1873 г. англійскоб вмѣша- 
тельство и назначеніе резидента. — Негри 
Сембиланъ. Эти „девять царствъ* приняли 
въ 1881 г. третейскій судъ губернатора, 
которымъ въ то время былъ сэръ Фреде- 
рикъ Уэльдъ, а въ 1887 г. признали надъ 
собою британскій протекторатъ. — Іелебу. 
Это былъ раньше одинъ изъ Негри Сем- 
биланъ; въ іюнѣ 1885 г. здѣсь былъ во- 
дворенъ сборщикъ податей, въ 1889 — 
англійскій резидентъ.— Пагангъ. Это го- 
сударство долгое время считалось зави- 
симымъ отъ Джохора; граница между 
обоими государствами была опредѣлена 
въ 1868 г. Вслѣдъ за соглашеніями, со- 
стоявшимися въ 1886 и 1887 гг., былъ 
назначенъ въ 1888 г. англійскій резидентъ; 
въ 1892 г. англичанамъ пришлось пода- 
вить здѣсь возстаніе. 

3) Независимое царство.— Джохоръ. Вла- 
стелинъ Джохора носилъ неизвѣстный на 
Малаккѣ титулъ магараджи съ 1868 по 
1887 г., когда Англія признала за нимъ 
титулъ султана. Независимость этого го- 
сударства, самаго южнаго на Малаккскомъ 
полуостровѣ, естественно въ полной вла- 
сти его могущественной сосѣдки, ссужа- 
ющей деньгами его государя. 
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Глава XI. 



Раздѣлъ Африки. 



Характеристика послідняго періода исто- 
ріи Африки. — Вотъ уже лѣтъ двадцать, 
какъ исторія Африки вступила въ совер- 
шенно новый фазисъ — въ фазисъ раз- 
дѣла. Впрочемъ, она и вся-то очень не- 
долга и чрезвычайно безсодержательна. 
Въ XV столѣтіи португальцы открыли 
дорогу вокругъ этого материка и даже 
произвели внутри его развѣдки, резуль- 
таты которыхъ они ревниво таили отъ 
всего свѣта. Европа, занятая Америкой 
и Азіей, представлявшими болѣе непо- 
средственный и болѣе разительный источ- 
никъ обогащенія, а главное, занятая сво- 
ими нескончаемыми внутренними распря- 
ми, не имѣла времени думать объ Африкѣ, 
хотя послѣдняя и лежитъ почти въ виду 
ея береговъ. Ея сношенія съ Африкой 
ограничивались тѣмъ, что она покупала у 
прибрежныхъ царьковъ милліоны неволь- 
никовъ ѵ Африка не привлекала европей- 
цевъ; ея сѣверныя области, гдѣ утверди- 
лись воинственные мусульмане, почти такъ 
же хорошо вооруженные и организованные, 
какъ современные имъ европейцы, отра- 
жали послѣднихъ силою. А остальной 
материкъ не заключалъ въ себѣ ни такихъ 
городовъ, какъ Дели или Бенаресъ, ни 
такихъ эльдорадо какъ Перу или Мексика, 
и его считали пригоднымъ единственно 
для поставки „чернаго дерева", нужнаго 



американскимъ плантаціямъ. Поэтому пор- 
тугальце, а затѣмъ и французскіе, гол- 
ландскіе и англійскіе посты на побе- 
режьяхъ были лишь торговыми факторія- 
ми, лишенными прямого вліянія на не- 
объятныя пространства внутренней Афри- 
ки. Европа покупала у Африки только то, 
чтб въ силу ея спроса естественно прите- 
кало на побережье при посредствѣ тузем- 
ныхъ торговцевъ, т.-е. немного слоновой 
кости и въ особенности караваны неволь- 
никовъ. 

Однако непроницаемая таинственность 
столь близкой Африки стала возбуждать 
любопытство европейцевъ, съ тѣхъ поръ 
какъ окончаніе войнъ революціи и импе- 
ріи и, съ другой стороны, великое на- 
учное движеніе новѣйшаго времени дали 
имъ досугъ и новые стимулы. Около кон- 
ца первой трети XIX столѣтія начался 
періодъ великаго научнаго и вмѣстѣ гу- 
манитарнаго изслѣдованія Африки. Внутрь 
материка одинъ за другимъ потянулся 
рядъ безкорыстныхъ, героическихъ путе- 
шественниковъ, страстно преданныхъ сво- 
ему дѣлу, какъ Ренэ Кайе, Камеронъ, 
Спикъ, Грантъ, ученыхъ, какъ Бартъ и 
Нахтигаль, филантроповъ, какъ Ливинг- 
стонъ, самый значительный изъ всѣхъ. 
И постепенно на сплошь почти бѣлой 
картѣ Африки начали чернѣть рѣки, устья 
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и истоки которыхъ большей частью оста- 
вались сомнительными, и озера, вторично 
открытия послѣ португалыдевъ, которые 
ихъ знали, но скрывали отъ свѣта. Науч- 
ный пылъ и усердіе охотниковъ за не- 
вольниками раскрывали тайну нѣдръ 
африканскаго материка. 

Разділъ Африки. — Около 1880 г. про- 
изошелъ коренной повороты преемники 
этихъ ученыхъ и филантроповъ начина.- 
ютъ завоевывать цѣлыя царства, каждый 
для своей родины. Въ Европѣ закончилась 
долгая работа національной концентраціи. 
Молодыя націи объединились; теперь имъ 
уже не приходилось бороться за свое су- 
ществование, и онѣ могли искать простора 
вовнѣ. Другія, давно объединенный, уже 
не находили на старомъ матери кѣ, по- 
дѣленномъ на прочные и ясно очерчен- 
ные куски, поводовъ къ желательнымъ 
или обязательнымъ войнамъ. Европейская 
международная политика совершенно утра- 
тила гибкость и неожиданность; всякая 
попытка завоеванія тотчасъ заставила бы 
всѣхъ взяться за оружіе. Притомъ Европа 
оправилась отъ послѣднихъ войнъ, при- 
ведшихъ къ концентраціи крупныхъ на- 
ціональностей. Къ ней снова вернулись 
ея былая энергія и жажда расширенія, 
а утолить ихъ она могла лишь внѣ сво- 
ихъ предѣловъ. Всѣ материки были за- 
няты, оставалась одна Африка, — и вотъ, 
всѣ европейскія державы набросились на 
нее, и для этого материка, бывшаго до 
сихъ поръ въ пренебреженіи, внезапно 
наступилъ періодъ раздѣла. По торопли- 
вой жадности соперниковъ это соревно- 
ваніе напоминало растерзаніе добычи со- 
баками. Не прошло и двадцати лѣтъ, 
какъ почти вся Африка была разобрана; 
теперь, если совладѣльцы захотятъ рас- 
ширить свои владѣнія, они смогутъ сдѣ- 
лать это лишь на счетъ слабѣйшихъ 
между ними, и, судя по нѣкоторымъ 
предварительнымъ признакамъ, этотъ 
новый періодъ исторіи уже не очень 
далекъ. 



Итакъ, исторія Африки за послѣднія 
двадцать лѣтъ сводится къ повѣствованію 
о захватѣ ея европейскими державами до 
самаго центра материка. Эксплуатація ев- 
ропейской Африки едва только начата, 
ея экономическій строй до сихъ поръ не 
вышелъ изъ зачаточнаго состоянія, и ея 
развитіе, котораго мы вовсе не коснемся 
здѣсь, лишь въ будущемъ можетъ стать 
предметомъ изслѣдованія. Съ другой сто- 
роны, въ туземномъ мірѣ, исключая не- 
многихъ пунктовъ, не случилось ника- 
кихъ событій, которыя представляли бы 
общій интересъ. Однако о многочислен- 
ныхъ африканскихъ народцахъ нельзя 
сказать, что они были счастливы, потому 
что не имѣли исторіи: у нихъ была исто- 
рія, но столь дробная и смутная, что ее 
невозможно разсказать; потоки крови, 
безпрестанно лившіеся въ Африкѣ, были 
вызваны безчисленными экспедиціями 
охотниковъ за невольниками и разбой- 
ничьими набѣгами сосѣдей другъ на дру- 
га; это были результаты безмѣрной въ 
цѣломъ, но микроскопической въ своихъ 
деталяхъ анархіи, — и мы должны огра- 
ничиться этимъ общимъ упоминаніемъ о 
ней. Такимъ образомъ, намъ придется 
говорить единственно о раздѣлѣ Африки 
культурными націями. Мы ограничимся 
изображеніемъ политической эволюціи, 
побудившей Европу разрубить на куски 
цѣлый материкъ нѣсколькими поспѣш- 
ными договорами, гдѣ границы выдвига- 
лись въ неизвѣстную даль, и преемники 
путешественниковъ, ученыхъ и филантро- 
повъ вродѣ Барта и Ливингстона стали 
завоевателями и устроителями протекто- 
ратовъ и, вмѣсто безкорыстныхъ науч- 
ныхъ открытій, занялись детальнымъ опи- 
саніемъ и объѣздомъ неизвѣданныхъ 
странъ въ видахъ присвоенія и эксплуа- 
таціи >ихъ. 

Вся эта африканская эволюція резю- 
мируется въ одномъ имени: Стэнли. Онъ 
началъ съ открытія новыхъ странъ, а 
затѣмъ сталъ завоевателемъ и организа- 
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торомъ. Его неожиданныя географическія 
открытія сперва обратили на себя вни- 
маніе Европы, до тѣхъ поръ равнодушной 
къ Африкѣ, а затѣмъ стали возбуждать 
ея вожделѣнія, такъ какъ недавнія вну- 
треннія пертурбаціи навели ее на этотъ 
путь. Большое путешествіе Стэнли и без- 
застѣнчивая реклама, съ которою онъ об- 
народовалъ его результаты, были бли- 
жайшей причиной лихорадочнаго раздѣла 
Африки. 

Страсти, разыгравшіяся при этомъ, по- 
вели къ одной крупной попыткѣ — къ 
берлинскому конгрессу 1885 г.— съ цѣлью 
выработать основы публичнаго права для 
Африки. Результатомъ открытій Стэнли, 
упорной предпріимчивости бельгійскаго 
короля и берлинскаго конгресса явилось 
основаніе новаго государства косвенно 
повлекшее за собою основаніе двухъ боль- 
шихъ европейскихъ колоній — французска- 
го Конго и германской восточной Афри- 
ки. Независимое государство Конго яв- 
ляется въ настоящее время замѣчатель- 
нѣйшимъ образцомъ систематической экс- 
плуатаціи и оккупаціи большого земель- 
наго пространства въ тропической Аф- 
рикѣ. Его происхожденіе и его характеръ 
заставляютъ насъ именно съ него начать 
эту главу. 

I. — Независимое государство 
Конго. 

Возникновеніе государства Конго. — Въ 
Лагіу ТёІедтарЬ отъ 12 ноября 1877 года 
былъ напечатанъ, съ приложеніемъ картъ, 
вызвавшихъ сильное волненіе въ средѣ 
географовъ, отчетъ о путешествіи репор- 
тера, котораго эта газета вмѣстѣ съ Жеъо- 
Уогк НегаІЛ отправила въ поиски за 
Ливингстономъ и который цѣною трех- 
лѣтнихъ усилій достигъ новаго крупнаго 
успѣха въ изслѣдованіи Африки: онъ от- 
крылъ Конго, До сихъ поръ никто даже 
не подозрѣвалъ громадности „Ріо Поде- 
розо" португальцевъ, хотя объ этомъ 



можно было догадаться по объему водъ, 
изливаемыхъ имъ въ море. Пороги, нахо- 
дящіеся въ недалекомъ разстояніи отъ 
морского берега, останавливали всякую 
попытку подняться вверхъ по теченію» 
Съ другой стороны, по какому-то геогра- 
фическому фетишизму, рѣки, открытыя Кэ- 
мерномъ и Ливингстономъ между озе- 
ромъ Бангуэло и Ніангуэ, были отнесены 
къ бассейну Нила, несмотря на разницу въ 
высотѣ и полноводности. Стэнли устано- 
вила что всѣ онѣ вливаются въ Атлан- 
тически океанъ чрезъ Конго, и доказалъ 
міру существованіе громаднаго судоход- 
наго пути вглубь экваторіальной Афри- 
ки. Но ни одна колоніальная держава — 
даже Англія, къ которой Стэнли обратил- 
ся, — не сумѣла использовать это открытіе, 
и двое посланцевъ бельгійскаго короля 
въ январѣ 1878 г. » перехватили* путе- 
шественника въ моментъ его высадки на 
европейскій материкъ, въ Марсели. 

14 сентября 1876 г., въ связи съ съѣз- 
домъ географовъ въ Брюсселѣ, Лео- 
польдъ II основалъ въ видахъ борьбы съ 
невольничествомъ Международное афри- 
канское общество. Послѣднимд» былъ ор- 
ганизованъ рядъ экспедицій: экспедиція 
Французскаго комитета, подъ руковод- 
ствомъ Брацца, привела въ концѣ-кон- 
цовъ къ основанію колоши Французскаго 
Конго; экспедиція Бёма и Рейхарда, сна- 
ряженная Германскимъ комитетомъ, под- 
готовила установленіе владычества Гер- 
м^ніи въ Восточной Африкѣ. Но бельгій- 
скія экспедиціи, направляемыя по тради- 
ціонному пути на Занзибаръ, были мало- 
успѣшны. Открытіе Стэнли подало бле- 
стящую мысль Леопольду II. Онъ пред- 
ложилъ Стэнли приняться за Африку уже 
не съ востока, а съ запада, чрезъ Конго ш 
и поддержать филантропическую дѣятель- 
ность Между нар однаю африканскаю об- 
гцества предпріятіемъ, которое должно 
было имѣть одновременно экономически 
и политически характеръ. Стэнли согла- 
сился, и 25 ноября 1878 г. былъ осно- 
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ванъ Комитетг для изученія ѣерхняхо 
Коню, съ капиталомъ въ милліонъ 
франковъ, для осуществленія мысли ко- 
роля. 14 августа 1879 г. бельгійская 
экспедиція достигла устьевъ Конго; въ 
декабрѣ 1881 г., затративъ неимовѣрныя 
усилія, чтобы пройти пороги, она начала 
собирать свои разборные пароходы на 
берегу Стэнли-Пуля, у начала судоходной 
части рѣки. Употребивъ столько времени 
на то, чтобы добраться до этого мѣста, 
экспедиція бельгійскаго короля была об- 
радована неожиданной удачей: Брацца, 
достигали Стэнли -Пуля въ сентябрѣ 
1880 г., не замѣтилъ, что одновременно 
на южный берегъ пришли португальскіе 
путешественники Капельо и Ивенсъ, ко- 
торые не спустились по Куанго, горному 
притоку Конго; вслѣдствіе этого фран- 
цузски и португальскій флагъ не соеди- 
нились на берегахъ Конго, что дало бы 
имъ возможность преградить путь внутрь 
страны всякой частной экспедиціи, вродѣ 
той, которою руководилъ сейчасъ Стэнли; 
а послѣдній лихорадочно спѣшилъ именно 
съ цѣлью предупредить эту опасность. 
Такимъ образомъ, верховье оставалось 
открытымъ для бельгійцевъ, и они бро- 
сились туда. Въ виду того, что страна,* 
въ которой имъ приходилось дѣйство- 
вать, находилась въ дикомъ состояніи, 
они были принуждены создать здѣсь на- 
стоящее государство; съ этой цѣлью они 
заняли берега Конго и основали военные 
посты до Водопадовъ Стэнли. Точно такъ 
же они утвердились въ долинѣ примор- 
ской рѣчки Ніари-Куилу, чтобы сохра- 
нить выходъ къ морю на случай, если бы 
устье Конго было отдано Португаліи, заяв- 
лявшей притязанія на него. Кромѣ того, 
Комитетг для изслѣдованія Верхняго 
Коню, переименованный въ Международ- 
ную компанію Коню, зарвавшись въ своей 
территоріальной жадности, поручилъ май- 
ору Висману, недавно посетившему цар- 
ство Муаты Ямво, завоевать для него 
этотъ край. 



Эта кипучая дѣятельность не могла 
оставаться тайной; въ теченіе немногихъ 
лѣтъ она создала такое положеніе ве- 
щей, что державы, чьи владѣнія грани- 
чили съ занятыми этимъ способомъ тер- 
риторіями, начали протестовать, и нуж- 
но было подумать объ упорядоченіи этихъ 
отношеній. Это послужило предметомъ 
переговоровъ въ 1884 — 1885 г. Тогда 
всѣмъ уже было ясно, что цѣль бель- 
гійскаго короля — создать въ Африкѣ 
независимое государство, — и правитель- 
ство американскихъ Соединенныхъ Шта- 
товъ признало суверенитетъ Международ» 
ной компаніи. Но дальнѣйшая судьба 
предпріятія все еще была очень неопре- 
дѣленна. Отношенія съ Франціей, требо- 
вавшей себѣ бассейнъ Ніари-Куилу, оста- 
вались натянутыми. Съ другой стороны, 
Португалія 26 февраля 1884 г. добилась 
отъ Англіи, въ обмѣнъ на извѣстныя 
экономическія преимущества, уступки обо- 
ихъ береговъ Нижняго Конго до Ноки. 
Это совершенно отрѣзало компанію отъ 
сообщенія съ океаномъ, такъ какъ Брацца 
съ своей стороны требовалъ себѣ бас- 
сейнъ Киліу. Такимъ образомъ, компаніи 
грозила смерть; но тутъ она встрѣтила 
со стороны Франціи готовность къ при- 
миренію. По соглашенію отъ 23 апрѣля 
1884 г. Франція обязалась блюсти непри- 
косновенность ея станцій и территорій, 
подъ тѣмъ условіемъ, чтобы компанія съ 
своей стороны признала за нею право 
преимущества на случай, если бы ей при- 
шлось переуступить свои владѣнія. Впо- 
слѣдствіи французское правительство, по 
соглашенію отъ 5 февраля 1895 г., при- 
знало свое право преимущества недѣй- 
ствительнымъ по отношенію къ Бельгіи, 
мечтавшей вернуть себѣ Конго, но за- 
ставило утвердить его за собою по отно- 
шенію ко всѣмъ прочимъ державамъ. Въ 
это же время князь Бисмаркъ, руководи- 
мый, безъ сомнѣнія, желаніемъ укрѣпить 
„міровую" политику Германіи, а, можетъ 
быть, искавшій для послѣдней и повода 
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къ совмѣстной дѣятельности съ Франціей, 
предложилъ Франціи урегулировать по 
обоюдному соглашенію вопросы, касаю- 
щееся Африки. Найдя поддержку въ Па- 
рижѣ, онъ поднялъ протестъ противъ 
англо-португальскаго договора. 23 іюля 
1884 г. онъ заявилъ въ рейхстагѣ, что 
имперское правительство сочувствуетъ 
созданію независимаго государства въ 
Конго; тремя днями позднѣе англійскій 
министръ иностранныхъ дѣлъ доложилъ 
Нижней палатѣ португальскій договоръ. 
Африканская затѣя бельгійскаго короля 
была спасена. 

Берлинскій конгрессъ. — Во время кон- 
ференціи, которая должна была состо- 
яться въ Берлинѣ 15 ноября, чтобы по- 
пытаться установить африканское публич- 
ное право, Международная компанія на- 
мѣревалась урегулировать съ сосѣдними 
державами вопросъ о своихъ границахъ 
и добиться со стороны всѣхъ цивилизо- 
ванныхъ странъ признанія себя незави- 
симымъ государствомъ. Она пришла къ 
соглашенію съ Франціей 5 февраля 1885 г., 
съ Порту галіей 14 февраля, и если была 
вынуждена уступить первой изъ этихъ 
державъ долину Куилу, а второй — южный 
берегъ устья Конго, то сохранила вмѣ- 
стѣ съ сѣвернымъ берегомъ выходъ къ 
океану, къ которому она стремилась. 
Наконецъ, 23 февраля 1885 г. Между- 
народная компанія Коню выразила на бер- 
линской конференціи всѣмъ представлен- 
нымъ тамъ державамъ свою признатель- 
ность, какъ независимое государство, и 
въ то же время заявила, что присоеди- 
няется къ общему постановленію конфе- 
ренціи. Но новому государству, создав- 
шемуся въ Африкѣ, было суждено обла- 
дать иною жизнеспособностью, чѣмъ об- 
ладало само берлинское постановлен^. 
Послѣднее почти во всѣхъ своихъ пунк- 
тахъ осталось торжественнымъ, но без- 
плоднымъ выраженіемъ доброй воли ди- 
пломатовъ. Оно опредѣляло, что въ бассей- 
нѣ Конго будетъ существовать полная сво- 



бода торговли, для которой будутъ поста- 
влены лишь условныя ограниченія, а на 
практикѣ независимое государство устано- 
вило тамъ монополіи. Берлинское поста- 
новленіе гласило, что судоходство какъ на 
Нигерѣ, такъ и на Конго будетъ свободно, 
а между тѣмъ извѣстно, какъ поступила 
съ этимъ пунктомъ Королевская компа- 
нія рѣки Нигера. Наконецъ, берлинское 
постановленіе опредѣляло различные прі- 
емы для занятія африканскихъ земель и 
для разбора дѣлъ въ случаѣ споровъ, но 
въ этихъ пунктахъ оно почти всегда оста- 
валось мертвою буквой. 

Конго и Бельгія. — Наоборотъ, государ- 
ство Конго, создавшееся во время соста- 
вленія берлинскаго постановленія, съ са- 
маго начала обнаруживало признаки сама- 
го цвѣтущаго здоровья, и энергичные им- 
пульсы давалъ ему король Леопольдъ, 
которому бельгійскій парламентъ резолю- 
ціями отъ 28 и 30 апрѣля 1885 г. пре- 
доставилъ сдѣлаться главою новаго го- 
сударства. 1 августа король сообщилъ 
державамъ одновременно о своемъ всту- 
пленіи въ эту роль и объ оффиціальномъ 
преобразованіи Международной компаніи 
въ Независимое государство Конго, при- 
чемъ послѣднее объявляло себя неиз- 
мѣнно-нейтральнымъ. Съ этихъ поръ 
единеніе между Конго и Бельгіей стано- 
вилось все болѣе и болѣе тѣснымъ; бель- 
гійскіе финансы начали употребляться для 
вознагражденія чиновниковъ новаго го- 
сударства и для созданія желѣзной до- 
роги отъ морского берега до озера Стэнли. 
Но великая мечта бельгійскаго короля 
заключалась въ томъ, чтобы Конго ст- 
лалось въ одинъ прекрасный день до- 
стояніемъ Бельгіи и служило для послѣд- 
ней безграничнымъ рынкомъ. Онъ от- 
казалъ Конго Бельгіи въ духовномъ за- 
вѣщаніи отъ 2 августа 1889 г., которое 
было доложено палатамъ 9 іюля 1890 г. 
25 и 30 іюля палаты утвердили договоръ, 
заключенный 3-го между Независимымъ 
государствомъ и бельгійскимъ правитель- 
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«ствомъ; согласно этому договору Бельгія 
-ссужала Конго 25 милліоновъ франковъ 
и могла принять Конго въ собственность 
черезъ десять лѣтъ или спустя еще одно 
или нѣсколько десятилѣтій; въ послѣд- 
немъ случаѣ и ссуда должна была счи- 
таться продленной на соотвѣтственный 
срокъ. Въ іюлѣ 1894 г. въ бельгійскую 
конституцію было внесено измѣненіе, 
предусматривавшее пріобрѣтеніе колоній. 
9 января 1895 г. государство Конго было 
вынуждено снова прибѣгнуть къ помощи 
-бельгійскихъ финансовъ, и по этому по- 
воду возникла мысль ускорить присоеди- 
неніе его къ Бельгіи. Въ этомъ смыслѣ 
•былъ представленъ проектъ, но онъ вы- 
звалъ жесточайшую оппозицію; дѣло огра- 
ничилось тѣмъ, что парламентъ отпу- 
€тилъ 5.600.000 франковъ въ видѣ пред- 
варительной субсидіи, и проектъ присо- 
единенія 29 ноября былъ взять обратно. 
Несмотря на сроки, указанные въ дого- 
ворѣ 1890 г., вопросъ о присоединены 
не былъ поставленъ на очередь въ 1900 г., 
и мало вѣроятно, чтобы онъ былъ въ 
-близкомъ будущемъ разрѣшенъ въ поло- 
жительномъ смыслѣ. Мысль о пріобрѣте- 
ніи колоній, безъ сомнѣнія, проложила 
себѣ путь въ Бельгіи, гдѣ безпрерывно 
возникаютъ новыя отрасли промышлен- 
ности, разсчитанныя на потребности Кон- 
го. Но въ интересахъ этой страны ее, 
вѣроятно, еще оставятъ въ распоряженіи 
неограниченнаго короля-собственника, ко- 
торый управляетъ ею свободно, разсчет- 
ливо, не стѣсняемый парламентскими за- 
трудненіями. 

Успіхи оккупаціи. Осложненія хъ Фран- 
цівй. — Начиная съ 1885 года, т.-е. со 
времени окончательнаго сформированія 
государства Конго, изслѣдованіе и окку- 
пація бассейна рѣки производились съ 
необычайною энергіей, такъ что предста- 
вители новаго государства вскорѣ до- 
стигли границъ и даже перешли ихъ, 
такъ какъ границы эти были нѣсколько 
«еопредѣленно установлены рядомъ со- 



глашеній, подписанныхъ въ 1884 — 1885 гг. 
По направленію къ югу это расширеніе 
владѣній съ самаго начала велось осо- 
бенно энергично. Въ этомъ направленіи 
Независимое государство встрѣтило двухъ 
соперниковъ: въ 1890 г. Англія стала 
оспаривать у него право на здоровыя и 
плодородныя плоскогорья Катанги, но 
Независимое государство сумѣло занять 
ихъ во время и сохранить за собою 
съ помощью соглашенія отъ 12 мая 1894 г.; 
въ силу того же соглашенія оно отказы- 
валось, впрочемъ, въ пользу Англіи отъ 
части тѣхъ правъ, которыя принадлежали 
ему въ этихъ возвышенныхъ областяхъ. 
Съ другой стороны, договоръ, заключен- 
ный 14 февраля 1885 г. между Португа- 
ліей и Международной компаніей Конго, 
оставлялъ въ довольно неопредѣленномъ 
положеніи имперію Муаты-Ямво. Благо- 
даря энергичнымъ дѣйствіямъ конго- 
скихъ офицеровъ ббльшая часть ея ото- 
шла къ Конго, несмотря на протесты 
Португаліи, которая въ концѣ-концовъ 
санкціонировала создавшееся положеніе, 
подписавъ совмѣстно съ Независимымъ 
государствомъ декларацію отъ 24 марта 
1894 г. 

Расширеніе владѣній Конго по напра- 
вленію къ сѣверу вызвало болѣе громкія 
и болѣе тяжелыя международныя ослож- 
ненія. Къ тому же оно совершалось 
здѣсь еще энергичнѣе, чѣмъ въ напра- 
вленіи къ югу. Соглашеніе отъ 5 февраля 
1885 г. опредѣляло границу между Неза- 
висимымъ государствомъ и Французскимъ 
Конго; предѣломъ послѣдняго служилъ 
17-ый градусъ восточной долготы отъ 
Гринвича, но къ Французскому Конго 
былъ отнесенъ весь бассейнъ рѣки Ли- 
кона-Нкундья, хотя бы этотъ бассейнъ 
простирался и далѣе къ востоку. Вскорѣ, 
однако, сдѣланное миссіонеромъ Жор- 
жемъ Гренфеллемъ открытіе огромной 
рѣки Убанги повело къ разногласію: Не- 
зависимое государство настаивало на 
томъ, что рѣка эта, протекающая вся 



— 211 — 



и* 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



цѣликомъ къ востоку отъ 17-го градуса 
долготы, должна принадлежать Конго, 
между тѣмъ какъ Брацца, прилагая 
къ Убанги то же правило, что и къ Ли- 
кона-Нкундья, требовалъ уступки бассейна 
Франціи. Споръ былъ улаженъ постано- 
вленіемъ отъ 29 апрѣля 1887 г., которое 
опредѣляло направленіе общей границы по 
рѣкѣ Убанги, а затѣмъ по 4-й параллели, 
начиная съ того пункта, гдѣ она во вто- 
рой разъ пересѣкаетъ теченіе рѣки. Но 
невѣроятная стремительность, съ кото- 
рою бельгійцы расширяли свои владѣнія 
въ эту сторону, заставила ихъ нарушить 
это соглашеніе. Капитанъ Ванъ Жель 
поднялся въ 1887 г. вверхъ по Убанги и 
принялъ ее за рѣку Уэлле, открытую 
Швейнфуртомъ за десять лѣтъ передъ 
тѣмъ. Тотчасъ же вся область была за- 
нята бельгійцами. Въ 1891 г. ЛеопольдъІІ, 
привлекаемый, въ свою очередь, истори- 
ческими чарами Нила и мечтавшій при- 
соединить къ своимъ африканскимъ 
владѣніямъ древнія экваторіальныя про- 
винціи Египта, отдѣлившіяся отъ по- 
слѣдняго благодаря возстанію махди- 
стовъ, — Леопольдъ II приказалъ собрать 
въ новой, присоединенной къ Конго, об- 
ласти Джаббиръ, на рѣкѣ Уэлле, значи- 
тельныя силы, которыя были ввѣрены 
капитану Ванъ Керковену съ предписа- 
ніемъ отправиться на завоеваніе странъ, 
лежащихъ къ сѣверо-востоку. Въ то вре- 
мя какъ главная часть войска располо- 
жилась на берегу Нила, около развалинъ 
Ладо, чтобы осуществить эти обширные 
замыслы, отъ нея отдѣлилась и напра- 
вилась на сѣверъ блестящая плеяда офи- 
цер о въ: Дела-Кетюль дошелъ въ 1893 г. 
до Гофра-ан-Нахасъ, лежащаго къ югу 
отъ Дарфура, и основалъ невдалекѣ от- 
туда конгоскій постъ; лейтенантъ Дон- 
кіеръ де-Донсиль утвердился въ Лиффи, 
близъ Демъ-Зибера, древней египетской 
столицы Баръ-эль-Газала; наконецъ, еще 
болѣе отважный капитанъ Ганолэ про- 
никъ далеко въ бассейнъ рѣки Шари. 



Правда, бельгійцы недолго удержали 
за собою эти владѣнія, завоеваніе кото- 
рыхъ было довольно призрачно. На вос- 
ток махдисты, изгнанные изъ Баръ- 
эль-Газала возставшими динками, сохра- 
нили все же ' въ своихъ рукахъ берега 
Нила и принудили бельгійцевъ удалиться 
оттуда; они даже преслѣдовали ихъ да 
Уэлле. На западѣ одинъ изъ отрядовъ 
махдистовъ, вышедшій изъ Дарфура, за- 
ставилъ всѣ маленькіе бельгійскіе посты 
отступить къ Мбому. Въ то же время 
дипломатія предприняла шаги къ тому, 
чтобы сдѣлать это отступленіе конгосцевъ 
окончательными Франція была недоволь- 
на не только тѣмъ, что бельгійцы пере- 
ходятъ сѣверную границу, опредѣленную 
постановленіемъ 3 апрѣля 1897 г., но и 
вторженіемъ ихъ въ принильскія обла- 
сти, неприкосновенность которыхъ она 
гарантировала Египту; въ этомъ случаѣ 
Франція отстаивала право юридически, 
неоспоримое, но вызывавшее полное не- 
доумѣніе вопросомъ, какъ осуществить, 
его на практикѣ. Нѣсколько разъ начи- 
нались переговоры, но они постоянна 
кончались неудачей въ виду невозмож- 
ности примирить неопредѣленныя при- 
тязанія Франціи и территоріальные аппе- 
титы Конго, развивавшаго энергичную 
дѣятельность и уже владѣвшаго тѣми 
областями, которыя составляли предметъ 
спора. Въ концѣ-концовъ король Лео- 
польдъ, пользовавшійся Франціей противъ 
Англіи и наоборотъ, вошелъ въ согла- 
шеніе съ послѣдней державой, чтобы 
добиться хотя бы съ ея стороны опредѣ- 
леннаго отношенія къ своему положенію 
на Нилѣ. Конго и Англія подписали 
12 мая 1894 г. конвенцію, согласно ко- 
торой первая изъ этихъ странъ получила, 
въ пользованіе на все время, покуда она 
будетъ или независимой, или же бель- 
гійскою колоніей, области Баръ-эль-Га- 
зала, а на время жизни короля — владѣ- 
теля Конго — смежную область, отъ до- 
лины Нила до Фашоды. Кромѣ того ѵ 
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территорія Конго была распространена 
отъ 4-й сѣверной параллели (границы, 
установленной въ 1884 г.) до линіи во- 
дораздѣла между Ниломъ и рѣкой Конго, 
и Независимое государство получило га- 
вань на озерѣ Альбертъ вмѣстѣ съ по- 
лосой земли, дававшей доступъ туда. 
Взамѣнъ Конго предоставляло англича- 
намъ право провести по территоріи Кон- 
го, къ западу отъ озера Танганайки, 
трансафриканскій телеграфъ, постройку 
котораго они тогда задумали, и уступало 
въ пользованіе Англіи полосу земли, 
шириною въ 25 километровъ, соединяв- 
шую озера Танганьику и Альбертъ-Эду- 
ардъ. 

Германія протестовала противъ послѣд- 
няго пункта, такъ какъ въ случаѣ при- 
нятія его германскія владѣнія въ Восточ- 
ной Африкѣ были бы со всѣхъ сторонъ 
окружены британскими территоріями; Ан- 
глія вынуждена была уступить. Что ка- 
сается до Франціи, то она была еще 
<5олѣе возстановлена и грозила силою 
вытѣснить Конго изъ оспариваемыхъ об- 
ластей. Независимому государству при- 
шлось удовольствоваться конвенціей, под- 
писанной 14 августа 1894 г., которая 
ограничивала съ сѣвера его владѣнія те- 
ченіемъ рѣки Мбому, а къ востоку, отъ 
истоковъ этой рѣки линіей водораздѣла 
между Ниломъ и рѣкою Конго; исключе- 
ніе составляла только область въ Ред- 
жафъ, занятіе которой Независимымъ го- 
сударствомъ не встрѣчало препятствій со 
стороны французской политики. Франція 
доставила себѣ платоническое удовлетво- 
реніе, вытѣснивъ бельгійцевъ изъ долины 
Нила, хотя сама не предполагала сдѣлать 
никакого серьезнаго усилія, чтобы укрѣ- 
питься тамъ; иначе говоря, она сохрани- 
ла открытое поле дѣйствій для Англіи. 
Конвенція 14 августа 1894 г. была нача- 
ломъ того дѣла, которое разыгралось въ 
Фашодѣ. 

Борьба съ арабами. — Распространеніе 
<5ельгійцевъ къ востоку, до установлен- 



ныхъ границъ Независимаго государства, 
имѣло цѣлью не одно только изслѣдова- 
ніе страны: оно было и слѣдствіемъ ихъ 
борьбы противъ арабовъ — сторонниковъ 
рабовладѣнія. Уничтоженіе торговли не- 
грами въ западной части Африки и без- 
пощадное преслѣдованіе этой торговли 
на востокѣ все же не избавили еще отъ 
этого бича внутреннюю часть материка. 
Онъ царить тамъ постоянно, поддержи- 
ваемый раздорами между различными 
племенами, необходимый въ силу множе- 
ства соціальныхъ, экснэмическихъ и есте- 
ственно-историческихъ причинъ; къ по- 
слѣднимъ принадлежитъ, напримѣръ, су- 
ществованіе мухи цеце, укусъ которой 
смертеленъ для вьючныхъ животныхъ 
и которая дѣлаетъ перевозку кладей 
въ экваторіальной Африкѣ невозможной 
инымъ способомъ, какъ только на люд- 
скихъ спинахъ. Бичъ этотъ сдѣлался, 
однако, особенно тягостнымъ въ теченіе 
девятнадцатаго вѣка благодаря тому, что 
арабы-негроторговцы проникли въ самую 
глубь материка. Прибывшіе изъ Хартума 
и главнымъ образомъ изъ Занзибара, 
эти охотники за неграми прошли уже 
дальше Верхняго Конго. Они продолжали 
свое поступательное движеніе и опусто- 
шили бы Африку вплоть до самаго Атлан- 
тическаго океана, если бы въ это же 
время европейцы, прибывшіе съ запада, 
не выступили навстрѣчу арабамъ, дви- 
гавшимся съ востока. Когда въ 1885 г. 
капитанъ Ванъ Жель дошелъ до Водопа- 
довъ Стэнли, чтобы учредить здѣсь кон- 
госкій постъ, онъ засталъ здѣсь стараго 
арабскаго вождя Типпо-Тиба, который 
уже восемь мѣсяцевъ находился на бе- 
регу этой рѣки. Будущіе противники 
встрѣтились. Но бельгійцы, несмотря на 
нѣкоторыя насильственныя дѣйствія, воз- 
держались отъ того, чтобы немедленно 
начать борьбу. Они еще не располагали 
достаточными силами на Верхнемъ Конго 
и вначалѣ прибѣгали къ отсрочкамъ. 
Но столкновеніе было неизбѣжно, разъ 
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сошлись съ одной стороны филантропы, 
которые въ то же время были коммер- 
сантами, желавшими использовать страну, 
а съ другой — работорговцы, разорявшіе 
страну. 27 октября 1891 г. состоялось, 
наконецъ, первое сраженіе, и затѣмъ во- 
енныя дѣйствія пошли своимъ чередомъ. 
Эминъ-паша, который изслѣдовалъ неиз- 
вѣстную область между озеромъ Альбертъ- 
Эдуардъ и Водопадами Стэнли, былъ 
убитъ арабами. Но конгоскія войска подъ 
начальствомъ Дани прогнали сперва ра- 
боторговцевъ съ береговъ Ломами, а за- 
тѣмъ взяли 4 марта 1893 г. Найангуэ. 
Другое пристанище арабовъ, Касонго, 
пало 24 апрѣля. Предстояло еще два по- 
хода, — одинъ для покоренія области во- 
допадовъ, другой — для отраженія султана 
Уджиджи, Румалица, который вторгся въ 
предѣлы государства Конго, чтобы ока* 
зать помощь своимъ союзникамъ. Нако- 
нецъ, 25 января 1894 г. его крѣпость 
Каламбарэ была взята. Всѣ арабскіе 
вожди были убиты, либо изгнаны, либо 
взяты въ плѣнъ, и вся страна, столь 
долго подвергавшаяся опустошенію, пере- 
шла подъ власть Независимаго государ- 
ства, которое достигло на востокѣ усло- 
вленной границы, установленной въ 1884 г. 
Возстаніе бателеловъ. — Оставалась, 
правда, еще область Реджафа, которая 
могла быть занята бельгійцами на осно- 
ваніи договора съ Англіей, такъ какъ 
пунктъ, касающійся этой области, не былъ 
отмѣненъ конвенціей между Франціей и 
Конго. Чтобы занять ее, а можетъ быть, 
и для осуществленія какого-либо даль- 
нѣйшаго плана, задуманнаго королемъ 
Леопольдомъ, была снаряжена большая 
экспедиція. Начальство надъ этой экспе- 
диціей было поручено барону Дани, и она 
покинула посты на Уэлле въ сентябрѣ 
1896 г. Но авангардъ отряда, который 
одинъ состоялъ изъ трехъ баталіоновъ, 
поднялъ возмущеніе 12 февраля 1897 г. 
въ Дирфи, близъ линіи водораздѣла рѣкъ 
Нила и Конго, послѣ чрезвычайно уто- 



мительнаго похода черезъ большой эква- 
торіальный лѣсъ. Бателелы, составлявшіе- 
этотъ авангардъ, повернули обратно, на- 
дѣясь достигнуть земель своего племени^ 
между Верхнимъ Конго и Ломами. Она 
разбили 18 марта на Аруими главныя 
силы Дани, который попытался ихъ оста- 
новить. Съ этихъ поръ эти варвары пе- 
редвигаются тяжелою массой въ области 
озеръ Альбертъ-Эдуардъ и Танганайка, 
стремясь постоянно повернуть на западъ, 
но постоянно же побиваемые при столк- 
новеніи съ конгоскими войсками, кото- 
рыя загораживаютъ имъ путь. Между 
тѣмъ въ теченіе двухъ съ половиной 
лѣтъ не удавалось совершенно уничто- 
жить эту орду, пополнявшую, безъ со- 
мнѣнія, свою убыль бродячими элемен- 
тами тѣхъ странъ, по которымъ она про- 
ходила; долгое время она сосредоточи- 
вала на себѣ вниманіе всѣхъ военныхъ 
силъ Конго и создавала опасность для* 
его крайнихъ восточныхъ границъ. На 
возстаніе бателеловъ не могло помѣшать 
бельгійцамъ занять ту небольшую область, 
на берегахъ Нила, которая была пере- 
дана имъ въ пользованіе Англіей. 18 фев- 
раля 1897 г., спустя шесть дней послѣ- 
возмущенія въ Дирфи, капитанъ Шаль- 
тенъ отнялъ Реджафъ у махдистскаго 
гарнизона, который бѣжалъ въ , Боръ, 
лежащій ниже по теченію рѣки. Съ этога 
времени голубой флагъ съ золотой звѣз- 
дою не опускался болѣе надъ Ладо. Въ. 
настоящее время Независимымъ государ- 
ствомъ фактически заняты всѣ земли, 
принадлежащія ему по праву, и это да 
настоящаго времени единственный въ 
Африкѣ примѣръ столь полнаго завла- 
дѣнія. 

Эксплуатация. — Успѣхи эксплуатаціи 
страны были еще болѣе замѣчательны. 
Имъ въ сущности чрезвычайно способ* 
ствовало' одно исключительное обстоя- 
тельство въ рѣчныхъ условіяхъ Африки,, 
именно — существованіе судоходныхъ пу- 
тей протяженіемъ въ 18.000 километровъ. 
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въ среднемъ бассейнѣ рѣки Конго; бас- 
сейнъ этотъ представляетъ собою совер- 
шенно ровное дно нѣкогда существовав- 
шего внутренняго моря. Но эта удиви- 
тельная водная сѣть была лишена сооб- 
щенія съ океаномъ благодаря области 
неодолимыхъ пороговъ, которые столь 
долго мѣшали всякой попыткѣ проник- 
нуть въ глубь страны. Разъ не имѣлось 
практическихъ способовъ достигнуть моря 
отъ этихъ водныхъ путей, они оказыва- 
лись безплоднымъ богатствомъ, и Стэнли 
по возвращеніи изъ своего путешествія 
заявилъ, что „безъ желѣзной дороги 
Конго цѣликомъ не стоить двухъ су а . 
И король Леопольдъ съ 1885 года заду- 
малъ сооруженіе этого пути сообщенія 
длиною въ 400 километровъ, который 
долженъ былъ соединить судоходную 
часть рѣки Конго съ океаномъ. Начата 
была постройка дороги, однако, только 
въ іюлѣ 1898 г.; трудно было раньше 
добыть 25 милліоновъ франковъ, кото- 
рыхъ, по расчету, должно было хватить 
на постройку, хотя Бельгія и давала двѣ 
пятыхъ этой суммы. Затѣмъ стали воз- 
никать непредвидѣнныя затрудненія; пре- 
жде всего оказалось необычайно трудно 
подняться отъ Матади на первые гребни. 
Расходы увеличились втрое противъ пер- 
воначально предположенныхъ; несмотря 
на это цѣнность бумаге повысилась сверхъ 
всякаго ожиданія; торговля Конго возра- 
стала благодаря этому средству сообще- 
нія гигантскими шагами по мѣрѣ того, 
какъ желѣзная дорога подвигалась внутрь 
страны, и съ 10 милліоновъ ежегодный 
торговый оборотъ въ 1898 г. поднялся 
до 41 милліона. Двѣ трети этой суммы 
приходились на долю Бельгіи, которая, 
такимъ образомъ, можетъ быть довольна 
дѣломъ своего короля. 

Правда, и послѣдній, послѣ большихъ 
жертвъ съ своей стороны, послѣ того, 
какъ съ удивительной вѣрой онъ поста- 
вилъ на карту почти все свое состояніе, 
могъ, подведя итоги, сказать себѣ, что 



сдѣлалъ выгодное дѣло Онъ — не только 
глава государства Конго, но бблыыая 
часть страны составляетъ его частную 
собственность. Декретомъ отъ 1 іюля 
1885 г. было установлено, что всѣ пу- 
стующія земли принадлежать государству, 
а собственность государства — это соб- 
ственность короля. Государство само не- 
посредственно эксплуатируете большую 
часть этихъ земель, т.-е. вывозить от- 
туда каучукъ и слоновую кость. Это — 
прямой доходъ государства, который дол- 
женъ давать королю нѣсколько милліо- 
новь въ годъ. Но Леопольдъ II думаетъ 
и о будущемъ и подготовляете устрой- 
ство плантацій въ своихъ необъятныхъ 
владѣніяхъ; деньги, которыя онъ получа- 
етъ отъ вывозного періода, онъ помѣ- 
щаетъ здѣсь же, чтобы подготовить пе- 
ріодъ земледѣлія. И то, что онъ дѣлаетъ 
на своихъ земляхъ, то дѣлаютъ у себя 
большія привилегированныя компаніи, кб- 
торымъ онъ предоставилъ эксплуатацію 
части территоріи Конго. Эта непосред- 
ственная и интенсивная эксплуатація 
создала настоящее богатство для Бельгіи: 
цѣлый рядъ обществъ возникаете здѣсь, 
имѣя въ виду Конго, цѣлый рядъ кон- 
госкихъ цѣнностей здѣсь обращается. 
Бельгійское Конго представляетъ собою, 
такимъ образомъ, совершенно иную кар- 
тину, чѣмъ сосѣднія съ нимъ пустынныя 
пространства французскаго Конго и пор- 
тугальской Анголы. Правда, есть и тем- 
ныя стороны въ этой блестящей картинѣ: 
прежде всего установленная берлинскимъ 
соглашеніемъ свобода торговли нарушена, 
если не въ теоріи, то въ дѣйствительно- 
сти, тѣми условіями, при которыхъ про- 
изводится эксплуатація страны; но можно 
ли было бы ожидать, что неболыиія ком- 
паніи станутъ пытать счастье въ дикой 
странѣ, гдѣ могутъ преуспѣвать толь- 
ко привилегированныя общества, т.-е. 
такія, которыя и склонны, и способны 
устраивать большія предпріятія, необхо- 
димыя для покоренія дѣвственной приро- 
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ды? Только эти могущественныя органи- 
заціи имѣютъ достаточно силы, чтобы 
проникнуть въ почти неизслѣдованную 
Африку и процвѣтать тамъ. Съ другой 
стороны, сборъ каучука очень часто на- 
поминаетъ собою барщину, и замѣчено 
даже нѣкоторое скандальное соотношеніе 
между числомъ солдатъ конгоской арміи 
и количествомъ килограммовъ собран- 
наго каучука. Но все это постепенно сгла- 
живается, и, даже принимая въ расчетъ 
дурныя стороны, можно сказать, что ра- 
бота короля Леопольда есть самое замѣ- 
чательное и наиболѣе полно осуществлен- 
ное колоніальное предпріятіе въ тропи- 
ческой Африкѣ. 

II.— Германскія колоніи. 

Отличительиыя черты германской нелок- 
альной политики. — Если бельгійскія пред- 
пріятія въ Африкѣ были плодомъ личной 
воли короля, то германскія имѣютъ сво- 
имъ источникомъ чрезвычайно живое на- 
ціональное чувство. Разъ создалась объеди- 
ненная Германская имперія, она подобно 
всѣмъ великимъ державамъ, должна была 
владѣть колоніями, такъ какъ торговля 
ея быстро расширяется, а населеніе уве- 
личивается болѣе чѣмъ на 500.000 чело- 
вѣкъ въ годъ. И уже въ 1884 г. нѣмцы 
съ замѣчательной горячностью водрузили 
свой флагъ, занявъ нѣкоторые свободные 
участки, имѣвшіеся еще кое-гдѣ на по- 
бережьѣ. Не пускаясь въ рискованную 
колоніальную политику, они по окончаніи 
періода раздѣла оказались въ числѣ наи- 
болѣе выигравшихъ, такъ какъ на этомъ 
материкѣ, гдѣ до 1884 г. имъ не при- 
надлежало и пяди земли, они въ настоящее 
время владѣютъ территоріей общей слож- 
ностью въ 2.348.000 квадратныхъ ки- 
лометровъ. Это значить, что по раз- 
мѣру своихъ африканскихъ владѣній 
Германія слѣдуетъ непосредственно за 
Англіей и Франціей, а цѣнность ея 
земель въ среднемъ не ниже, чѣмъ цѣн- 



ность колоній, принадлежащихъ ея со- 
перникамъ. 

Колоніальная политика Германіи была 
довольно сложна: она выставила опредѣ- 
ленные принципы, не слѣдовала имъ напрак- 
тикѣ очень не точно. Князь Бисмаркъ, 
манерничая, говорилъ, что Германія не 
станетъ по примѣру другихъ державъ 
вести колонизацію средствами государства, 
а будетъ въ этой области только слѣдо- 
вать за частною иниціативоюи поддержи- 
вать ее. Тѣмъ не менѣе двѣ изъ четы- 
рехъ германскихъ колоній въ Африкѣ, 
Того и Камерунъ, были созданы непо- 
средственнымъ вмѣшательствомъ госу- 
дарства. Въ іюлѣ 1884 г. германскій ге- 
неральный консулъ, докторъ Нахтигаль, 
поднялъ флагъ имперіи на морскомъ бе- 
регу Того и на рѣкахъ Камеруна, и руко- 
водили имъ тѣ общія соображенія нѣсколь- 
ко теоретическаго характера, надъ кото- 
рыми канцлеръ, по внѣшности, какъ будто 
бы насмѣхался: онъ старался открыть 
доступъ къ большимъ магометанскимъ 
государствамъ центральнаго Судана, ко- 
торый были изслѣдованы Бартомъ и имъ 
самимъ. Что касается до остальныхъ ко- 
лоній въ юго-западной и восточной Аф- 
рикѣ, то онѣ, правда, были созданы — 
первая по иниціа^тивѣ Франца Лудеритца, 
вторая по иниціативѣ доктора Петерса; но 
все заставляетъ думать, что стимулы къ 
этому были даны имперскимъ правитель- 
ством^ и оно, во всякомъ случаѣ, не- 
медленно дало свою санкцію достигнутымъ 
результатамъ. Согласно первоначальной 
программѣ дѣйствій,намѣченной въ 1884 г., 
надлежало передавать управленіе коло- 
ніями въ руки частныхъ компаній. Этотъ 
пріемъ не былъ однако даже испробованъ 
въ Того и Камеру нѣ, а въ 1890 г. онъ 
пересталъ примѣняться и въ юго-запад- 
ныхъ и восточныхъ колоніяхъ, перешед- 
шихъ въ вѣдѣніе короны. Точно такъ же 
и съ дипломатической точки зрѣнія въ 
колоніальной политикѣ Германіи зами- 
нается не одно явное противорѣчіе. Нѣм- 
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цы часто принимали очень агрессивный 
тонъ по отношенію къ англичанамъ (по- 
слѣдніе сами приходили въ ярость отъ 
появленія соперниковъ на колоніальной 
аренѣ), но въ дѣйствительности всегда 
были сдерживаемы правительствомъ, кото- 
рое вмѣстѣ съкняземъ Бисмаркомъ говори- 
ло: » Англія важнѣе для насъ, нежели Занзи- 
баръ и вся восточная Африка"; прави- 
тельство это тщательно остерегалось со- 
здавать чрезмѣрными требованіями, враж- 
дебными интересамъ французовъ, какія- 
либо помѣхи дѣлу сближенія съ Франціей, 
которое за послѣдніе годы сдѣлалось 
одною изъ самыхъ постоянныхъ заботь 
германской дипломатіи. 

Герианскія владінія въ Восточной Афри- 
нѣ. — Изъ германскихъ колоній болѣе все- 
го шуму надѣлала своей исторіей Восточ- 
ная Африка. Она, такъ сказать, отража- 
етъ на себѣ всю колоніальную политику 
Германіи: именно она послужила попри- 
щемъ для испытанія различныхъ системъ, 
и именно въ связи съ ея развитіемъ обна- 
ружилось болѣе всего соперничество Гер- 
маніи съ Англіей. Поэтому, чтобы сдѣ- 
лать краткій историческій обзоръ герман- 
скихъ начинаній въ Африкѣ, надо только 
изучить прошлое этой колоніи, а затѣмъ 
уже всего нѣсколько словъ объ осталь- 
ныхъ колоніяхъ дадутъ представленіе обо 
всемъ дѣлѣ въ его цѣломъ. 

Въ 1884 г. докторъ Петерсъ, директоръ 
Германской колонизаціонной компаніи, при 
энергичномъ содѣйствіи изслѣдователя 
Герарда Рольфса, сдѣлавшагося герман- 
скимъ генеральнымъ консуломъ въ Зан- 
зибарѣ, углубился внутрь Африки и под- 
писалъ съ вождями Узагары и сосѣднихъ 
странъ цѣлый рядъ договоровъ о протек- 
торате. Объ этихъ договорахъ онъ не- 
медленно сообщи лъ въ Берлинъ. 12 фев- 
раля 1885 г. была основана Германская 
восточно-африканская компанія, получив- 
шая 27-го числа право на сюзеренитетъ, 
и такимъ образомъ возникла германская 
колонія въ Восточной Африкѣ. Почти 



тотчасъ же вслѣдъ за этимъ одинъ изъ 
представителей компаніи заключилъ отъ 
ея имени договоры относительно 1800 
километровъ морского берега далѣе къ се- 
веру, между рѣкою Тана и мысомъ Гвар- 
дафуй. Султанатъ Виту былъ самой бо- 
гатой частью этой области. 

Англія обезпокоилась, такъ какъ она 
считала, что султанатъ долженъ быть 
подчиненъ ея вліянію. Правда, независи- 
мость султана была гарантирована франко- 
англійской деклараціей 1862 года, но ан- 
глійское вліяніе преобладало въ Занзиба- 
рѣ: англійскій офицеръ командовалъ зан- 
зибарской арміей, а другой подданный 
королевы состоялъ совѣтникомъ при сул- 
тане. Далеко въ глубинѣ материка ста- 
раніями шотландскихъ миссіонеровъ, ко- 
торымъ Ливингстонъ проложилъ путь, 
область большихъ озеръ какъ-будто под- 
готовлялась къ будущему господству Ве- 
ликобританіи. Въ виду всего этого изслѣ- 
дованія Петерса и его сподвижниковъ 
вызвали шумъ въ Англіи. Англійскій ка- 
бинетъ заявилъ протестъ отъ имени зан- 
зибарскаго султана, между тѣмъ какъ 
послѣдній отправилъ въ Узагару для 
возстановленія тамъ своей власти экспе- 
дицію подъ начальствомъ британскаго 
офицера. Германія отвѣтила, что султанъ 
не занималъ спорныхъ территорій согласно 
предписаніямъ берлинскаго. договора и 
что, слѣдовательно, пріобрѣтенія, сдѣлан- 
ныя отъ имени Германскаго общества 
докторомъ Петерсомъ, являются закон- 
ными. Министерство Гладстона не желало 
доводить дѣла до крайности: оно удоволь- 
ствовалось заявленіемъ, что въ восточной 
Африкѣ хватить мѣста для двоихъ, и 
основало въ Англіи Имперскую британ- 
скую восточно африканскую компанію, 
которая должна была конкуррировать съ 
германской компаніей. Новое учрежденіе 
не замедлило овладѣть цѣлымъ рядомъ 
областей, по крайней мѣрѣ, на бумагѣ, 
посредствомъ договоровъ съ неграми, и 
вскорѣ области, находящіяся подъ англій- 
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скимъ протекторатомъ, перемѣшались съ 
областями, находящимися подъ протекто- 
ратомъ Германіи, особенно по направле- 
нію къ Момбазу и къ сѣверу. 

Такое положеніе не могло долго про- 
должаться, и найти выходъ изъ него бы- 
ло тѣмъ легче, что князь Бисмаркъ, какъ 
мы видѣли, не желалъ ссориться съ Ан- 
гліей. Его рвеніе въ колоніальныхъ дѣ- 
лахъ было очень умѣренно; онъ далъ себя 
увлечь пылкимъ людямъ вродѣ доктора 
Петерса, а главное, общественному мнѣнію, 
въ которомъ они находили поддержку, но 
самъ онъ шелъ далеко въ хвостѣ движе- 
нія и сонкціонировалъ лишь часть ре- 
зультатовъ, достигнутыхъ ихъ стараніями. 
Его скептицизмъ по отношенію къ коло- 
ніальнымъ дѣламъ иногда проявлялся въ 
оригинальныхъ выходкахъ. Однажды онъ 
заявилъ, что колоніи будутъ для Германіи 
тѣмъ же, чѣмъ служить горностай для 
нѣкоторыхъ благородныхъ поляковъ, не 
имѣющихъ рубашки. Говоря о необходи- 
мости сохранить плоды трудовъ доктора 
Петерса, онъ ограничился въ рейстагѣ 
слѣдующими словами: „быть можетъ, 
спустя тридцать лѣтъ придется раскаяться 
въ томъ, что было отвергнуто то право 
на владѣніе, которое намъ въ настоящее 
время предлагается... необходимо, по край- 
ней мѣрѣ, обезпечить себя въ томъ 
смыслѣ, что. эти области не будутъ за- 
няты другими державами". И для того, 
чтобы сохранить ихъ, не заявляя притя- 
зали на слишкомъ большое господство, 
онъ вошелъ въ соглашеніе съ Англіей. 
Германія начала съ того, что отмежева- 
лась, по соглашенію съ Франціей и Ан- 
гліей, подписавшими договоръ 1862 г. 
отъ владѣній занзибарскаго султана, при- 
чемъ послѣднія были ограничены (декла- 
рація отъ 7 іюля 1886 г.) островами и 
прибрежною полосою въ десять миль ши- 
рины; далѣе, она подѣлила съ Англіей, 
по соглашенію отъ 1 ноября 1886г., стра- 
ну, лежащую позади этой огромной при- 
брежной полосы. Пограничной чертою 



между обѣими сферами вліяній должна 
была служить линія, начинающаяся отъ 
берега, огибающая съ сѣвера подошву 
Килиманджаро и оканчивающаяся на вос- 
точномъ берегу озера Викторіи, въ томъ- 
мѣстѣ, гдѣ онъ пересѣкается первымъ 
градусомъ южной широты. Южная часть- 
страны отдавалась въ распоряженіе Гер- 
маніи, сѣверная — въ распоряженіе Англіи, 
но по эту сторону границы въ рукахѵ 
Германіи оставался султанатъ Виту, кли- 
номъ вдававшійся въ британскую терри- 
торію. 

Возстаніе тузеицевъ. Преобразованіе ко- 
лоши. — Это разграниченіе, безспорно, не 
было проведено достаточно далеко вглубь^ 
страны, чтобы предотвратить въ будущемъ 
всякія осложненія. Нѣмцы желали до- 
стигнуть восточнаго берега озера Танга- 
найки и границъ государства Конго. Но 
соперничество между Англіей и Германіей, 
если не считать нѣкоторой полемики въ 
печати, на время улеглось. Нѣмцы были 
поглощены серьезными осложненіями на 
своей территоріи, и вскорѣ Англія, по- 
чувствовавъ, что сотрясеніе передается и 
на ея сосѣднія владѣнія, была вынуждена 
приняться за дѣло совмѣстно со своей 
соперницей, чтобы положить этому конецъ. 
28 апрѣля 1888 г. германская колонія 
добилась того, что занзибарскій султанъ 
передалъ ей управленіе частью своихъ 
владѣній, лежащихъ на материкѣ и смеж- 
ныхъ съ германской территоріей. Туземцы 
были чрезвычайно сильно раздражены 
этой перемѣной власти, и нѣмцы не сдѣ- 
лали ничего, чтобы облегчить имъ ее. По 
отношенію къ торговцамъ-арабамъ были 
приняты жестокія фискальныя мѣры. Въ 
странѣ было введено такое строгое упра- 
вленіе, какого она не могла переносить 
по своему соціальному состоянію, и спустя 
нѣсколько времени князь Бисмаркъ дол- 
женъ былъ признать въ рейхстагѣ, что 
общество послало въ восточную Африку 
столько чиновниковъ, „какъ будто пред- 
стояло управлять какимъ- нибудь округом*^ 
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Помераніи". Вся страна поднялась, и въ 
началѣ октября нѣмцы, прогнанные ото- 
всюду, сохраняли въ своихъ рукахъ толь- 
ко Багамойо и Даръ-эль-Саламъ. Герман- 
ское правительство занялось устройствомъ 
блокады вдоль берега, чтобы воспрепят- 
ствовать полученію оружія туземцами; 
оно предложило Англіи принять въ этомъ 
участіе и представило дѣло въ такомъ 
свѣтѣ, будто возстаніе вызвано, главнымъ 
образомъ, негро-торговцами, которымъ по- 
мѣшали въ ихъ коммерческой дѣятельно- 
сти. Для Англіи однако убѣдительными 
оказались не столько доводы человѣко- 
любія, сколько опасенія въ виду того, 
что возстаніе стало распространяться 
и на британскую территорію, а главное — 
соображенія о неудобствахъ, которыя со- 
здадутся, если Германіи будетъ предоста- 
влено одной дѣйствовать на занзибарскомъ 
берегу. 5 ноября 1888 г. была объявлена 
совмѣстная блокада; Франція и Италія 
примкнули къ ней, чтобы обезпечить до- 
ступъ судамъ, идущимъ подъ ихъ фла- 
гомъ. 

Но нѣмцамъ скоро стало ясно, что 
однихъ только морякихъ мѣръ будетъ не- 
достаточно. Одному арабскому вождю, по 
имени Бушири, удалось сосредоточить въ 
своихъ рукахъ власть надъ всѣмъ побе- 
режьемъ. Приближался моментъ, когда 
въ Восточной Африкѣ не останется ни 
одного европейца. Такое положеніе выну- 
дило имперское правительство вмѣшаться 
непосредственно въ дѣла на территоріи 
компаніи, отбросивъ программу 1884 г. 
У рейхстага былъ испрошенъ кредитъ 
въ два милліона марокъ на покрытіе 
расходовъ по экспедиціи, и кредитъ этотъ 
былъ вотированъ 26 января 1889 г. бла- 
годаря содѣйствію католическаго центра, 
на который повліяла проповѣдь кардина- 
ла Лавижери объ ужасахъ рабо-торговли. 
Знаменитый изслѣдователь Виссманъ былъ 
командированъ въ восточную Африку съ 
званіемъ имперскаго комиссара. Подъ его 
начальствомъ вскорѣ собрался черный 



отрядъ въ 1100 человѣкъ, съ помощью 
котораго онъ умиротворилъ побережье. 
Въ теченіе осени 1889 г. ему удалось, 
захватить Бушири, и послѣдній былъ пре- 
данъ смертной казни. Тѣмъ не менѣе 
въ ноябрѣ потребовалось ассигнованіе но- 
ваго кредита въ 1.950.000 марокъ на по- 
крытіе расходовъ по кампаніи, которая 
положила конецъ открытому возстанію, 
но не броженію въ странѣ — особенно въ 
глубинѣ страны, гдѣ возмущеніе приняла 
эндемическій характеръ и въ формѣ от- 
дѣльныхъ вспышекъ продолжалось до са- 
маго послѣдняго времени. 

Это непосредственное вмѣшательство 
имперіи въ главной изъ ея колоній обо- 
значаетъ собою важный поворотъ въ ко- 
лоніальной исторіи Германіи, именно — 
окончаніе полномочій, полученныхъ ком- 
паніями, окончаніе вопреки программѣ г 
формулированной въ 1884 году. Первой 
заботою Виссмана по прибытіи въ Восточ- 
ную Африку было смѣстить чиновниковъ 
компаніи и на мѣстѣ ея знамени водру- 
зить знамя имперіи. Это знамя съ тѣхъ 
поръ болѣе не опускалось. Германскія 
владѣнія въ Восточной Африкѣ сдѣлались 
колоніей короны; начиная съ 1 апрѣля 
1891 г. и послѣ нѣкотораго переход нага, 
періода она стала управляться въ ка- 
чествѣ таковой. Кромѣ того, имперія рѣ- 
шила въ это время непосредственно и 
болѣе тщательно заняться своими замор- 
скими владѣніями. Одна пароходная ком- 
панія получила субсидію въ 900.000 ма- 
рокъ на устройство правильнаго сообще- 
нія между Гамбургомъ и восточно-афри- 
канскими портами. 1 апрѣля 1890 года 
было создано при министерствѣ иностран- 
ныхъ дѣлъ спеціальное Колоніальное бюро, 
а въ октябрѣ того же года въ первый 
разъ собрался колоніальный совѣтъ, имѣ- 
ющій совѣщательный голосъ и составлен- 
ный изъ чиновниковъ и колоніалъной 
знати по назначенію правительства. 

Договоръ отъ 1 ІЮЛЯ 1890 г. — Почти въ 
то самое время, когда произошли эти 
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крупный перемѣны въ основахъ управле- 
нія колоніями, территоріальное соперни- 
чество Англіи и Германіи, возобновившееся 
было съ довольно большой ожесточенно- 
стью на востокѣ Африки, было окочатель- 
но устранено договоромъ отъ 1 іюля 
1890 г. Мы видѣли, что соглашеніе Гноября 
1886 г. опредѣляло англо- германскую гра- 
ницу только до озера Викторіи. По ту 
сторону этого озера, между его запад- 
нымъ берегомъ и границей независимаго 
государства Конго существовало обшир- 
ное открытое пространство, и нѣмецкіе 
колоніальные дѣятели могли разсчитывать 
черезъ него достигнуть странъ, лежащихъ 
въ верхней долинѣ Нила, между тѣмъ 
какъ англичане, съ своей стороны, могли 
этимъ же путемъ сдѣлать попытку соеди- 
нить свои сѣверныя и южныя владѣ- 
нія и осуществить, такимъ образомъ, 
мечту, формулированную Родсомъ: .Отъ 
Капштадта до Каира". Намѣренія нѣ- 
мецкихъ колоніальныхъ дѣятелей обна- 
ружились въ путешествіи доктора Петер- 
са, который подъ предлогомъ оказанія 
помощи Эмину-пашѣ, запертому съ 1885 г. 
махдистскимъ движеніемъ въ своей про- 
винціи Экваторіи, высадился въ 1887 г. 
близъ устья рѣки Тана и направился 
вглубь страны. Англичане пытались всѣ- 
ми средствами помѣшать ему; ихъ крей- 
сера арестовали его судно будто бы за 
контрабандный провозъ оружія, и импе- 
рія не предприняла ничего для того, что- 
бы поддержать этотъ легкій передовой 
отрядъ, подготовлявшій расширеніе ея 
владѣній въ Африкѣ. Но нѣмецкіе коло- 
шальные дѣятели возлагали самыя боль- 
шія надежды на экспедицію доктора Пе- 
терса. Ихъ озлобленіе противъ англичанъ 
возрастало и еще болѣе увеличилось, 
когда Эминъ-паша, котораго Стэнли почти 
силою высадилъ на берегъ въ декабрѣ 
1889 г., былъ принять на службу Герма- 
ніи, чтобы съ имперскимъ знаменемъ 
идти отвоевывать свою провинцію Эквато- 
рію, между тѣмъ какъ Стэнли принесъ 



въ даръ Англіи всѣ договоры, заклю- 
ченные имъ въ окружности озера Аль- 
бертъ. Бисмаркъ въ это время только 
что палъ, и нѣмецкіе колоніальные круги 
надѣялись, что имперская политика при- 
меть теперь направленіе, болѣе согласное 
съ ихъ желаніями, и перестанетъ такъ 
тщательно считаться съ притязаніями 
Англіи. Но эти ожиданія были обмануты. 
Оффиціозная Сѣверо-германская газета 
писала въ это время: .Наши отношенія 
съ Англіей составляютъ одну изъ самыхъ 
важныхъ гарантій сохраненія евролей- 
скаго мира, и правительство не можетъ 
поддерживать такихъ колоніальныхъ за- 
тѣй, которыя, не принося пользы Герма- 
ніи, направлены противъ интересовъ Ан- 
гл! и". Намекая явно на усилія доктора 
Петерса, оффиціозный органъ прибавлялъ: 
.Правительство не приметь къ ^платѣ 
векселя, написаннаго первымъ попавшимся 
авантюристомъ за счеть пустующихъ зе- 
мель". И правительство подписало дого- 
воръ отъ 1 іюля 1890 г., который при- 
велъ колоніальныхъ дѣятелей въ отчаяніе, 
тѣмъ болѣе, что немного времени спустя 
докторъ Петерсъ съ величайшей поспѣш- 
ностью вернулся къ берегу, везя съ со- 
бою договоръ о протекторатѣ надъ Уган- 
дой. 

Договоръ отъ 1 іюля 1890 г., распро- 
страняешься также на Камерунъ и гер- 
манскія владѣнія въ юго-западной Афри- 
кѣ, завершалъ отмежеваніе Германіи въ 
восточной Африкѣ, такъ какъ продолжилъ 
границы ея владѣній къ сѣверу до пре- 
дѣловъ государства Конго, а къ югу до 
озера Танганайка. Ограниченная такимъ 
образомъ колонія занимала пространство 
въ 951.000 кв. километровъ. Англія от- 
казалась отъ политическаго пути съ се- 
вера на югъ между государствомъ Конго 
и германскою территоріей и сохранила 
за собою только право свободнаго сооб- 
щения между сѣверной и южной сферами 
своего вліянія. Германія съ своей сторо- 
ны отказалась отъ всякихъ притязаній 
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на Уганду и Занзибаръ, получивъ вза- 
мѣнъ въ Европѣ островъ Гельголандъ, 
обладаніе которымъ въ извѣстныхъ нѣ- 
мецкихъ кругахъ считалось необходимымъ 
для завершенія германскаго единства. Ан- 
глія, руководимая дальновидными поли- 
тическими соображеніями, настояла на 
томъ, чтобы границею сферы ея_ вліянія 
съ этихъ поръ признавались .Независи- 
мое государство Конго и западная линія 
водораздѣла бассейна Верхняго Нила". 
Быть можетъ, Германія разсчитывала, со- 
глашаясь на признаніе этой границы въ 
области, гдѣ ни нѣмцы, ни англичане еще 
не появлялись, что когда-нибудь ей 
удастся расширить до линіи водораздѣла 
между Ниломъ и озеромъ Чадъ свою ко- 
лонію Камеру нъ, остававшуюся еще от- 
крытою съ востока. 

Какъ бы то ни было, этотъ договоръ 
вызвалъ сильное недовольство среди нѣ- 
мецкихъ колоніальныхъ дѣятелей, кото- 
рые негодовали на отказъ отъ Занзибара 
и Уганды. Чтобы умиротворить ихъ, канц- 
леръ Каприви опубликовалъ въ Импер- 
скомъ указателѣ оправдательную записку, 
въ которой приводился обычный доводъ: 
„Мы руководились соображеніями общей 
политики, мы прежде всего желали обез- 
печить свои отношенія съ Англіей". 
Что же касается до Занзибара, приба- 
влялъ имперскій канцлеръ, то его торго- 
вое значеніе можно уничтожить, перене- 
ся коммерческія учрежденія на берегъ 
материка. Въ этомъ отношеніи предполо- 
женія Каприви не оправдались: Занзибаръ 
остался главнымъ распредѣлительнымъ 
центромъ въ восточной Африкѣ, но, не- 
смотря на англійское господство, имъ по- 
степенно овладѣваетъ германская тор- 
говля. 

Со времени заключенія договора 1890 г. 
германскія владѣнія въ Восточной Афри- 
кѣ мало заставляли говорить о себѣ. Воз- 
станія тамъ происходили почти непрерыв- 
но, но они носили мѣстный характеръ, и 
хотя по временамъ войска державы-по- 



кровительницы терпѣли пораженія, одна- 
ко владычеству Германіи опасность не 
угрожала. 

Что касается вообще до положенія ве- 
щей въ Африкѣ, то за послѣднія девять 
лѣтъ приходилось три раза заниматься 
германскими владѣніями въ Восточной 
Африкѣ. Въ 1891 г. Эминъ-паша, кото- 
рому поручено было организовать север- 
ную часть колоніи, покинулъ ее и напра- 
вился черезъ Уганду, чтобы вернуть себѣ 
свои прежнія владѣнія на верхнемъ те- 
ченіи Нила. Англійская печать забила 
тревогу по поводу этой выходки, но 
28 октября 1891 г. Имперскій указатель. 
выразилъ неодобреніе пашѣ въ слѣдую- 
щихъ выраженіяхъ: ,Онъ дѣйствуетъ во- 
преки даннымъ ему приказаніямъ и одинъ 
будетъ нести отвѣтственность за послѣд- 
ствія". Вся эта затѣя, какъ извѣстно, не 
имѣла другихъ послѣдствій, кромѣ смерти 
Эмина, который быль убить въ пусты- 
няхъ Верхняго Аруими. Позднѣе, какъ мы 
видѣли, имперское правительство доби- 
лось отмѣны того пункта въ конго-ан- 
глійскомъ договорѣ отъ 12 мая 1894 г., 
согласно которому территорія государства 
Конго отдѣлялась отъ германскихъ вла- 
дѣній въ восточной Африкѣ полосою земли 
въ 25 километровъ ширины, находящею- 
ся между озерами Танганайка и Альбертъ- 
Эдуардъ и отданною въ пользованіе Ан- 
гл іи. Въ болѣе недавнее время обратила 
на себя вниманіе поѣздка Сесиля Родса 
въ Берлинъ для полученія согласія на 
проведение великаго англійскаго транс- 
африканскаго пути по германской терри- 
торіи. Онъ получилъ согласіе на прове- 
дете телеграфа. Что же касается до же- 
лѣзной дороги, то, насколько извѣстно, 
Германія сама построить тотъ участокъ, 
который приходится на ея территорію. 
Но она сдѣлаетъ это не ранѣе, чѣмъ за- 
кончить свой путь отъ Багамойо и Даръ- 
эль-Салама до Табора и далѣе до озеръ. 
Выстроено всего нѣсколько километровъ 
этой желѣзной дороги, и хотя въ самое 
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тіослѣднее время ею какъ-будто занялись 
^олѣе энергично, однако это дѣло, какъ, 
впрочемъ, и всѣ работы, направленныя 
къ поднятію цѣнности огромныхъ, еще 
пустующихъ владѣній Германіи въ Восточ- 
ной Африкѣ, находится только въ заро- 
дышѣ. 

Германсиія владѣнія въ юго-западной 
Африкѣ.— Точно такъ же обстоитъ дѣло 
и въ юго-западной Африкѣ. Однако эти 
владѣнія пользуются въ нѣкоторыхъ от- 
ношеніяхъ особыми симпатіями имперіи, 
эмиграція изъ которой ежегодно достига- 
ете такихъ большихъ размѣровъ; это — 
единственная германская колонія, климатъ 
которой допускаетъ заселеніе ея бѣлою 
расой. Но она не оправдали, возлагавших- 
ся на нее надеждъ, хотя и оказывается 
богатою минералами; за исключеніемъ 
сѣверной части она чрезвычайно безвод- 
на, и въ ней возможно только скотовод- 
ческое хозяйство въ самой экстенсивной 
формѣ; кромѣ того, она не осуществила 
той грандіозной идеи, ради которой она 
была занята. Мечта нѣмцевъ заключалась 
въ томъ, чтобы создать въ южной поло- 
винѣ Африки, къ сѣверу отъ англійскихъ 
колоній, обширную германскую террито- 
рію, состоящую изъ германской колоніи и 
голландскихъ республикъ,которыя предпо- 
лагалось присоединить, воспользовавшись 
для этого лежащими въ глубинѣ матери- 
ка областями. Но Англія помѣшала осу- 
ществленію этого проекта и поспѣшила 
заполнить пробѣлъ, занявъ въ 1887 г. 
Бечуанлэндъ, а въ слѣдующемъ году 
области, лежащія далѣе къ сѣверу. Бур- 
скія республики были, такимъ образомъ, 
изолированы, и пангерманистскія мечты 
въ Южной Африкѣ разсѣяны. Договоръ 
отъ 1 іюля 1890 г., утвердившій это по- 
ложеніе вещей, ограничилъ юго-западную 
африканскую колоніюея нынѣшними пре- 
дѣлами, въ сущности еще очень обшир- 
ными, такъ какъ колонія занимаетъ про- 
странство въ 831.000 кв. километровъ. 
Кромѣ того, по договору съ Португаліей 



отъ 30 декабря 1886 г. и по договору 
отъ 1 іюля 1890 г., германская террито- 
рія въ кгго-западной Африкѣ доходить въ 
одномъ мѣстѣ до Замбезе, отдѣляя пор- 
тугальскую Анголу отъ англійскихъ вла- 
дѣній по озеру Нгами. Это, на первый 
взглядъ нелѣпое, тёрриторіальное распре- 
дѣленіе оказало бы, несомнѣнно, вліяніе 
на участь португальскихъ колоній въ 
смыслѣ присоединенія ихъ къ владѣніямъ 
той или иной державы, если бы онѣ ока- 
зались въ положеніи выморочныхъ. И мы 
увидимъ въ другомъ мѣстѣ, что Герма- 
нія, предвидя такую возможность, съ этихъ 
поръ сохраняетъ за собою южную часть 
Анголы. 

Камеру нъ и Того. — Въ Камеру нѣ, какъ 
и въ Того, первоначальнымъ замысломъ 
нѣмцевъ было дойти до сравнительно ци- 
вилизованныхъ мусульманскихъ госу- 
дарствъ центральнаго Судана. Но этотъ 
замыселъ былъ лишь частично осущест- 
вленъ въ первой изъ обѣихъ колоній и 
совершенно не удался во второй. Посред- 
ствомъ ряда договоровъ съ Англіей Гер- 
манія расширила свою колонію Камерунъ 
до Бенуэ; англо-германское соглашеніе 
отъ 15 ноября 1893 г. продолжило ея 
границы даже до озера Чадъ, но закрыло 
для нея доступъ въ Борну и въ запад- 
ную часть Адамауа. Въ то же время 
этимъ соглашеніемъ предусматривалось 
расширеніе германскаго Камеруна на весь 
бассейнъ Шари, такъ какъ въ качествѣ 
будущей восточной границы здѣсь указы- 
валась граница Даръ-Фура и линія водо- 
раздѣла между бассейнами Шари и Нила. 
Но въ промежуточной области необходи- 
мо было опередить французовъ, которые 
имѣли то преимущество, что въ ихъ ру- 
кахъ находился путь, ведущій къ Санга. 
И французскіе отряды Местра, Мизона и 
др., дѣйствительно, приходили въ Багирми 
и Адамауа раньше, чѣмъ нѣмецкіе отря- 
ды Цинтграффа, Моргена, Гравенрейта, 
которыхъ надолго задерживали пороги 
береговыхъ рѣкъ, лѣсъ и враждебное от- 
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ношеніе его обитателей. Это неблагопрі- 
ятное положеніе вещей повело къ заклю- 
ченію франко-германскаго соглашенія отъ 
4 февраля 1894 г., которое ставило пре- 
дѣлъ расширенію Камеруна на востокъ. 
Тѣмъ не менѣе эта колонія доходить до 
нйжняго теченія Шари, до южнаго бере- 
га озера Чадъ и охватываетъ площадь въ 
493.000 кв. километровъ. 

Колонія Того была остановлена въсво- 
емъ расширеніи гораздо ближе къ берегу 
благодаря неожиданнымъ успѣхамъ фран- 
цузскаго Судана. Она занимаетъ про- 
странство всего въ 100.000 кв. киломе- і 
тровъ. Съ запада она была ограничена ' 
по англо-германскому соглашенію отъ | 
28 і юля 1886 г., дополненному позднѣе ! 
договоромъ отъ 14 ноября 1899 г., ко- I 
торый распредѣляетъ между Германіей и 
Англіей территорію Салага. Этотъ округъ 
былъ объявленъ нейтральнымъ по англо- 
германскому договору отъ 14 марта | 
1888 г. Съ восточной стороны колонія і 
Того должна была, согласно нѣмецкимъ | 
замысламъ, достигнуть Нигера и даже пе- I 
рейти за него; но французскіе отряды I 
Декера, Альби, Бода, Тутэ опередили 
отряды нѣмцевъ, находившіеся подъ на- 
чальствомъ Грюнера, Карнана и др., и 
франко-германскій договоръ отъ 27 іюля 
1898 г., урегулировавшій создавшееся по- 
ложеніе, сдѣлалъ изъ Того простую бе- 
реговую колонію. Правда, эта небольшая 
область въ дѣйствительности является 
самой богатою среди колоніальныхъ вла- 
дѣній Германіи, она— единственная, оку- 
пающая производимыя на нее затраты. 
Камерунъ занимаетъ второе мѣсто съ 
точки зрѣнія заключающихся въ немъ 
цѣнностей, между тѣмъ какъ колоніи въ 
юго-западной и восточной Африкѣ, вызы- 
вавши наибольшій интересъ у герман- 
скихъ колоніальныхъ дѣятелей, дававшія 
поводъ къ самымъ большимъ ожиданіямъ 
и стоившія наиболѣе дорого, оказываются 
наиболѣе отсталыми въ своемъ развитіи, 
хотя наступить, безъ всякаго сомнѣнія, 



день, когда и онѣ съ избыткомъ возна- 
градятъ Германію за тѣ жертвы, которыя 
ради нихъ были принесены. 

Ш.— Португальскія владѣнія. 

Слабость португальской политики.— Если 

Германія, поздно явившаяся въ Африку, 
обезпечила себѣ тамъ обширныя владѣ- 
нія, то, наоборотъ, Португалія, открыв- 
шая побережье материка, владѣющая на 
немъ самыми старыми поселеніями, на- 
чало которыхъ восходить къ XVI вѣку, 
пережила въ періодъ раздѣла крушеніе 
всѣхъ своихъ обширныхъ замысловъ от- 
носительно Африки, и опасность угрожа- 
ете даже самому существованію большихъ 
колоній, которыя она еще удерживаетъ 
слабою рукой. Объясняется это тѣмъ, что 
притязанія не соотвѣтствовали энергіи и 
духу предпріимчивости, которые сохра- 
няются еще въ маленькомъ лузитанскомъ 
королевствѣ. Мечтою Португаліи въ Афри- 
кѣ было соединить свои мозамбикскія 
владѣнія съ владѣніями въ Анголѣ, под- 
чинить своей власти всѣ страны по те- 
ченію Замбезе и создать такимъ образомъ 
одну державу, которая обнимала бы юж- 
ную Африку во всю ея ширину отъ Ат- 
лантическая до Индійскаго океана. Но 
эта грандіозная идея, по несчастью, даже 
не начала осуществляться. Даже послѣ 
прекраснаго путешествія, которое совер- 
шилъ въ 1877 — 79 гг. Серпа-Пинто изъ 
Бенгуэлы въ Дурбанъ, чтобы положить 
начало выполненію плана, португальцы 
на западѣ остановились въ Бигэ, а на 
востокѣ въ" Зумбо; между Мозамбикомъ 
и Анголой оставался промежутокъ въ 
200 лье ширины. И беззаботная Порту- 
галія занялась его заполненіемъ только 
тогда, когда уже было слишкомъ поздно, 
когда онъ уже привлекъ къ себѣ Англію. 
Соперничество съ Аигліей. — Эта держава 
была занята въ то время планомъ— окру- 
жить бурскія республики своими владѣ- 
ніями, но дѣйствія, вызывавшіяся этимъ 
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планомъ, привели ее въ соприкосновеніе 
съ странами, на которыя заявляла при- 
тязанія Португалія. Такъ какъ страны 
эти были не заняты и требовала ихъ 
себѣ второстепенная держава, то Англія 
должна была позаботиться о томъ, чтобы 
овладѣть ими и продолжить свои завое- 
вали до Замбезе и далѣе до Нила; вес- 
ною 1889 г. гордая формула Сесиля Род- 
са: ,Отъ Капштадта до Каира" появилась 
въ англійской печати. Земли, на которыя 
заявляла притязанія Португалія, лежали 
на пути, намѣчавшемся гордыми англій- 
скими замыслами, и спустя нѣсколько 
мѣсяцевъ Португалія была самымъ гру- 
бымъ образомъ вытѣснена Англіей, ко- 
торая примѣнила къ ней право сильнаго. 
Мечты португальцевъ объ африканскомъ 
величіи были разрушены. 

Тѣмъ не менѣе португальцы считали 
осуществленіе ихъ вполнѣ обезпеченнымъ: 
по договорамъ» заключеннымъ 13 мая и 
30 декабря 1886 г. съ Франціей и Гер- 
маніей, обѣ эти державы предоставляли 
Порту галіи «проводить свое суверенное 
и цивилизаторское вліяніе въ областяхъ, 
раздѣляющихъ португальскія владѣнія въ 
Анголѣ и Мозамбикѣ, при условіи, что не 
будутъ нарушены права, ранѣе пріобрѣ- 
тенныя другими державами". Но Порту- 
галіи скоро пришлось убѣдиться, чего 
стоять ея „историческія права", разъ они 
приходятъ въ столкновеніе съ замыслами 
Англіи. 

Португальцы соприкасались съ англи- 
чанами на сѣверѣ и на югѣ спорной тер- 
риторіи. На сѣверѣ шотландскіе миссіо- 
неры, явившіеся вслѣдъ за -Ливингсто- 
номъ, просвѣщали свѣтомъ христіанства 
страну около озера Ньясса; торговцы по- 
слѣдовали за ними и основали Компангю 
африканскихъ озеръ; городъ Блэнтайръ на 
возвышенностяхъ Ширэ былъ англійскимъ 
центромъ; консулъ Джонстонъ, сотруд- 
никъ Сесиля Родса, дѣйствовалъ въ та- 
комъ направленіи, чтобы эти религіозныя 
и экономическія начинанія превратились 



въ политически захватъ. На югѣ порту- 
гальцы тщетно старались остановить ан- 
гличанъ, распространявшихся по странѣ 
матабеловъ и махоновъ. Въ 1887 г. 
британскіе агенты заключили договоръ о- 
протекторатѣ съ бечуанскимъ вождемъ 
Кама, а въ маѣ 1888 г. съ царемъ ма- 
табеловъ Лобенгулой. 

Осложненія съ Португаліей должны 
были возникнуть немедленно. Это госу- 
дарство возобновило въ 1887 и 1888 г. 
прежніе договоры съ махонами о протек- 
торате; на территоріи этого племени 
были учреждены португальскіе посты, гдѣ 
португальскій флагъ развѣвался до сере- 
дины девятнадцатаго столѣтія и гдѣ пор- 
тугальце выходцы занимались эксплуа- 
таціей золотоносныхъ мѣстностей. Англія 
протестовала противъ дѣйствій португаль- 
цевъ въ Махоналэндѣ, ссылаясь на вер- 
ховный права Лобенгулы— хотя въ дѣй- 
ствительности этотъ вождь занимался 
только тѣмъ, что безжалостно грабилъ 
махоновъ, — а Португалія протестовала 
противъ дѣйствій англичанъ у матабе- 
ловъ, ссылаясь на ранѣе пріобрѣтенныя 
права. Обѣ стороны стали готовиться: 
англійская южно-африканская компанія* 
служившая благодаря вліянію Родса глав- 
нымъ двигателемъ британской политики 
въ этой части свѣта, получила свою хар- 
тію 16 октября 1889 г.; мозамбикская 
компанія была мѣсяцъ спустя снабжена 
аналогичными полномочіями, чтобы бо- 
роться со своей англійскою соперницею. 
Кромѣ того, португальское правительство 
дало ей концессію на сооруженіе желѣз- 
ной дороги до Маники. Конфликтъ при- 
ближался; но возгорѣлся онъ не на югѣ,. 
а въ сѣверной части спорныхъ террито- 
рій. Консулъ Джонстонъ получи лъ отъ 
португальскихъ властей право прохода къ 
макололамъ будто бы съ цѣлью геогра- 
фическаго изслѣдованія. Но, прибывъ въ 
ихъ страну, гдѣ Серпа-Пинто заключалъ 
договоры, начиная съ 1886 г., онъ за- 
ключилъ тамъ договоръ о протекторате 
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и оставилъ британскіе флаги. Когда спу- 
стя нѣсколько времени Серпа-Пинто вер- 
нулся съ португальскою экспедиціей, про- 
изводившею изысканія для желѣзной до- 
роги между Келиманомъ и озеромъ Ньяс- 
са, макололы преградили ему путь. Пор- 
тугальскій офицеръ побѣдилъ ихъ, снялъ 
британскіе флаги и приказалъ нести ихъ 
къ берегу, оказавъ имъ предварительно 
надлежащія почести. Хотя англійскіе 
представители и признавали, что они 
вышли за предѣлы своихъ полномочій, 
однако лордъ Салисбюри потребовалъ 
чтобы Серпа-Пинто былъ отозванъ. 

Ультиматумъ отъ 12 января 1890 г. и 
договоръ отъ 11 ІЮНЯІ891 г.— -Португалія 
тщетно дѣлала попытки вступить въ пе- 
реговоры; 12 января 1890 г. со стороны 
брита нскаго правительства былъ предъ- 
явленъ ультиматумъ лиссабонскому пра- 
вительству. Послѣднему давалось двад- 
цать четыречаса сроку, въ теченіе котора- 
го оно должно было выразить согласіе на 
отозваніе всѣхъ поставленныхъ имъ вла- 
стей и отправленныхъ экспедицій изъ 
спорныхъ областей по Замбезе и Сирэ 
и изъ страны махоновъ. Португалія уже 
ранѣе согласилась это исполнить, но она 
требовала, чтобы то же было сдѣлано и 
Англіей, и именно этимъ требованіемъ, 
въ сущности законнымъ, былъ вызванъ 
ультиматумъ отъ 12 января. Португаль- 
ское правительство отвѣтило, что усту- 
паетъ принужденію, такъ какъ не можетъ 
вступать въ борьбу съ Англіей. Послѣ 
ожесточенной полемики въ печати и опас- 
наго броженія въ Пбртугаліи было объ- 
явлено 20 августа 1890 г., что вскорѣ 
будетъ подписанъ проектъ договора, со- 
гласно которому португальскія владѣнія 
въ Мозамбикѣ будутъ ограничены ихъ 
нынѣшними предѣлами; исключеніе со- 
ставляла Маника, значительная часть ко- 
торой сохранялась за Порту галіей. Но 
вскорѣ стало ясно, что общественное 
мнѣніе Португаліи еще не смирилось и 
что этотъ договоръ не будетъ утвер- 



жденъ. Лордъ Салисбюри не хотѣлъ 
слишкомъ тѣснить Португалію изъ опа- 
сенія за участь династіи Браганца, такъ 
какъ паденіе послѣдней вызвало бы 
сильное недовольство въ монархическихъ 
странахъ Европы, и 14 ноября было под- 
писано соглашеніе, тоЗиз ѵіѵепйі, въ силу 
котораго каждая изъ обѣихъ державъ 
обязывалась въ теченіе шести мѣсяцевъ 
не предпринимать ничего на территоріи, 
отводимой, согласно проекту договора, 
ея противницѣ. 

Это соглашеніе не прекратило захва- 
товъ со стороны англійской Южно-афри- 
канской компаніи. Она заняла теперь Ма- 
нику, какъ, впрочемъ, и всю остальную 
южную Африку; въ этотъ періодъ она 
распространила свои притязанія даже на 
Катангу, находившуюся въ предѣлахъ го- 
сударства Конго. Представитель Порту- 
галіи, полковникъ д'Андраде, попытался 
отстоять Манику передъ агентами Родса 
и прилагалъ усилія къ тому, чтобы вождь 
страны остался вѣренъ обязательствамъ, 
принятымъ по отношенію къ Португа- 
ліи; и такъ какъ это ему отлично уда- 
лось, то англичане удалили его силою 
15-го ноября 1890 г. Этотъ тяжкій про- 
ступокъ былъ совершенъ на территоріи, 
которая по договору отъ 20-го августа 
должна была остаться въ рукахъ Порту- 
галіи, и лордъ Салисбюри призналъ дѣй- 
ствія англійской компаніи неправильными. 
Онъ позаботился, чтобы ей было пред- 
писано очистить тѣ части Маники, кото- 
рыя должны были принадлежать Порту- 
галіи; компанія вначалѣ не обратила на 
это вниманія, а затѣмъ, послѣ повтор- 
ныхъ приказаній изъ Лондона, рѣшила 
произвести частичное отступленіе. Но по- 
бѣда должна была остаться за нею, такъ 
какъ британское правительство не могло 
употребить противъ нея силу и не могло 
допустить, чтобы Португалія, сосредо- 
точившая здѣсь 700 человѣкъ солдатъ, 
вытѣснила ее военными дѣйствіями. Въ 
этотъ же періодъ отряды флибустьеровъ, 
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организованные агентами Родса, подня- 
лись вверхъ по Лимпопо, чтобы возста- 
новить Гугунгану, короля Газы, противъ 
господствовавшихъ надъ нимъ португаль- 
цевъ; была сдѣлана попытка доставить 
англичанамъ оружіе изъ Маники, черезъ 
португальскую колонію въ Мозамбикѣ. Въ 
концѣ-концовъ британская компанія пред- 
приняла даже насту пате л ьныя дѣйствія 
въ Маникѣ: когда португальцы рѣшили 
занять тѣ округа, которые были имъ 
предоставлены по проекту договора отъ 
20 августа и по временному соглашенію 
отъ 14 ноября 1890 г., они 11 мая 1891 г. 
подверглись нападенію со стороны сол- 
дата компаніи и бьіли разбиты. Но извѣ- 
стіе объ этомъ новомъ происшествіи до- 
шло въ Европу уже послѣ заключенія до- 
говора отъ 11 іюля 1891 г., который по- 
ложилъ конецъ англо - португальскому 
спору, удовлетворивъ въ сущности всѣ 
требованія англичанъ. 

Этотъ договоръ заключалъ въ себѣ 
почти всѣ пункты соглашенія отъ 20 ав- 
густа 1890 г. Но онъ обязывалъ Порту- 
галію отказаться отъ Маники, такъ какъ 
невозможно было удалить оттуда британ- 
скую компанію, и давалъ ей взамѣнъ 
большую территорію на сѣверѣ Зумбо. 
Кромѣ того, договоръ отъ 11 іюля уста- 
навливалъ обоюдное право преимущества 
на случай продажи колоній вмѣсто того, 
которое было выговорено въ пользу одной 
лишь Англіи въ проектѣ договора отъ 
20 августа 1890 г. Это было удовлетво- 
реніе чисто теоретическаго характера, 
данное португальскому самолюбію, такъ 
какъ для Англіи не предвидѣлось необ- 
ходимости продавать колоніи. Другое 
измѣненіе было не такого невиннаго 
сёойства: пунктъ 4-й замѣнялъ ясную 
границу по Кабомпо, притоку Замбезе, 
установленную договоромъ 1890 г., „за- 
падными предѣлами территоріи Баротсэ". 
Здѣсь имѣется неопредѣленность, кото- 
рою можно было бы въ случаѣ надоб- 
ности прикрыть проникновеніе изъ бри- 



танскихъ владѣній на Замбезе въ страну, 
лежащую позади португальской Анголы. 
Кромѣ того, Англія выговорила себѣ очень 
широкое право свободнаго торговаго со- 
общенія между своими внутренними вла- 
дѣніями и портами Индійскаго океана 
черезъ португальскую территорію, а Пор- 
тугалія обязалась выстроить желѣзную 
дорогу или же допустить постройку ея 
отъ берега океана до Махоналэнда. 

Этимъ договоромъ отъ 11 іюля 1891 г. 
былъ завершенъ англо - португальскій 
споръ, начавшійся въ 1875 году, когда 
Англія заявляла притязанія на бухту Де- 
лагоа, — притязания, отвергнутая третей- 
скимъ судомъ маршала Макъ-Магона. 

Современное положеніе Португалии въ 
Африкѣ. — Со времени этого послѣдняго 
соглашенія не приходилось болѣе слы- 
шать о португальскихъ владѣніяхъ; между 
тѣмъ какъ для замысловъ Англіи въ 
Африкѣ открылось широкое поприще, пла- 
ны Португаліи были разрушены, и ея 
колоніи могли сохранить только свои 
прежніе размѣры. Однако и въ этихъ раз- 
мѣрахъ онѣ составляютъ еще для Пор- 
тугаліи обширныя и великолѣпныя вла- 
дѣнія. Если оставить въ сторонѣ неболь- 
шой округъ португальской Гвинеи, кото- 
рая благодаря франко-португальскому до- 
говору отъ 12 мая 1886 г. получила зна- 
ченіе только береговой колоніи, Порту- 
галіи принадлежать 768.000 квадратныхъ 
километровъ въ Мозамб^кѣ и 1.315.000 
въ Анголѣ. Со времени^ своихъ неудачъ 
Португалія старается, чтобы управленіе 
этими огромными пространствами, осо- 
бенно лежащими на берегу Индійскаго 
океана, находилось въ рукахъ частныхъ 
компаній. 12 октября 1891 г. Мозамбик- 
ская колонія была реорганизована и по- 
лучила названіе Свободнаго восточно- 
африканскаго государства. Мозамбикская 
компанія, возстановленная въ концѣ 
1891 г. съ помощью французскихъ капи- 
таловъ, построила желѣзную дорогу отъ 
Беиры до границъ Родезіи; она является 
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«онцессіонеромъ страны Софала и той 
небольшой части Маники, которая сохра- 
нилась въ рукахъ Португаліи. Въ осталь- 
ной части колоніи было организовано 
пять другихъ компаній. Въ сторонѣ Анго- 
лы, хотя это, быть можетъ, прекраснѣй- 
шая страна въ тропической Африкѣ, раз- 
витіе очень мало подвинулось впередъ. 
Правда, выстроена желѣзная дорога дли- 
ною въ 365 километровъ, соединяющая 
Амбаса съ портомъ Лоанда, но страна 
чрезвычайно слабо эксплуатируется, — 
главнымъ образомъ метисами, которые 
производятъ только то, что имъ необхо- 
димо для пропитанія; въ колоніи до на- 
стоящая времени есть всего одна крупная 
коммерческая компанія, именно компанія 
Моссамедесъ. Въ общемъ получается та- 
кое впечатлѣніе, что силъ Португаліи и 
ея дѣйствительной творческой энергіи не 
хватаетъ даже на ту часть ея прежнихъ 
африканскихъ владѣній, которая еще оста- 
лась въ ея рукахъ. 

Представляется сомнительнымъ, сохра- 
нять ли еще надолго португальцы свои 
владѣнія въ Африкѣ. Тайный договоръ 
относительно будущности португальскихъ 
территорій былъ заключенъ лѣтомъ 1898 г. 
между Англіей и Германіей, причемъ 
послѣдняя, какъ говорятъ, безуспѣшно 
пыталась сперва заключить его съ Фран- 
цией. Было рѣшено, что когда Португаліи 
понадобится новый заемъ (а это, безъ 
сомнѣнія, должно было случиться въ близ- 
комъ будущемъ), то ей будутъ предло- 
жены англійскіе и нѣмецкіе капиталы, а 
зъ обезпеченіе Германія заиметь сѣвер- 
ныя, Англія — южныя области Мозамбика. 
Въ сущности, это было бы полнымъ за- 
эсватомъ страны. Позднѣйшія соглашенія 
показали, что въ этомъ тайномъ договорѣ 
рѣчь шла даже о южной части Анголы, 
которая должна была отойти къ Герма- 
ніи. По соглашенію съ британской ком- 
пашей, которое также не было опублико- 
вано, Германія, дѣйствительно, пользуется 
лравомъ контроля надъ постройкою же- 



лѣзныхъ дорогъ въ южной части Анголы, 
и отсюа ясно, что Англія признала за 
нею условное право на владѣніе, по край- 
ней мѣрѣ, частью этой колоніи. Но всѣ 
эти сдѣлки, по всей вѣроятности, не 
войдутъ ѵ въ силу иначе, какъ при томъ 
условіи, если на нихъ согласится Порту- 
галія. Быть можетъ, разумно поступая, 
она сумѣетъ сохранить свои владѣнія 
хотя бы на западномъ берегу, являющіяся 
для нея какъ бы второю Бразиліей. Въ 
этомъ случаѣ ей еще предстояла бы въ 
Африкѣ прекрасная будущность. 

IV. Бурскія республики. 

Въ одной изъ предыдущихъ главъ *) 
была изложена исторія голландскихъ рес- 
публикъ въ Южной Африкѣ, и теперь 
намъ остается заняться только тѣми со- 
бытіями, которыя непосредственно пред- 
шествовали разрыву между этими госу- 
дарствами и Великобританіей и послу- 
жили его причиною. 

Событія, предшествовавшія войні. — Послѣ 
набѣга Джемсона по необходимости на- 
ступило временное затишье, во время 
котораго британская политика, обнару- 
жившаяся въ столь неприглядномъ свѣтѣ, 
была вынуждена къ извѣстной сдержан- 
ности. Но затѣмъ трансваальскимъ дѣ- 
ламъ опять стало посвящаться много 
вниманія. Рѣчь шла только о томъ, что- 
бы заставить это государство измѣнить 
свою стѣснительную политику по отно- 
шенію къ горной промышленности, тер- 
пѣвшей ущербъ отъ чрезмѣрно тяжелыхъ 
налоговъ, отъ высокихъ тарифовъ, кото- 
рые были установлены желѣзными доро- 
гами съ разрѣшенія государства, и отъ 
динамитной монополіи, которую оно пре- 
доставило одной компаніи. Надо признать, 
что правительство въ Преторіи мало шло 
на уступки въ этихъ вопросахъ и облег- 
чало искусную игру Англіи, которая ста- 



і) См. т. VII, стр. 88— 96. 
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ралась морально изолировать Транс- 
вааль, распространяя повсюду убѣжденіе, 
что она является главнымъ защитникомъ 
интересовъ золотопромышленниковъ про- 
тивъ алчныхъ буровъ. Въ этомъ смыслѣ 
были предприняты изумительныя кампаніи 
въ печати въ Англіи и даже на европей- 
скомъ континентѣ. Онѣ велись въ про- 
долженіе 1897 и 1898 гг., и только 
слегка ослабѣли въ послѣднемъ году, 
такъ какъ Англіи въ это время надо было 
урегулировать положеніе дѣлъ на Нигерѣ 
и затѣмъ въ верховьяхъ Нила, и въ ея 
интересахъ было, чтобы трансваальскія 
дѣла не слишкомъ привлекали къ себѣ 
вниманіе. 

Весною 1899 г. у англичанъ оказались, 
наконецъ, развязанными руки, и тогда 
стало ясно, что они намѣрены энергично 
приняться за трансваальскій вопросъ. И 
такъ какъ они считали, что имъ болѣе 
нѣтъ нужды соблюдать осторожность, то 
ихъ требованія изъ экономическихъ, ка- 
кими они оставались до тѣхъ поръ, сразу 
превратились въ политическія. 1 іюля 
съѣхались на конференцію въ Блемфон- 
тейнъ верховный британскій комиссаръ 
въ южной Африкѣ, лордъ Альфредъ Миль- 
неръ, и президентъ Крюгеръ, которые 
должны были сообща искать пути для 
разрѣшенія затрудненій. Лордъ Мильнеръ 
не говорилъ здѣсь ни одного слова о 
тяготахъ горной промышленности, а тре- 
бовалъ только права натурализаціи че- 
резъ пятилѣтній срокъ для уитлендеровъ, 
т.-е. для иностранцевъ, живущихъ въ 
Трансваалѣ. Это было поводомъ для 
столкновенія, такъ какъ иностранцы явля- 
ются въ пустынныя равнины Южно- 
африканской республики только для того, 
чтобы разбогатѣть и затѣмъ возможно 
скорѣе вернуться въ «ртраны, болѣе удоб-- 
ныя для жизни. Какъ бы то ни было, но 
президентъ Крюгеръ совершилъ ошибку 
и отказалъ въ этомъ требованіи; а между 
тѣмъ, согласившись на него, онъ создалъ 
бы своеобразное затрудненіе для воин- 



ственной политики Чемберлена, который 
искалъ только какого-нибудь предлога. 
Право натурализаціи черезъ пятилѣтній 
срокъ было бы, конечно, чрезмѣрною 
I льготою для населенія, въ болыпинствѣ 
| случаевъ очень подвижного, но льгота 
эта не была бы опасна для буровъ, такъ 
какъ очень немногіе иностранцы ею вос- 
пользовались бы. 

Между тѣмъ президентъ Крюгеръ огра- 
ничился тѣмъ, что провелъ черезъ фолькс- 
раадъ законъ, которымъ понижайся съ 
9 до 7 лѣтъ срокъ, требуемый для по- 
лученія гражданства въ Трансваалѣ. 
2 августа Чемберленъ отправилъ Транс- 
ваалю ноту, въ которой заявлялъ, чта 
онъ не станетъ напередъ разсматривать. 
новый законъ, какъ неудовлетворитель- 
ный, если правительство Преторіи согла- 
сится передать его на разсмотрѣніе смѣ- 
шанной англо-трансваальской комиссіи^ 
которая изслѣдуетъ его дѣйствительность 
и будетъ имѣть право предложить по- 
правки. Трансвааль увидѣлъ въ этомъ 
предложеніи попытку создать прецедентъ^ 
который позволялъ бы Англіи вмѣши- 
ваться въ его внутреннія дѣла, и 19 авгу- 
ста, чтобы избѣжать созданія такого пре- 
цедента, Южно-африканская республика, 
согласилась на то требованіе, которое 
было выставлено лордомъ Мильнеромъ 
въ Блемфонтейнѣ, — на натурализацік> 
иностранцевъ черезъ пятилѣтній срокъ. 
По отношенію ко всякой державѣ, кото- 
рая дѣйствительно желала бы полюбов- 
наго разрѣшенія спора, такое предложе- 
ніе означало бы миръ. Но Англія желала 
войны, чтобы въ лицѣ Трансвааля раз- 
рушить центръ голландскаго націонализма 
въ Южной Африкѣ, и 28 августа Чембер- 
ленъ заявилъ, что принимаетъ предло- 
женіе Трансвааля, но въ то же время 
отказался дать какую бы то ни было изъ 
тѣхъ гарантій независимости Южно-афри- 
канской республики, которыхъ требовалъ 
взамѣнъ президентъ Крюгеръ. Результа- 
томъ было то, что 2 сентября Трансвааль. 
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взялъ обратно свои предложенія отъ 
19 августа. Но онъ далъ согласіе на 
изслѣдованіе по вопросу о пятилѣтнемъ 
срокѣ для натурализаціи, при условіи, 
какъ говорилось въ трансваальской но- 
тѣ, „если это изслѣдованіе не будетъ 
имѣть цѣлью вмѣшательство во внутрен- 
нія дѣла страны". Британское правитель- 
ство, требованія котораго были удовле- 
творены, оказывалось какъ -будто выну- 
жденнымъ къ миру. Тѣмъ не менѣе 
1 2 сентября Чемберленъ, хотя и заявилъ, 
что принимаетъ предложеніе Трансвааля 
относительно комиссіи для разсмотрѣнія 
вопроса, въ то же время не преминулъ 
высказать, что работы этой комиссіи не 
могутъ помѣшать никакому дальнѣйшему 
вмѣшатёльству. Тогда президентъ Крю- 
геръ, утомленный этими усиліями напол- 
нить дипломатическую бочку Данаидъ, 
составилъ депешу, въ которой онъ под- 
держивалъ свои прежнія предложенія, 
давая въ то же время вполнѣ ясную 
оцѣнку лживой политикѣ Чемберлена. 
Послѣдній отвѣтилъ 22-го числа, что такъ 
какъ соглашеніе недостижимо, то Англія 
оставляетъ за собою право формулиро- 
вать свои окончательныя предложенія. 
Она не торопилась однако ихъ соста- 
вить, такъ какъ у нея не было въ Южной 
Африкѣ достаточно войска, чтобы под- 
держать ихъ силою. И такъ какъ было 
очевидно, что она просто старается вы- 
играть время, чтобы ея военныя приго- 
товленія успѣли догнать слишкомъ ушед- 
шую впередъ пылкую дипломатію Чембер- 
лена, тб правительство Преторіи отпра- 
вило 9 октября Англіи ноту, которая 
требовала немедленнаго предъявленія 
британскихъ предложѳній или же прекра- 
щенія подвоза подкрѣпленій; въ против- 
номъ случаѣ буры грозили начать воен- 
ныя дѣйствія. Англія достигла своей цѣ- 
ли, хотя и нѣсколько ранѣе, чѣмъ ей 
было удобно по ходу ея военныхъ 
приготовленій: нота отъ 9 октября 
была ультиматумомъ, который и по- 



служилъ непосредственнымъ поводомъ къ 
войнѣ. 

Война съ Англіей. — Событія вскорѣ по- 
казали, что англичане совершили ошибку, 
сдѣлавъ войну неизбѣжною при столь 
поспѣшныхъ приготовленіяхъ и отнесясь 
съ пренебреженіемъ къ силѣ своихъ про- 
тивниковъ. Съ самаго начала бургеры 
двухъ республикъ сразу заняли наступа- 
тельное положеніе; Оранжевая республика 
заключила съ Трансваалемъ союзный до- 
говоръ непосредственно вслѣдъ за набѣ- 
гомъ Джемсона. Они осадили Мэфкингъ 
и Кимберлей. Въ Наталѣ они принудили 
британскія войска поспѣшно очистить 
Ньюкэстль, Денди и, послѣ двухъ до- 
вольно серьезныхъ сраженій при Гленко 
и Эландслаагте, осадили ихъ въ Леди- 
смитѣ. 31 октября они взяли въ плѣнъ 
2000 англичанъ при Никольсонъ-Некъ, 
совсѣмъ вблизи этого города. Въ этотъ 
періодъ республиканцы такъ твердо раз- 
считывали на успѣхъ, что оффиціально 
присоединили Гриквалендъ, Бечуанлендъ 
и другія части британскихъ колоній. 
Дѣйствительно, въ продолженіе всей пер- 
вой половины войны побѣда оставалась 
на ихъ сторонѣ. 

Планы англичанъ должны были измѣ- 
ниться благодаря этому неудачному на- 
чалу. Было объявлено, что они высадятъ 
войска въ Капштадтѣ, въ портѣ Елиза- 
веты и въ Истъ-Лондонѣ, чтобы съ юга 
проникнуть въ Оранжевую республику, 
пользуясь этими тремя базами — конечны- 
ми пунктами желѣзныхъ дорогъ, веду- 
щихъ вглубь страны. 

Это значило — напасть на непріятеля 
въ самомъ легкомъ мѣстѣ, въ области 
возвышенныхъ плоскогорій. Но благодаря 
наступательной тактикѣ буровъ, на глав- 
ный штабъ англійской арміи оказалась 
возложенною двойная задача: освободить 
Ледисмитъ, а также Кимберлей, причемъ 
послѣднее дѣйствіе должно было въ то 
же время угрожать Блемфонтейнской до- 
рогѣ. Для англичанъ, дѣйствительно, бы- 
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ло въ высшей степени важно не допу- 
стить паденія Кимберлея и, главное, Ле- 
дисмита, такъ какъ сдача этихъ городовъ 
отразилась бы опасными послѣдствіями 
во всей Южной Африкѣ. Всѣ голландцы 
въ Капской колоніи сочувствовали въ душѣ 
своимъсоплеменникамъ-республиканцамъ, 
а въ сѣверныхъ округахъ они даже взя- 
лись за оружіе вмѣстѣ съ бурами. Капи- 
туляція Ледисмита могла бы, пожалуй, 
сдѣлать это возстаніе всеобщимъ. 

Англичане однако не имѣли удачи въ 
своихъ походахъ на Кимберлей и на 
Ледисмитъ. Первый изъ этихъ походовъ 
былъ совершонъ подъ командою лорда 
Метуэна; во второмъ главнокомандующій 
лордъ Буллеръ вскорѣ счелъ необходи- 
мымъ принять командованіе на себя, — 
такъ много препятствій буры создали на 
пути въ Ледисмитъ. 

Лордъ Метуэнъ одержалъ первоначаль- 
но двѣ дорого обошедшихся побѣды при 
Бельмонтѣ и Граспанѣ. 28 ноября онъ 
еще принудилъ, цѣною большихъ потерь, 
бурскаго вождя Кронье очистить позицію 
на рѣкѣ Моддеръ. Въ это же время англи- 
чане установили сообщен іе съ Кимбер- 
леемъ и Ледисмитомъ посредствомъ ге- 
ліографа, надъ головами своихъ против- 
никовъ; освобожденіе обоихъ городовъ 
казалось неминуемымъ; но затѣмъ для 
ихъ войскъ начался рядъ черныхъ дней. 
9 декабря генералъ Гатэкръ, на котораго 
вмѣстѣ съ генераломъ Френчемъ было 
возложено порученіе задерживать буровъ 
въ центрѣ и препятствовать ихъ даль- 
нѣйшему вторженію въ прилежащіе къ 
южному берегу Оранжевой рѣки округа 
Капской колоніи, — генералъ Гатэкръ по- 
терялъ при Стормбергѣ 600 человѣкъ и 
3 пушки. 12 декабря Метуэнъ потерпѣлъ 
кровавое пораженіе при попыткѣ произ- 
вести ночную атаку на позиціи Кронье 
у Маггерсфонтейна. Шотландцы потеряли 
702 человѣка противъ 832. Лордъ Ме- 
туэнъ, поглощенный заботою о защитѣ 
своихъ путей сообщенія противъ возстав- 



шихъ африкандеровъ, былъ, такъ сказать, 
оцѣпленъ бурскими линіями, которыя изу- 
мительно искусно организовалъ Кронье. 
Наконецъ, 15 декабря генералъ Буллеръ 
потерпѣлъ еще большую неудачу на дру- 
гомъ театрѣ войны, въ Наталѣ: онъ тщет- 
но пытался форсировать переправу че- 
резъ Тугелу, чтобы освободить Ледисмитъ, 
потерявъ при этомъ 1500 человѣкъ и 11 

I пушекъ, попавшихъ въ нелѣпое положеніе. 
За этимъ періодомъ неудачъ послѣдо- 
валъ періодъ нѣкотораго затишья. Англи- 
чане поняли, что имъ придется сдѣлать 
гораздо большее усиліе, чѣмъ они перво- 
начально предполагали. Они приняли мѣ- 
ры къ тому, чтобы въ концѣ декабря у 
нихъ было въ Южной Африкѣ 120.000 
человѣкъ. Впослѣдствіи это число было 
увеличено до 220.000. Буры съ своей сто- 
роны никогда не выставили въ поле болѣе 
55.000 человѣкъ. Но у нихъ были такія пре- 
имущества, которыми искупались недоста- 
точная численность, а также недостатокъ 
связи и дисциплины, заставлявшіе ихъ 
упускать чрезвычайно выгодные случаи: 
у каждаго изъ нихъ имѣлась по меньшей 
мѣрѣ одна лошадь, и они представляли 
собою конную пѣхоту. Это позволяло имъ 
перемѣщаться очень быстро и встрѣчать 
лицомъ къ лицу очень большое число 
враговъ. Англичанамъ никогда не удалось 
сравняться съ бурами въ этомъ отноше- 
ніи: они доставили въ южную Африку, какъ 
говорятъ, 60.000 лошадей, но спеціальныя 
мѣстныя болѣзни и плохія пастбища 
Вельда погубили большую часть этихъ 
лошадей, прежде чѣмъ онѣ освоились съ 
новыми условіями. 

Между тѣмъ буры съ своей стороны 
совершили важную ошибку. Они напра- 

' вили главныя усилія на Наталь и желали 

I во что бы то ни стало взять Ледисмитъ, 
вмѣсто того чтобы дѣйствіями въ этомъ 

| мѣстѣ только замаскировать свои опера- 
щи. Если бы они съ такою же энергіей 
двинулись на Капскую колонію, которая 

\ вначалѣ почти не была защищена, то за- 
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няли бы большую часть ея и вызвали 
бы повсемѣстное возстаніе африкандеровъ. 
Тогда операціонная база англичанъ была 
бы отодвинута почти къ самому берегу, 
и такое положеніе продолжалось бы до 
тѣхъ поръ, пока англичане, получивъ 
подкрѣпленія, не рѣшили бы перейти въ 
насту пленіе. 

Въ началѣ января 1900 г. англичане 
потерпѣли новое пораженіе, выпавшее на 
этотъ разъ на долю генерала Френча, ко- 
торому было поручено охранять лежащіе 
къ югу отъ Оранжевой рѣки округа Кап- 
ской колоніи. 9-го числа нѣсколько ротъ 
Суффолькскаго полка были захвачены 
врасплохъ и взяты въ плѣнъ передъ Колье - 
бергомъ. 

Но въ это время весь интересъ былъ 
перенесенъ на Наталь. Вопросъ заклю- 
чался въ томъ, удастся ли генералу Бул- 
леру освободить Ледисмитъ прежде, чѣмъ 
голодъ принудитъ къ сдачѣ десятитысяч- 
ный гарнизонъ этого города. Въ продол- 
женіе нѣсколькихъ недѣль всѣ опасенія 
имѣли достаточное основаніе. 23 января 
генералъ Уорренъ занялъ Спіонъ-Копъ, 
гору, которая господствовала надъ бур- 
скими линіями, расположенными между 
Ледисмитомъ и шедшей на выручку ар- 
міей. Но республиканцы устроили свои 
траншеи такимъ образомъ, что 25-го числа 
англичанамъ пришлось очистить Спіонъ- 
Копъ, несмотря на ихъ героическое упор- 
ство, послѣ большой убыли въ людяхъ. 
27 января генералъ Буллеръ даже отвелъ 
всѣ свои войска на югъ, за Тугелу, такъ 
какъ сѣверной позиціи нельзя было удер- 
живать. 5 февраля онъ снова былъ оттѣс- 
ненъ. 

Но движенія англичанъ въ другой части 
театра войны измѣнили военное счастье 
и повели косвенно къ освобожденію гар- 
низона Ледисмита, силы котораго совер- 
шенно подходили къ концу. Лордъ Ро- 
бертсъ, понявшій, что слабымъ пунктомъ 
республикъ являются равнины по Оран- 
жевой рѣкѣ, сосредоточилъ свои силы со 



стороны Де-Аара, къ югу отъ Кимберлея. 
Въ это время англійскій главнокомандую- 
щій располагалъ уже большою арміей. 
Одна часть ея обошла отрядъ Кронье. 
который все время стоялъ въ окопахъ у 
Маггерсфонтейна, и, пройдя позади его, 
15 февраля вступила въ Кимберлей. Вско- 
рѣ послѣ этого Кронье, слишкомъ долго 
остававшійся неподвижнымъ и съ необъ- 
яснимымъ упорствомъ противившійся сво- 
имъ совѣтчикамъ-иностранцамъ, попытал- 
ся начать отступленіе. Но онъ былъ оста- 
новленъ и окруженъ у Паардеберга, гдѣ 
и сдался 27 февраля послѣ геройскаго 
сопротивленія. Къ моменту сдачи у него 
оставалось не болѣе 4000 человѣкъ: 
остальнымъ девяти тысячамъ удалось 
ускользнуть по частямъ. 

Это событіе повлекло за собою рбщее 
отступательное движеніе бургеровъ. Они 
покинули окрестности Ледисмита, куда 
англичане вошли безъ боя 1 марта. Го- 
родъ перенесъ осаду, длившуюся 109 дней. 
Съ этого момента буры защищали въ На- 
талѣ только проходы Биггарсберга и Дра- 
кенсберга. 

Очевидно было, что роли измѣнились 
и что теперь должно было начаться втор- 
женіе въ республики; Оранжевая респу- 
блика отчасти даже уже подверглась этой 
участи. Тогда оба президента, Крюгеръ 
и Штейнъ, сдѣлали послѣднюю попытку 
достигнуть мира: они написали лорду Са- 
лисбюри, что Англія могла бы Теперь, 
когда побѣда находится на ея сторонѣ, 
выслушать мирныя предложены. Ноанглій- 
скій премьеръ категорически отвѣтилъ, 
что онъ „не расположенъ сочувствовать 
ни независимости Южно-африканской рес- 
публики, ни независимости Свободнаго 
государства Оранжевой рѣки и . 

Движеніе англичанъ впередъ продолжа- 
лось, и 14 марта, послѣ небольшой стыч- 
ки у Ритфонтейна, они вступили въ Блем- 
фонтейнъ. Президентъ Штейнъ перенесъ 
резиденцію своего правительства на сѣ- 
веръ, въ Кроонштадтъ. Лордъ Робертсъ 
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былъ вынужденъ предпринять продолжи- 
тельный операціи, чтобы совершенно очис- 
тить отъ отрядовъ южную и восточную 
часть Оранжевой республики. Англичане 
даже терпѣли иногда пораженія, какъ, 
напр., при Бушмандорпѣ, къ востоку отъ 
Блемфонтейна, гдѣ они потеряли 300 че- 
ловѣкъ и 7 пушекъ. На сцену выступилъ 
„ неуловимый" Деветъ, а генералъ Бота, 
принявшій послѣ смерти генерала Жубера 
верховное командованіе надъ бургерами, 
усвоилъ гораздо болѣе подвижную так- 
тику, нежели его предшественникъ. Англи- 
чане скоро это почувствовали: имъ при- 
шлось направить въ одно мѣсто по раз- 
нымъ путямъ пять колоннъ, насчитывав- 
шихъ въ общей сложности 40.000 чело- 
вѣкъ, чтобы освободить небольшой англій- 
скій гарнизонъ въ Вепенерѣ, который 
осаждало 6000 буровъ; и при этомъ имъ 
не удалось захватить ни одного изъ осаж- 
давшихъ и ни одной пушки. Въ этотъ 
періодъ войны былъ убить въ Босгофѣ 
полковникъ Вильбуа-Марейль, во время 
неслыханной по своей смѣлости развѣдки 
въ направленіи къ Кимберлею. 

Между тѣмъ лордъ Робертсъ соединилъ 
въ Блемфонтейнѣ свои главныя силы и 
переформировалъ свою кавалерію. Онъ 
направился противъ Трансвааля и съ по- 
мощью обходныхъ движеній, которыя были 
возможны для него благодаря подавляю- 
щему превосходству въ силахъ, уничто- 
жилъ всѣ линіи обороны, приготовленныя 
бурами. 3 мая былъ занятъ Брандфортъ, 
12-го Кроонштадтъ, 30-го Іоганнесбургъ, 
5 іюля Преторія. Буры нигдѣ не могли 
остановиться передъ этой грозной арміей. 
Самыя серьезный сраженія были даны 
около Преторіи, но не для того, чтобы 
подготовить къ сопротивленію эту крѣ- 
пость, а, наоборотъ, для того, чтобы вы- 
играть время, разоружить крѣпость и вы- 
везти ея артиллерію въ Лиденбургскія 
горы; эти горы, въ восточной части Тран- 
свааля, должны были, казалось, служить 
лослѣднимъ оплотомъ республиканцевъ. 



Вскорѣ отряды, защищавшіе проходъ 
Лаингсъ-Нека, отдали это ущелье гене- 
ралу Буллеру, подвигавшемуся изъ На- 
таля, а сами успѣли со всѣми своими 
пушками достигнуть горной области Ли- 
денбурга и Барбертона. 

Въ этотъ промежутокъ времени одна 
легкая колонна освободила 18 мая Меф- 
кингъ, который былъ осажденъ съ самаго 
начала военныхъ дѣйствій и гдѣ изуми- 
тельно велъ защиту полковникъ Баденъ- 
Поуэлль. Это счастливое событіе вызвало 
лихорадочный восторгъ во всей Англіи. 

Сентябрь мѣсяцъ показалъ, что сопро- 
тивленіе буровъ въ горахъ Лиденбурга не 
будетъ такимъ, какъ ожидалось. Респу- 
бликанцы, побѣжденные первоначально у 
Махадодорпа, на желѣзной дорогѣ изъ 
Преторіи въ Лоренсо-Маркезъ, быстро 
были, прогнаны изъ Барбертона, изъ Ли- 
денберга и съ чрезвычайно сильной по- 
зиціи на Шпицкопѣ; президентъ Крюгеръ, 
неспособный въ силу своего преклоннаго 
возраста слѣдовать за отрядами, кото- 
рымъ оставалось только вести партизан- 
скую войну, бѣжалъ въ Лоренсо-Маркезъ, 
откуда голландскій крейсеръ доставилъ 
его въ Европу. Въ это время Бота отпра- 
вился на сѣверъ, чтобы искать новой базы 
для сопротивленія въ горахъ Зутпансберга. 

Но прекращеніе сопротивленія буровъ 
правильнымъ строемъ не было концомъ 
борьбы. Послѣдняя продолжалась на всемъ 
пространствѣ обѣихъ занятыхъ респу- 
бликъ. Эти страны по англійской полити- 
ческой терминологіи названы „колоніей 
Оранжевой рѣки" и „Трансваальской ко- 
лошей", но, вопреки всѣмъ заявленіямъ 
о присоединена, буры не смиряются. 
Партизанскіе отряды блуждаютъ по всей 
территоріи, нападаютъ на отдѣльные ан- 
глійскіе посты, перерѣзаютъ желѣзныя 
дороги. Буры повсюду находятъ оружіе, 
различные припасы и даже пушки, кото- 
рыя были ими спрятаны. Во всей странѣ 
царитъ какъ бы огромный заговоръ, все 
населеніе оказываетъ во всемъ постоян- 
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ное, настойчивое сопротивленіе. И англи- 
чане стараются постепенно сломить его. 
Они сосредоточивают^ крестьянъ въ го- 
родахъ, иногда даже ссылаютъ ихъ; они 
сжигаютъ фермы. 

Открытымъ остается вопросъ, удастся 
ли имъ уничтожить единственное евро- 
пейское населеніе, способное жить на то- 
щихъ южно-африканскихъ равнинахъ, и 
сумѣютъ ли они замѣстить его британ- 
скими переселенцами. Это — трудный во- 
просъ, такъ такъ буры вмѣстѣ съ гол- 
ландцами Капландіи и Наталя составляютъ 
ббльшую часть бѣлаго населенія въ южной 
Африкѣ, а идея британскаго имперіализма 
едва ли найдетъ искреннихъ сторонни- 
ковъ во всѣхъ этихъ африкандерахъ, — 
жителяхъ колоній и побѣжденныхъ респу- 
бликъ. Имъ было слишкомъ ясно пока- 
зано, что минувшая война была войною 
двухъ племенъ; въ минуту грубой откро- 
венности британскій верховный комиссаръ, 
Альфредъ Мильнеръ, воскликнулъ передъ 
однимъ изъ выдающихся голландскихъ 
представителей въ Капштадтѣ: „Моедѣло 
разрушить господство африкандерства" . 
Можно задаться вопросомъ о томъ, будетъ 
ли умиротворено африкандерство — этотъ 
націонализмъ африканскихъ голландцевъ, 
сумѣютъ ли англичане потопить сопер- 
ничающую расу своею собственною; прош- 
лое Южной Африки не говоритъ въ пользу 
такого предположенія. Это — одинъ изъ 
самыхъ трудныхъ африканскихъ вопро- 
совъ, которые двадцатому вѣку предстоитъ 
разрѣшить. 

Ѵ\— Итальянскія колоніи и 
Эѳіопія. 

Начало итальянской политики въ Аф- 
рииѣ. — Италія, подобно всѣмъ европей- 
скимъ державамъ за послѣднія 20 — 30 
лѣтъ, считала, что поступаетъ предосуди- 
тельно, если не пріобрѣтаетъ колоній, 
какъ всѣ ихъ пріобрѣтаютъ. И, подобно 
остальнымъ, она направила свое вниманіе 



на Африку, гдѣ еще было нѣсколько сво- 
бодныхъ мѣстъ. Впрочемъ, объектъ ея 
притязаній опредѣлился благодаря одному 
второстепенному обстоятельству, именно 
благодаря тому, что Морскою компаніей 
Рубаттино была въ 1 869 г. куплена бухта 
Ассабъ на юго-западномъ берегу Краснаго 
моря; покупка эта совпала съ тѣмъ мо- 
ментомъ, когда благодаря открытію Суэц- 
каго канала Красное море, не имѣвшее 
до тѣхъ поръ выхода, сдѣлалось частью 
самаго большого морского пути въ мірѣ. 
Въ 1882 году, когда Италія, обманувшись 
въ своихъ разсчетахъ въ Тунисѣ, искала 
способовъ вознаградить себя, она устре- 
мила взоры на Ассабъ, гдѣ уже развѣ- 
вался ея флагъ. Итальянское правитель- 
ство перекупило у компаніи Рубаттино 
за 400.000 франковъ ея права. Но спустя 
немного времени Италія поддалась опас- 
ному обольщенію — мысли о совмѣстной 
работѣ съ Англіей, къ чему она посто- 
янно искала случая съ изумительнымъ 
усердіемъ и даже угодливостью. Англи- 
чане находились въ Египтѣ, и Махди 
начиналъ готовить возстаніе въ Суданѣ. 
Англія должна была желать, чтобы какая- 
нибудь другая держава взяла на себя 
тяжелую задачу — завершить къ югу отъ 
Суакима ту военную систему, которая 
преграждала махдистамъ доступъ къ Крас- 
ному морю, откуда они могли бы полу- 
чать оружіе и боевые припасы. Кассала 
только что была взята дервишами; необхо- 
димо было, слѣдовательно, охранять со- 
сѣдній берегъ. Съ другой стороны, англи- 
чане не должны были чувствовать не- 
удовольствія, если бы этотъ берегъ былъ 
занять ревностными сотрудниками, такъ 
какъ имъ приходилось опасаться, что 
Франція напомнитъ о своихъ старыхъ пра- 
вахъ на бухту Адулисъ, гдѣ, какъ гово- 
рили, эѳіопскій царь Іоаннъ намѣ- 
ренъ былъ водрузить трехцвѣтный флагъ. 
Въ виду всего этого англичане и призы- 
вали въ 1885 г. итальянцевъ занять Мас- 
сауа и сосѣднюю береговую полосу. 
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Немного времени спустя у власти сталъ 
Криспи, который принесъ съ собою обшир- 
ные замыслы относительно Африки.* Въ 
періодъ его управленія, въ 1888 г., Ита- 
лія водрузила свой флагъ на необозри- 
момъ побережьѣ Индійскаго океана, за- 
нявъ берега Оппіи и Бенадира отъ рѣки 
Джубы и далѣе мыса Гвардафуя. Владѣть 
этимъ знойнымъ и пустыннымъ побе- 
режьемъ казалось необходимыми такъ 
какъ оно ограничивало съ юга огромную 
колоніальную имперію, которая на сѣверѣ 
имѣла своимъ предѣломъ Массауа и Ас- 
сабъ, и корону которой Криспи желалъ 
возложить на короля Гумберта. Эта пре- 
ждевременная церемонія не состоялась, 
но названіе Эритреи, которое должна 
была носить африканская имперія короля 
Гумберта, было оффиціально принято 1 
января 1890 г. для обозначенія довольно 
скромной еще территоріи Массауа. 

Скрытое противодѣйствіе Англіи. — Но 
разочарованіе не замедлило наступить, 
вызванное прежде всего добрыми друзья- 
ми — англичанами. Въ то самое время, 
когда итальянцы начали вести противъ 
Эѳіопіи тѣ предпріятія, о которыхъ мы 
будемъ говорить ниже, они направились 
къ египетскому Судану, къ Нилу, права 
на который Англія выговорила себѣ по 
договору съ Германіей отъ 1 іюля 1890 г.; 
въ этомъ же году одинъ итальянскій от- 
рядъ проникъ до Агорда, лежащаго на 
кассальской и хартумской дорогѣ. Англи- 
чане тотчасъ же обезпокоились; они 
могли допустить, чтобы Италія, игравшая 
роль покорнаго статиста, охраняла съ 
востока долину Нила противъ предпріим- 
чивой третьей стороны, но не могли до- 
пустить, чтобы она сама вступила въ 
соперничество съ британскою политикой 
изъ-за этой области, предназначавшейся 
для Англіи. Италія стала мѣшать, и Ан- 
глія заставила ее почувствовать узду, 
принудивъ ее подписать протоколы отъ 
24 марта и 15 апрѣля 1891 г. Согласно 
этимъ актамъ, 35-й граду съ восточной 



долготы отъ Гринвича долженъ былъ 
служить крайнимъ предѣломъ, котораго 
могла къ западу достигнуть Эритрея. 
Итальянцы были, такимъ образомъ, окон- 
чательно остановлены на разстояніи бо- 
лѣе 200 километровъ отъ Нила. 

Правда, протоколъ отъ 15 апрѣля 
1891 г. давалъ Италіи другое право: онъ 
предоставлялъ ей временно занять Кае- 
салу и небольшую часть смежной страны. 
Англія, которая по своему усмотрѣнію 
присвоивала себѣ египетскія территоріи, 
оказывавшіяся въ ея рукахъ, или же от- 
давала ихъ, подобно Массауа, своимъ 
союзникамъ, почувствовала угрызенія со- 
вѣсти изъ-за Кассалы. Она заявила, что 
вопросъ о правахъ хедива здѣсь остается 
открытымъ и что, какъ только Египетъ 
будетъ въ состояніи занять Кассалу, 
итальянцы отдадутъ ему это мѣсто. Та- 
кой моментъ наступилъ 25 декабря 1897 г., 
но въ это время итальянцы уже отказа- 
лись отъ своихъ африканскихъ замысловъ: 
они испытали неудачи въ Эѳіопіи и были 
рады возможности прекратить оккупацію, 
которая давно уже являлась лишь тяже- 
лымъ бременемъ въ ихъ глазахъ. 

Борьба между Италіей и Эѳіопіей. — Мы 
видѣли, что, согласно протоколамъ 1891 г., 
итальянцы были лишены участія въ еги- 
петскомъ наслѣдствѣ, заключавшемся въ 
долинѣ Нила, но эти же протоколы 
отводили имъ, въ качествѣ сферы ихъ 
вліянія, огромныя территоріи на востокѣ 
Африки, вокругъ небольшихъ француз- 
скихъ владѣній Обокъ-Джибути и англій- 
скихъ въ Сомалилэндѣ, вклинивавшихся 
въ эту сферу. Къ несчастью для итальян- 
цевъ, доставшаяся имъ часть въ Африкѣ 
обнимала, наряду съ полосою пустыни, 
также почти неприступную горную стра- 
ну, родину единственнаго туземнаго пле- 
мени, которое заслуживаетъ названія на- 
ши, именно— эѳіоповъ. Въ Эѳіопіи послѣ* 
англійской экспедиціи лорда Нэпира и 
смерти Ѳеодора, послѣдовавшей въ 1868 г., 
наступилъ періодъ смутнаго національ- 



— 234 — 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



наго возрожденія. Число крупныхъ фео- 
даловъ было сильно сокращено царемъ 
Іоанномъ, въ народѣ начало пробуждать- 
ся самосознание; и этотъ народъ, кото- 
раго всегда приходилось бояться вслѣд- 
ствіе его храбрости и благодаря физи- 
ческому строенію его гористой родины, 
сталъ дѣлаться все болѣе и болѣе опас- 
нымъ врагомъ. Едва высадившись на 
берегу Массауа, итальянцы тотчасъ же 
пришли въ столкновеніе съ Эѳіопіей. 
Побережье представляетъ собою лихо- 
радочную, безводную мѣстность, и ихъ 
поэтому неизбѣжно долженъ былъ при- 
влекать климатъ возвышенныхъ плоско- 
го рій, лежащихъ рядомъ. Но здѣсь они 
встрѣтили, и притомъ въ очень неблаго- 
пріятныхъ условіяхъ, вассаловъ эѳіоп- 
скаго императора; въ 1887 г. одинъ изъ 
высланныхъ итальянок ихъ отрядовъ былъ 
уничтоженъ Расъ-Алулою въ Догали. Спу- 
стя немного времени прибылъ импера- 
торъ Іоаннъ съ большимъ войскомъ, что- 
бы встрѣтить лицомъ къ лицу вторг- 
шихся пришельцевъ, которые, повидимо- 
му, угрожали древней независимости эѳі- 
оповъ. Онъ укрѣпился позади Саати, на 
очень сильныхъ позиціяхъ, откуда сталъ 
фактически осаждать Массауа, и откуда 
ни 20.000 солдатъ генерала Санъ Мар- 
цано, ни усилія дипломатовъ не могли 
его удалить. Но столкновеніе между Ита- 
ліей и Зѳіопіей было отсрочено благодаря 
совершенно случайному обстоятельству: 
дервиши предприняли съ запада наше- 
ствіе на эѳіопскія горы. Негусъ Іоаннъ 
былъ вынужденъ покинуть съ величай- 
шей поспѣшностью свои позиціи у Саати, 
чтобы выступить навстрѣчу этимъ вар- 
варамъ. Онъ разбилъ ихъ въ сраженіи 
при Метеммѣ 10 марта 1889 г., но въ 
тотъ же день вечеромъ самъ погибъ, уби- 
тый шальною пулей. Эѳіопіи предстояло 
пережить одинъ изъ тѣхъ періодовъ анар- 
хіи, которые всегда начинаются въ ней, 
когда императорскій тронъ оказывается 
вакантнымъ. 



Итальянцы могли бы извлечь пользу 
изъ этого положенія, помѣшавъ каждому 
изъ претендентовъ достичь слишкомъ 
преобладающая вліянія; словомъ, они 
должны были управлять, раздѣляя. Они 
могли противопоставить другъ другу вла- 
| дѣтеля Тигре, Раса Мангашу, побочнаго- 
сына императора Іоанна, и его наслѣд- 
! ника по завѣщанію, съ одной, стороны,' 
и Менелика, крроля Шоа, съ другой. Но 
они впали въ жестокую ошибку благо- 
даря воспоминаніямъ о тѣхъ затрудне- 
ніяхъ, которыя уже ранѣе создавались об- 
щностью ихъ границы съ Тигре, и считали 
болѣе удобнымъ подчинить Эѳіопію од- 
ному человѣку, но съ тѣмъ, чтобы чело- 
| вѣкъ этотъ былъ имъ преданъ. Поэтому 
! они полагали, что сдѣлали мастерскій 
| ходъ, вступивъ въ соглашеніе съ Мене- 
; ликомъ, королемъ Шоа, который уже и 
\ безъ того представлялся довольно опас- 
! нымъ благодаря размѣрамъ своего густо- 
I населеннаго королевства, соприкасавша- 
гося на югѣ съ никому не принадлежа- 
щими областями, откуда онъ могъ полу- 
чать золото, слоновую кость и воиновъ. 
И тѣмъ не менѣе именно ему итальянцы 
; помогли овладѣть императорскою коро- 
ной. Они признали его царемъ царей 
\ Эѳіопіи въ Уккіальскомъ договорѣ отъ 
і 2 мая 1889 г., гдѣ одна туманная 
фраза говорила о чрезвычайно неопре- 
I дѣленномъ протекторатѣ. Этимъ же со- 
, глашеніемъ Менеликъ опредѣлялъ гра- 
I ницу для итальянцевъ, оставлявшую имъ 
і лишь очень небольшую колонію въ формѣ 
полукруга около Массауа. Но Криспи 
тогда не опасался уступать требованіямъ 
Менелика — вассала, котораго предстояло- 
вскорѣ превратить въ подданнаго. Онъ> 
| даже помогъ королю Шоа осуществить, 
фактически свою власть надъ всею Эѳі- 
і опіей, поспособствовавъ тому, чтобы На- 
| ціональный банкъ Флоренціи выдалъ ему 
въ ссуду 4 милліона, въ которыхъ онъ. 
имѣлъ надобность для начала своей дѣя- 
тел ьн ости. 
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Затрудненія начались однако почти 
тотчасъ же. Итальянцы совершили по- 
слѣднюю ошибку, выразившуюся въ томъ, 
что генералъ Ореро въ 1890 г. за- 
нялъ Тигре. Этотъ поступокъ не могъ 
не повести къ тому, что эѳіопы со- 
вершенно объединились; Мангаша, един- 
ственный возможный соперникъ Мене- 
. лика, бросился въ объятія послѣдняго, а 
Уккіальскій договоръ Оказался нарушен- 
ными Правда, было заключено новое 
соглашеніе, опредѣлявшее въ качествѣ 
границъ теченіе рѣкъ Маребъ, Белеза и 
Муна; но съ этихъ поръ между обѣими 
сторонами существовалъ скрытый раз- 
рывъ. Итальянское правительство стара- 
лось всѣми возможными способами утвер- 
дить свой протекторатъ надъ Эѳіопіей, 
между тѣмъ какъ Менеликъ усиливался 
создать у всѣхъ такое впечатлѣніе, будто 
«го имперія есть независимое государ- 
ство. Именно въ виду этого онъ отпра- 
вилъ 10 апрѣля 1891 г. всѣмъ держа- 
вамъ циркулярную ноту, въ которой онъ 
требовалъ, чтобы ему были возвращены 
границы Бѣлаго Нила, и заявлялъ, что 
Эѳіопія должна быть принята во внима- 
ніе при раздѣлѣ Африки. 

Разногласіе съ Италіей касалось 17-го 
пункта Уккіальскаго договора. Итальян- 
скій и амгарскій тексты не были тоже- 
ственны. Первый гласилъ: „Король коро- 
лей Эѳіопіи обязуется", между тѣмъ какъ 
во второмъ было сказано: „имѣетъ право 
пользоваться услугами итальянской ди- 
пломами для сношенія по всѣмъ своимъ 
дѣламъ съ европейскими державами". 
На основаніи итальянской версіи италь- 
янцы заключали, что имъ принадлежитъ 
право протектората надъ Эѳіопіей, но Ме- 
неликъ рѣшительно отвергалъ это при- 
тязаніе. Чтобы не оставить своимъ про- 
тивникамъ никакой власти надъ собою, 
онъ поспѣшилъ вернуть деньги, которыя 
были ему даны въ ссуду согласно Ур- 
альскому договору. Затѣмъ негусъ писалъ 
королю Гумберту: „Мною установлено, 



что амгарскій текстъ и итальянскій пе- 
реводъ пункта 17-го не тожественны. Я 
условливался, что дѣла Эѳіопіи могутъ, 
въ виду дружественныхъ отношеній, ве- 
стись итальянскою дипломатіей, но я ни- 
когда не слыхалъ, будто я обязался къ 
тому договоромъ. Ваше Величество по- 
нимаете, что ни одна независимая дер- 
жава не поступила бы подобнымъ обра- 
зомъ. Если вамъ дорога честь вашего 
союзника, то вы поспѣшите исправить 
ошибку въ толкованіи пункта 17-го и из- 
вѣстить объ этой поправкѣ европейскія 
державы, которымъ Вы сообщили этотъ 
пунктъ въ невѣрномъ переводѣ". Само 
собою разумѣется, что итальянское пра- 
вительство и не подумало исполнить эту 
просьбу. Оно отправило къ негусу графа 
Антонелли, стараго жителя Африки, что- 
бы попытаться какъ-нибудь уладить дѣло; 
но его миссія не удалась. Онъ говорилъ 
Менелику, что всякое сообщеніе держа- 
вамъ о принятіи къ свѣдѣнію эѳіопской 
версіи пункта 17-го было бы оскорбле- 
ніемъ достоинства Италіи, но Менеликъ 
отвѣчалъ: „Если у васъ есть своя честь, 
то и у насъ есть своя*. Въ концѣ-кон- 
цовъ, пользуясь тѣмъ, что заключенный 
въ 1889 г. на пять лѣтъ договоръ могъ 
быть возобновленъ или не возобновленъ 
въ 1894 г., негусъ напередъ отъ него 
отказался и извѣстилъ объ этомъ дру- 
гихъ государей еще въ іюлѣ 1893 г. 
„Подъ видомъ дружбы, — писалъ онъ 
имъ, — дѣлались попытки только къ тому, 
чтобы завладѣть моей страною... я не 
намѣренъ никоимъ образомъ покушаться 
нарушить нашу дружбу съ Италіей, но 
мое государство обладаетъ достаточнымъ 
значеніемъ, чтобы не нуждаться ни въ ка- 
комъ протекторатѣ и жить самостоятель- 
но. Считаю долгомъ поэтому довести до 
вашего свѣдѣнія о своемъ намѣреніи ни 
въ какомъ случаѣ не возобновлять этого 
договора". 

Въ Италіи не придавали большого зна- 
ченія этому положенію вещей. Въ ожи- 
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даніи дѣйствительной оккупаціи самымъ 
важнымъ было не то, чтобы Мене л и къ 
принялъ итальянское толкованіе Уккіаль- 
скаго договора, а соглашеніе съ держа- 
вами о признаніи итальянскаго протекто- 
рата; и почти всѣ державы признали 
его. Но жестокое пробужденіе наступило 
тогда, когда отъ притязаній пожелали 
перейти къ фактическому присвоенію 
власти. Криспи былъ нетерпѣливъ и то- 
ропилъ генерала Баратіери, который без- 
разсудно шелъ впередъ, считая себя 
вполнѣ побѣдителемъ потому, что въ 
началѣ 1895 г. онъ разбилъ Раса Ман- 
гашу при Коатитѣ и Сенафэ и вошелъ 
въ качествѣ побѣдителя въ главные го- 
рода Тигре — Адую и Аксумъ. Онъ на- 
правился еще далѣе, до озера Ашіан- 
ги; но въ этотъ самый моментъ Мене- 
ликъ, дѣйствовавшій медленно и осто- 
рожно, соединилъ вокругъ себя въ Шоа 
всѣ племена Эѳіопіи, до племенъ каф- 
фа и до дальнихъ южанъ — галла. Когда 
его армія была собрана, онъ медленно 
двинулся къ сѣверу. Одинъ итальян- 
скій отрядъ, ушедшій слишкомъ далеко 
впередъ подъ начальствомъ майора То- 
зелли, былъ уничтоженъ при Амба-Алаги; 
спустя нѣсколько дней сдался итальян- 
ский фортъ въ Макаллэ. Тогда Менеликъ, 
искусно скрывъ свое движеніе съ по- 
мощью гарнизона этого поста, который 
онъ отправилъ къ итальянцамъ, вдругъ 
явился въ центрѣ Тигре. Баратіери очис- 
тилъ Адую, изъ Италіи къ нему при- 
были большія подкрѣпленія; у него было, 
какъ увѣряютъ, 60.000 человѣкъ, но этого 
было слишкомъ мало, чтобы уничтожить 
200.000 воиновъ, хорошо вооруженныхъ 
и хорошо предводимыхъ негусомъ. Тѣмъ 
не менѣе онъ атаковалъ послѣдняго 
близъ Адуи 1 марта 1896 г., но былъ 
разбитъ, а итальянская армія, совер- 
шенно разсѣянная, оставила на мѣстѣ 
9.000 человѣкъ. Криспи палъ, и великіе 
замыслы Италіи относительно Африки 
были разрушены. 



Шесть мѣсяцевъ спустя, 13 ноября 
1896 г., майоръ Нераццини подписалъ 
въ Аддисъ-Абаба съ Менеликомъ дого- 
воръ, которымъ король Гумбертъ отка- 
зывался отъ всякой мысли о протекто- 
рате надъ Эѳіопіей. Италія сохранила въ 
своихъ рукахъ страны, лежащія къ сѣ- 
веру отъ границы, временно установленной 
по теченію рѣкъ Маребъ, Белеза и Муна. 
На Бенадирскомъ берегу ея владѣнія пре- 
кращались приблизительно въ двухстахъ 
верстахъ отъ моря. 14 мая 1897 г. Ру- 
дини сдѣлалъ въ итальянской палатѣ со- 
общеніе, согласно которому онъ обязы- 
вался вести въ Эритреѣ очень умѣрен- 
ную политику и расходовать тамъ не 
болѣе десяти милліоновъ въ годъ. Умень- 
шить расходы до этой суммы удалось не 
сразу, но несомнѣнно, что періодъ аван- 
тюръ уже законченъ. По соглашенію, 
заключенному въ Римѣ, признаны окон- 
чательными тѣ границы между итальян- 
скими и эѳіопскими владѣніями, которыя 
были установлены договоромъ въ Аддисъ- 
Абаба. Бенадирское побережье было пе- 
редано утвержденной компаніи, и такой 
же режимъ пытались, но до сихъ поръ 
безъ успѣха, установить на территоріи 
Массауа. Изъ состава обширной имперіи, 
о которой мечталъ Криспи, Италія вла- 
дѣетъ въ действительности простран- 
ствомъ приблизительно въ 500.000 кв. 
километровъ. Это, по большей части, 
пустынная и очень рѣдко населенная 
страна, торговля здѣсь слабая, развитіе 
едва только начинается; общественныя 
работы до сихъ поръ ограничивались со- 
оруженіемъ нѣсколькихъ небольшихъ же- 
лѣзныхъ дорогъ, имѣющихъ экономиче- 
ское значеніе, на территоріи Массауа. 

Современное положеніе Эѳіопіи. — Прежде 
чѣмъ оставить эту часть Африки, мы 
должны сказать еще нѣсколько словъ 
объ Эѳіопіи. Этой страною много зани- 
мались съ тѣхъ поръ, какъ она высту- 
пила на сцену въ качествѣ серьезной 
державы; въ особенности Англія, господ- 
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ствующая въ долинѣ Нила, не теряетъ 
еяизъвиду. Въ 1897 г.,допобѣды Омдур- 
мана и инцидента въ Фашодѣ, Англія 
опасалась, что Менеликъ станетъ оказы- 
вать помощь франиузскимъ экспедиціямъ, 
направлявшимся къ Нилу. 28 апрѣля 
1897 г. въ Аддисъ-Абаба прибыла ан- 
глійская миссія, о которой ходили са- 
мые таинственные слухи; одно время го- 
ворили, несмотря на неправдоподобность 
этого извѣстія, будто англичане уступили 
Менелику границу Бѣлаго Нила, которой 
онъ домогался въ 1891 году. Въ дѣй- 
ствительности 14 мая 1897 г. въ Аддисъ 
Абаба былъ заключенъ между англича- 
нами и негусомъ договоръ, устанавли- 
вавшій только границы Эѳіопіи и бри- 
танскаго Сомали. 

Всѣ остальныя границы, въ сторонѣ 
Нила и озера Родольфъ, остались не- 
опредѣленными. Увѣряютъ, что капитанъ 
Гаррингтонъ, представитель Англіи при 
негусѣ, ведетъ дѣла о разграничен^. Но 
эти увѣренія раздавались въ теченіе нѣ- 
сколькихъ лѣтъ и не оправдывались. 
Можно задуматься надъ тѣмъ, не сохра- 
няете ли Англія здѣсь поводовъ для бу- 
дущихъ осложненій, чтобы въ тотъ пе- 
ріодъ, когда южно-африканскіе вопросы 
будутъ окончательно улажены, имѣть 
возможность округлить свои владѣнія въ 
сѣверо-восточной Африкѣ. 

VI. Марокко. 

Внутреннее положеніе.— Единственнымъ 
туземнымъ государствомъ въ Африкѣ, 
лѣтописи котораго представляютъ извѣст- 
ный общій интересъ, является, кромѣ 
Эѳіопіи, только Марокко. Но исторія его 
наполнена событіями, которыя всѣ похо- 
жи другъ на друга. У порога Европы, 
сохраняемый той ревностью, которая его 
раздираетъ, живетъ этотъ послѣдній уго- 
локъ мусульманскаго средневѣковья. Гла- 
ва государства проводить время въ по- 
стоянныхъ разъѣздахъ по своимъ владѣ- 



ніямъ, чтобы подавлять постоянно во- 
зобновляющіяся возстанія, чтобы силою 
собирать налоги и вымогать деньги у 
чиновниковъ, которые, въ свою очередь 
вымогаютъ ихъ у народа. Впрочемъ, у 
Марокко въ послѣдніе годы было вели- 
кое царствованіе, съ мароккской точки 
зрѣнія, разумѣется, именно — царствова- 
ніе Мулаи-эль-Гассана, и дѣянія послѣд- 
няго прекрасно характеризуютъ положе- 
ніе вещей, существовавшее до нашихъ 
дней въ царствѣ Магреба. 

Вступивъ на престолъ въ Меракешѣ 
послѣ своего отца въ 1873 гі, Мулаи- 
эль-Гассанъ былъ вынужденъ силою ут- 
верждать свою власть надъ всѣми ча- 
стями государства, часто даже по 
нѣскольку разъ въ одномъ и томъ же 
мѣстѣ. Первые годы его царствованія ушли 
на умиротвореніе, какъ съ помощью ре- 
лигиозной дипломатіи, такъ и силою ору- 
жія, тѣхъ равнинныхъ областей Марокко, 
которыя населены преимущественно араб- 
скими племенами, враждующими съ на- 
селеніемъ горъ, съ берберами. Мулаи- 
эль-Гассанъ долженъ былъ покорить Та- 
делу, силою онъ вошелъ въ Фецъ; въ 
теченіе нѣсколькихъ лѣтъ забота о под- 
держаніи повиновенія въ странѣ, лежа- 
щей между Танжеромъ и его тремя глав- 
ными городами, не оставляла ему време- 
ни, чтобы активно вмѣшаться въ дѣла 
болѣе отдаленныхъ областей. Наконецъ, 
въ 1882 году ему удается покорить сво- 
ихъ подданныхъ въ Сузѣ, въ юго-запад- 
ной части Большого Атласа, но спустя 
немного времени является необходимость 
снова двинуться въ эту страну. 

Однако, начиная съ 1888 года поле дѣя- 
тельности султана расширяется. Онъ при- 
лагаетъ усилія къ тому, чтобы разрушить 
союзъ берберскихъ племенъ въ горахъ, 
отдѣляющихъ Фецъ отъ Верхней Мулуйи. 
Мулаи-эль-Гассанъ желаетъ предпринять 
паломничество въ оазисъ Тафилалетъ, 
колыбель его рода. Но предварительно 
необходимо подготовить пути съпомощью 
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дипломатіи и подорвать вліяніе новаго 
религіознаго авторитета, Си Арби-эль- 
Деркауи, которому удалось создать во- 
кругъ себя союзъ опасныхъ берберскихъ 
племенъ изъ юго-западныхъ горъ. Влія- 
ніе Деркауи сперва подтачивается по 
краямъ, затѣмъ въ 1891 г. Си Эль-Арби- 
эль-Деркауи умираетъ, и для политики 
Магзена открывается достаточно свобод- 
ное поле, чтобы въ 1894 г. султанъ могъ 
отправиться, правда, въ сопровождены 
сильнаго войска, въ горную юго-запад- 
ную область. По пути онъ принимаетъ 
изъявленія покорности отъ берберскихъ 
племенъ и направляется въ Тафилалетъ, 
чтобы молиться на могилѣ родоначаль- 
ника своего дома, Мулаи - Али - Шерифа, 
прибывшаго изъ Ямбо, изъ Аравіи, въ 
самомъ началѣ магометанской эры; этотъ 
моментъ является апогеемъ въ царство- 
ваніи Мулаи-эль-Гассана, когда его власть 
была такъ прочна, какъ это рѣдко слу- 
чалось у мароккскихъ султановъ. Онъ 
готовился уже предпринять нѣкоторыя 
политическія дѣйствія въ Сахарѣ, онъ 
сталъ помышлять о далекихъ оазисахъ 
Туата, когда внезапно былъ призванъ 
обратно на сѣверъ своего государства 
новымъ и серьезнымъ осложненіемъ съ 
невѣрными: риффены дрались съ испан- 
цами около Мелиллы. 

Отношенія съ иностранцами. —Это былъ, 
собственно говоря, уже не первый слу- 
чай, что Мулаи-эль-Гассанъ находился 
въ натянутыхъ отношеніяхъ съ христіа- 
нами; ему постоянно приходится улажи- 
вать какія-нибудь дѣла съ ними. Но это 
«му всегда удается, и онъ прилагаетъ 
всѣ усилія къ тому, чтобы не допускать 
въ свое государство какихъ бы то ни 
•было иностранцевъ; въ этихъ стараніяхъ 
«му помогаетъ боязнь европейскихъ дер- 
жавъ, которыя сознаютъ, что всякое по- 
кушеніе на мароккскій зіаіиз яио повлекло 
•бы за собою рядъ чрезвычайно трудныхъ 
вопросовъ. Въ 1880 г. державы созвали 
въ Мадридѣ конференцію для урегулиро- 



ванія отношений между иностранцами и 
Марокко; 3 іюля онѣ даже подписали со- 
глашеніе, въ силу котораго европейцы 
получали возможность пріобрѣтать соб- 
ственность въ Марокко, но султанъ сдѣ- 
лалъ это соглашеніе мертвою буквой, вы- 
говоривъ себѣ право не утверждать по- 
добныхъ пріобрѣтеній, — право, которымъ 
онъ постоянно пользуется. По договору 
1860 г., который положилъ конецъ экспе- 
диціи Тетуана, Испанія получила прин- 
ципіальное согласіе на уступку ей гава- 
ни Санта-Круцъ де ла Маръ Пекенья, на 
мароккскомъ берегу, противъ Канарскихъ 
острововъ. Но найти указанное мѣсто 
оказывается невозможнымъ, дипломатія 
шерифа предлагаетъ подъ именемъ га- 
вани Санта-Круцъ послѣдовательно цѣ- 
лый рядъ бухтъ, совершенно неудобныхъ 
для стоянки судовъ, и доводить дѣло до 
того, что испанцы отказываются отъ 
своихъ требованій. Въ 1890 г. Германія 
добивается заключенія торговаго догово- 
ра, который предоставляетъ иностран- 
цамъ вести дѣла внутри страны; это — 
повтореніе болѣе стараго договора, заклю- 
ченная съ англичанами, но одинъ до- 
говоръ далътакъ же мало результатовъ, 
какъ и другой, благодаря остроумнымъ 
фискальнымъ мѣрамъ, принимаемымъ сул- 
таномъ. Англія заставляетъ продать себѣ 
небольшой участокъ земли на мысѣ Спар- 
тель подъ предлогомъ устройства тамъ 
маяка; но Франція тотчасъ же избавля- 
етъ султана отъ всякаго безпокойства 
по этому поводу, заставивъ сдѣлать этотъ 
пунктъ интернаціональнымъ. Со стороны 
послѣдней державы Мулаи-эль-Гассану, 
правда, приходится также многаго опа- 
саться; прежде всего здѣсь играетъ роль 
безпокойное алжирское сосѣдство, созда- 
ющее безчисленные инциденты и требо- 
ванія; далѣе, въ 1883 г. начинаетъ поль- 
зоваться французскимъ протекторатомъ 
выдающаяся религіозная личность Эль- 
Гаджъ - Абдесселамъ, шерифъ Уаззана и 
глава братства Таибіа, которое преслѣ- 
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дуется мароккскими властями, но имѣ- 
етъ много сторонниковъ и жертвовате- 
лей въ Алжирѣ; въ 1892 г. сынъ Абдес- 
селама, Мулаи - эль - Арби, вступивъ на 
мѣсто отца, добивается подтвержденія 
французскаго протектората. Все это без- 
покоитъ султана, но до сихъ поръ не 
создаетъ опасности для его государства. 
Наконецъ, въ 1894 г., какъ мы видѣли, 
серьезное столкновеніе у Мелиллы при- 
нуждаетъ его прервать рѣшительныя дѣй- 
ствія на югѣ: рифяне напали на крѣ- 
пость, убили испанскаго генерала Мар- 
галло, но Испанія сосредоточила войско 
въ Мелиллѣ, и можно было опасаться, 
что этотъ экспедиціонный отрядъ двинет- 
ся впередъ. Мулаи - эль - Гассану удается 
предотвратить эту опасность: онъ подпи- 
сываетъ съ маршаломъ Мартинецомъ 
Кампосомъ договоръ отъ 5 марта 1894 г., 
которымъ онъ обязуется уплатить 20 мил- 
ліоновъ пезетъ и слегка измѣнить гра- 



ницу Мелиллы. Это было послѣднимъ 
дѣломъ Мулаи - эль - Гассана, который 
умеръ 6 іюля 1894 г., сумѣвъ еще разъ 
отстранить невѣрныхъ. 

Такое положеніе вещей, повидимому, 
сохранится надолго и при его сынѣ, мо- 
лодомъ султанѣ Абдулъ-Азизѣ. Для ди- 
пломатическихъ хитростей великаго визи- 
ря существуетъ полный просторъ благо- 
даря интригамъ соперничающихъ евро- 
пейскихъ державъ; и онъ уже улаживалъ 
съ выгодою для себя — правда, и уплачи- 
вая тамъ, гдѣ это было необходимо — 
затрудненія, возникавшія изъ новыхъ раз- 
боевъ рифянъ. Все заставляетъ думать, 
что еще долго ничто не измѣнится въ 
Марокко, равновѣсіе котораго сохраняется 
благодаря встрѣчному напору европей- 
скихъ державъ; послѣднія дожидаются 
наслѣдства, но боятся ускорить смерть 
того, отъ кого оно должно быть по- 
лучено. 
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Глава XII. 



Территоріальныя соглашенія. 



18Ѳ8— 1800 г. 



Отсутствие территоріальныхъ соглашеній 
въ Европѣ и Азіи. — Со времени исправле- 
нія въ пользу Турціи границы, отдѣляющей 
ее отъ Греціи, въ Европѣ не состоялось 
больше ни одного территоріальнаго согла- 
шенія. 

Почти такъ же обстоитъ дѣло и въ 
Азіи. Нельзя же назвать территоріальными 
соглашеніями сдачу китайскимъ прави- 
тельствомъ въ аренду германскому, англій- 
скому, французскому, итальянскому и рус- 
скому правительствамъ узкихъ береговыхъ 
отрѣзковъ Кіао-Чау, Вей-Хай-Вея, Куангъ- 
Чеу-Уана, Санъ-Муня и Портъ-Артура. 
Еще менѣе заслуживаютъ такого наиме- 
нованія тѣ экономическія выгоды, кото- 
рыхъ добились для своихъ подданныхъ 
эти правительства въ извѣстныхъ частяхъ 
Серединной имперіи. 

Но въ остальныхъ частяхъ свѣта 
1898-й г. и часть слѣдовавшаго за нимъ 
были ознаменованы рядомъ крупныхъ 
территоріальныхъ соглашеній. Они яви- 
лись результатомъ двухъ кардинальныхъ 
историческихъ фактовъ, сулящихъ въ бу- 
дущемъ важныя послѣдствія политичес- 
кая, экономическаго и моральнаго свой- 
ства: испаноамериканской войны и захват- 
наго соперничества Франціи и Англіи на 
африканскомъ материкѣ. 



Испано - американская война лишила 
Испанію ея послѣднихъ колоній на Ан- 
тильскихъ островахъ и Малайскомъ полу- 
островѣ, а захватное соперничество Фран- 
ціи и Англіи въ Африкѣ привело къ англо- 
французскому соглашенію 14 іюня 1898 г. 
и дополнительному заявленію отъ 21 марта 
1899 г., которыми опредѣлено было вза- 
имное положеніе обѣихъ державъ въ за- 
падной и центральной частяхъ чернаго 
материка. 

I.— Послѣдствія испано-амери- 
канской войны. 

Отказъ Испаиіи отъ ея владѣній въ Аме- 
рикѣ. — Отказъ Испаніи отъ всѣхъ ея су- 
веренныхъ и владѣльческихъ правъ на 
Кубу былъ оформленъ ст. 1-й договора, 
подписаннаго испанскими и американски- 
ми уполномоченными 10 декабря 1898 г. 
въ Парижѣ. По ст. 2-й того же договора 
Испанія уступила Соединеннымъ Штатамъ 
всѣ права суверенитета и собственности 
на о. Пуэрто-Рико и остальные острова 
вестъ-индскіе, какіе еще принадлежали ей 
въ это время. 

Такимъ образомъ, въ силу этихъ двухъ 
статей Испанія потеряла всѣ послѣднія 
свои владѣнія въ Новомъ Свѣтѣ, откры- 
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томъ за три вѣка до того испанскими 
мореплавателями. Тотъ флагъ, который 
развѣвался на кормѣ „каравеллъ" Колум- 
ба и подъ которымъ преемники Колумба 
объѣхали половину Сѣверной и всю Юж- 
ную Америку, не высится ни въ одной 
точкѣ этой части свѣта, гдѣ онъ такъ 
долго царилъ почти одинъ. 

Это — капитальный фактъ съ точки зрѣ- 
нія мірового равновѣсія силъ. 

Американское Средиземное море. — Обшир- 
ный выемъ въ американскомъ материкѣ 
между южной оконечностью Флориды и 
мысомъ Паріа, лежащимъ почти у устьевъ 
Ориноко, — выемъ, закрытый съ востока 
Лукайскими и Антильскими островами, 
представляетъ собою водное пространство, 
дѣлящееся естественно на двѣ крупныя 
части — Мексиканскій заливъ и Антильское 
море; оба они чрезвычайно важны. 

Съ геологической и географической 
точки зрѣнія они составляютъ часть* той 
характеристической морской впадины, къ 
которой принадлежитъ и наиболѣе посѣ- 
щаемое изъ всѣхъ морей, вокругъ кото- 
рой, на европейскомъ и африканскомъ 
побережьѣ, цвѣла античная цивилизація 
и которую можно назвать „средиземной 
впадиной, не только потому, что въ нее 
входить нынѣшнее Средиземное море, но 
и потому, что она дѣлитъ пополамъ мате- 
риковыя массы". 1 ) 

Политическая и экономическая роль 
американскаго Средиземнаго моря соот- 
вѣтствуетъ — какъ и роль его близнеца въ 
Старомъ Свѣтѣ — его благопріятному гео- 
графическому положенію. Кто владѣетъ 
имъ, тотъ господствуетъ надъ огромными 
береговыми пространствами, гдѣ много 
пристанищъ для кораблей и позади кото- 
рыхъ лежатъ территории, изобилующія 
природными богатствами и бывшія до 
европейскаго завоеванія ареною высокой 
туземной цивилизаціи, оставившей осяза- 



1) А. сіе Ьаррагепі, Іл^опв йе дёодгаркіе ркувідие, 
2 изд. (Рагіз, О. Маззоп, 1898, 1 ѵоі. іп-8), 
стр. 24. 



тельные слѣды. Съ Антильскихъ острововъ 
можно наблюдать и за устьемъ Миссис- 
сипи, и за устьемъ Ориноко; отсюда легко 
сторожить особенно тотъ перешеекъ, кото- 
рый соединяетъ обѣ Америки и по кото- 
рому когда-нибудь, — будетъ ли онъ пере- 
рѣзанъ между Панамой и Колономъ, или 
воспользуются озеромъ Никарагуа, пред- 
ставляющимъ естественное пониженіе, — 
пройдетъ одинъ изъ величайшихъ міро- 
выхъ путей. 

Уступка Пуэрто-Рико.— И вотъ, въ на- 
стоящее время Соединенные Штаты, вла- 
дѣя Пуэрто-Рико, который былъ уступленъ 
имъ вмѣстѣ съ прилежащими къ нему 
островами, господствуютъ надъ всѣмъ 
сѣвернымъ побережьемъ американскаго 
Средиземнаго моря, и въ то же время 
стоять на самой прямой дорогѣ изъ Ев- 
ропы къ Панамскому перешейку. 

Куба. — Пока еще неизвѣстно, какой 
режимъ будетъ введенъ на Кубѣ, такъ 
какъ Испанія ограничилась простымъ отре- 
ченіемъ отъ всѣхъ своихъ правъ на этотъ 
островъ. Но останется ли Куба вполнѣ 
независимой, будетъ ли ей предоставлена 
автономія подъ протекторатомъ или кон- 
тролемъ великой американской республи- 
ки, или она будетъ включена въ составь 
послѣдней на тѣхъ же основаніяхъ, какъ 
Пуэрто-Рико, или изъ нея будетъ обра- 
зованъ новый штатъ федераціи, — во вся- 
комъ случаѣ, Соединенные Штаты сохра- 
нять на Кубѣ преобладающее вліяніе. 
Владѣя ею, они не только владѣютъ 
страною, которая является самой крупной 
производительницей сахара и табаку въ 
мірѣ, но они могутъ въ любую минуту 
закрыть входъ въ Мексиканскій заливъ и 
наблюдать за заливомъ Кампешъ и бере- 
гами Юкатана и центральной Америки. 

Итакъ, владѣя Пуэрто-Рико и Кубой, 
Соединенные Штаты держать въ своихъ 
рукахъ ключи отъ американскаго Среди- 
земнаго моря. 

Уступка Филиппинъ Соединенныиъ Шта- 
таиъ. — Благодаря ст. 2 и 3-й того же 
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Парижскаго договора, обезпечившимъ за 
Соединенными Штатами островъ Гуамъ 
изъ Маріанскихъ и весь Филиппинскій 
■архипелагъ, они владѣютъ также однимъ 
изъ ключей отъ азіатскаго Средиземнаго 
моря. 

Ст. 3-я точно опредѣлила границы тер- 
риторіи, уступленной испанцами Соеди- 
неннымъ Штатамъ въ этой части свѣта. 
Вотъ ея текстъ: „ Испанія уступаетъ Со- 
-единеннымъ Штатамъ архипелагъ, извѣст- 
ный подъ именемъ Филиппинскихъ ост- 
рововъ, въ составъ котораго входятъ 
острова, лежащіе между слѣдующими ли- 
«іями: 

я Линія, идущая съ запада на востокъ 
вблизи 20-й параллели сѣв. ш. и прохо- 
дящая черезъ середину судоходнаго про- 
лива Ваши, отъ 118° до 127° вост. долг, 
отъ Гринвича; отсюда вдоль 127° мери- 
диана вост. долг, отъ Гринвича до парал- 
лели 4°45* сѣв. шир.; далѣе, слѣдуя па- 
раллели 4°45 ! сѣв. шир., до пересѣченія 
{этой параллели) съ меридіаномъ вост. 
долг. 1 І^Зб 1 отъ Гринвича; отсюда, слѣдуя 
меридіану вост. долг. 11 9*35 * отъ Грин- 
вича, до параллели 7°40 ! сѣв. шир.; отсю- 
да, слѣдуя параллели 7°40 1 сѣв. шир., 
до ея пересѣченія съ меридіаномъ 116° 
вост. долг, отъ Гринвича; отсюда по пря- 
мой линіи до пересѣченія 10° параллели 
•сѣв. шир. съ 118° мерид. вост. долг, отъ 
Гринвича, и отсюда, слѣдуя 118° мерид. 
вост. долг, отъ Гринвича, до того пунк- 
та, съ котораго начато это разграниче- 
ніе в . 

Такимъ образомъ по Парижскому дого- 
вору Соединенные Штаты получили весь 
архипелагъ Филиппинъ, и въ томъ числѣ 
нѣкоторыя области, — какъ напр., часть 
Минданао, Пал ауана и архипелага Зулу,— 
на которыя Испанія никогда не имѣла 
даже номинальныхъ правъ. 

Азіатское Средиземное море. — Этотъ архи- 
пелагъ играетъ въ Азіи почти такую же 
важную роль какъ Антильскій въ Америкѣ. 
Подобно послѣднему, онъ омывается тѣми 



глубокими морями, которыя образуютъ, 
къ сѣверу отъ экватора, вокругъ земного 
шара упомянутую выше „средиземную 
впадину". Онъ запираетъ съ востока 
азіатское Средиземное море, какъ Антиллы 
съ востока же запираютъ американское. 
И точно такъ же, кто владѣетъ имъ, тотъ 
господствуетъ надъ берегами, за которыми 
простираются богатыя и густо населен- 
ныя страны, и остатки культуры хмеровъ 
въ Азіи, какъ остатки цивилизаціи ацте- 
ковъ въ Мексикѣ, показываютъ, что такъ 
обстоитъ дѣло съ отдаленнѣйшей древ- 
ности. 

Филиппины— удобный постъ для наблю- 
денія за Японіей и Китаемъ на сѣверѣ, 
Индокитаемъ на западѣ, Малайскимъ 
полуостровомъ на югѣ и огромной тер- 
риторіей за нимъ, уже наполовину эман- 
сипировавшейся политически и экономи- 
чески, населеніе которой принадлежитъ 
къ той же расѣ и говорить на томъ же 
языкѣ, какъ новые владѣльцы Филип- 
пинъ,— Австраліей. Не слѣдуетъ забывать, 
наконецъ, что Сингапуръ, какъ и Пана- 
ма, — одинъ изъ тѣхъ пунктовъ, чрезъ 
которые всегда проходили и всегда будутъ 
пролегать великіе міровые пути. Отнынѣ 
Соединенные Штаты владѣютъ однимъ изъ 
бортовъ того широкаго канала, который 
на югѣ открывается этимъ узкимъ выхо- 
домъ, а на сѣверѣ замыкается проливомъ 
Формоза, и котораго не можетъ миновать 
ни одно судно, идущее изъ Европы въ 
Китай или изъ Китая въ Европу. 

Есть только одно условіе, благодаря 
которому ихъ положеніе на азіатскомъ 
Средиземномъ морѣ не такъ мощно, какъ 
на американскомъ: отдаленность. Они 
приняли всѣ мѣры, чтобы ослабить его 
дѣйствіе. 

Присоединеніе къ Соѳдиненнынъ Шта- 
тамъ острова Гуамъ.— Острова Уэкъ и архи- 
пелагъ Ансонъ. — Самоа. — Присоединено 
Гаваи. — Въ силу Берлинскаго соглашенія 
отъ іюня 1889 г. Соединенные Штаты 
владѣютъ морской станціей на островахъ 
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Самоа или „Мореплавателей" и эти ост- 
рова управляются тремя делегатами — ан- 
глійскимъ, германскимъ и сѣверо-амери- 
канскимъ. Далѣе, по договору 16 іюня 
1897 г. къ Соединеннымъ Штатамъ была 
присоединена Гавайская республика; этотъ 
договоръ былъ ратификованъ гавайскимъ 
парламентомъ въ сентябрѣ 1897 г. и 
сѣверо - американскимъ въ 1898-мъ, и 
6 іюля 1898 г. санкціонированъ президен- 
томъ Макъ-Кинлеемъ. Американскій флагъ 
былъ торжественно поднятъ въ Гонолулу 
12 августа 1898 г. 

Съ тѣхъ поръ Соединенные Штаты 
пріобрѣли еще и вторую, и даже третью 
станцію на прямомъ пути, ведущемъ отъ 
американскаго побережья къ ихъ новымъ 
владѣніямъ — Филиппинамъ: они присоеди- 
нили къ себѣ острова Уэкъ въ архипе- 
лаге Ансонъ, къ сѣверу отъ Маршаль- 
скихъ, и добились уступки (ст. II дого- 
вора отъ 10 декабря 1898 г.) острова 
Гуамъ, самаго крупнаго изъ Маріанскихъ. 

Политическая и экономическая важность 
территоріальныхъ соглашеній, обусловлен- 
ныхъ испано-американской войной. — Итакъ, 
въ результате территоріальныхъ соглаше- 
ний, обусловленныхъ испано-американской 
войною, Соединенные Штаты пріобрѣли 
безспорное преобладаніе на американскомъ 
Средиземномъ морѣ благодаря уступкѣ 
имъ Испаніей Пуэрто-Рико и устраненію 
ея съ Кубы, и неоспоримое вліяніе на 
азіатскомъ Средиземномъ морѣ благодаря 
присоединенію къ нимъ съ одной стороны 
Сандвичевыхъ острововъ и Узка, съ дру- 
гой — Филиппинъ и острова Гуама. Опи- 
раясь на трактатъ, подписанный въПарижѣ 
10 декабря 1898 г., великая американская 
республика стремится все болѣе и болѣе 
расширить свое вліяніе на Тихомъ оке- 
анѣ. Не владѣя сама Панамой и Синга- 
пуромъ, чрезъ которые проходятъ или 
пройдутъ два величайшихъ міровыхъ пути, 
она заняла постъ на порогѣ перваго въ 
Антильскомъ морѣ, и на порогѣ второго 
въ Китайскомъ; и теперь звѣздный флагъ 



(Зіаг зрапдіеё Ьаппег) господствуетъ надъ 
первымъ и сторожить второй. 

Эти территоріальныя соглашенія — важ- 
нѣйшія, какія были заключены въ мірѣ 
за 1898 годъ. Будущее покажетъ ихъ 
политическую важность для этихъ благо- 
словенныхъ странъ, которыя по своимъ 
физико-географическимъ условіямъ пред- 
назначены стать средоточіями интенсив- 
ной культуры. 

П.— Англо-французскія соглаше- 
нія въ Африкѣ. 

Объединеніе французскихъ колоиіальныхъ 
владѣній. — Точно также вокругъ одного 
изъ этихъ бассейновъ, на берегахъ евро- 
пейскаго Средиземнаго моря, заключены 
были другія территоріальныя соглашенія» 
о которыхъ намъ остается разсказать, — 
соглашенія, опредѣлившія взаимныя гра- 
ницы англійскихъ и французскихъ вла- 
дѣній въ сѣверной, западной и средней 
Африкѣ. Уступая въ значеніи обусловлен- 
нымъ испано-американской войною, эти 
территоріальныя соглашенія тѣмъ не 
менѣе чрезвычайно важны. Сливъ въ одно- 
родное цѣлое французскія владѣнія въ 
Африкѣ отъ Конго до Средиземнаго моря 
и отъ Атлантическаго океана до бассейна 
Баръ-эль-Газаля, они въ политическомъ и 
военномъ отношеніи обезпечили тылъ 
французскихъ колоній на Средиземномъ 
морѣ — Алжира и Туниса, и благодаря имъ 
же со временемъ начнутъ стекаться къ 
алжирскимъ и тунисскимъ французскимъ 
портамъ, а слѣдовательно — въ порты Сет- 
та и Марселя, торговые продукты оазисовъ 
Сахары и плодоносныхъ областей, соста- 
вляющихъ бассейнъ Чада. 

Итогъ предшествующихъ соглашеній. — 
Эти территоріальныя соглашенія, зареги- 
стрированныя англо-французской конвен- 
ціей отъ 14 іюня 1898 г. и дополнитель- 
ной къ ней декларацией отъ 21 марта 
1899 г., не представляютъ собою обособ- 
леннаго факта. Имъ предшествовалъ рядъ. 
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такихъ же соглашеній, формулированныхъ 
въ конвенціяхъ, который Франція заклю- 
чила съ Португаліей (12 мая 1886), рес- 
публикой Либеріей (8 декабря 1892), не- 
зависимымъ государствомъ Конго (5 фев- 
раля 1885, 29 апрѣля 1887, 14 августа 
1894 и 5 февраля 1895), Германіей 
(24 декабря 1885, 1 февраля 1887, 15 
марта 1894 и 23 іюля 1897) и наконецъ 
съ Англіей (10 августа 1889, 5 августа 
1890, 26 іюня 1891, 12 іюля 1893, 21 ян- 
варя 1895 и 15 января 1896). 

Но какъ ни были важны нѣкоторыя 
изъ этихъ соглашеній, — всѣ они въ об- 
щемъ касались только деталей или во- 
просовъ, взятыхъ въ отдѣльности. Отличіе 
дипломатическихъ актовъ 14 іюня 1898 и 
21 марта 1899 г. заключалось въ томъ, 
что они охватывали нѣкоторое терри- 
торіальное цѣлое, именно опредѣлили вза- 
имное положеніе Франціи и Англіи въ 
сѣверной, западной и центральной Афри- 
кѣ, т.-е. въ тѣхъ двухъ пунктахъ, гдѣ 
зти двѣ державы тогда столкнулись. 

Соглашеніе отъ 14 Іюня 1898 г. — Два 
вопроса, разрѣшенные такимъ образомъ, 
касались бассейновъ нижняго Нигера и 
верхняго Нила. Первый вопросъ былъ 
урегулированъ соглашеніемъ, которое под- 
писали въ Парижѣ 14 іюня 1898 г. Га- 
ното и сэръ Эдмундъ Монсонъ, второй — 
дополнительной деклараціей къ ст. 4-й 
этого соглашенія, подписанной въ Лондонѣ 
21 марта 1899 г, Полемъ Камбономъ и 
маркизомъ Салисбюри. 

Вотъ пункты этихъ соглашеній: 1. Что 
касается области Нижняго Нигера, то 
пограничная линія между французскими 
и англійскими владѣніями отъ француз- 
ской колоніи на Берегу Слоновой кости 
до Чада пройдетъ отъ конечной север- 
ной точки границы, установленной англо- 
французскимъ соглашеніемъ отъ 12 ію- 
ля 1893 г., т.-е. отъ пересѣченія русла 
Черной Вольты съ 9 е сѣверной широты, 
вдоль русла этой рѣки на сѣверъ до его 
пересѣченія съ 11° сѣверной широты. 



Отсюда она направится къ востоку вдоль 
названной параллели сѣв. шир. до рѣки... 
пройдя непосредственно къ востоку отъ 
деревень Суага (Цвага) и Себилла (Це- 
билла). Затѣмъ она пойдетъ вдоль русла 
западнаго рукава этой рѣки вверхъ по 
теченію до его пересѣченія съ параллелью 
широты, проходящей чрезъ деревню Сапе- 
лига. Отсюда граница пойдетъ сѣверной 
окраиной территоріи, принадлежащей Са- 
пелигѣ, до рѣки Нуго (Нюго) и з^тѣмъ 
направится по руслу этой рѣки, вверхъ 
или внизъ, смотря по надобности, до 
точки, лежащей въ 3219 метрахъ (2 ми- 
ли) къ востоку отъ дороги, которая ве- 
детъ отъ Гамбаги къ Тингурку (Тенкругу) 
чрезъ Банку (Бавку). Отсюда она пойдетъ 
по прямой линіи до точки пересѣченія 
11° сѣверной широты съ дорогой... соеди- 
няющей Сансаннэ-Манго съ Па мой чрезъ 
Джебигу (Жебигу) (ст. 1). 

„Граница между французской колоніей 
Дагомеей и британской колоніей Лагосомъ, 
проведенная на самой территоріи англо- 
французской разграничительной комиссіей 
1895 года,... будетъ отнынѣ считаться 
границей между французскими и британ- 
скими владѣніями отъ моря до 9° север- 
ной широты. 

„Отъ точки пересѣченія рѣки Окпара 
съ 9° сѣв. шир., какъ она была опредѣ- 
лена названными комиссарами, граница 
между французскими и британскими вла- 
дѣніями направится къ сѣверу и пойдетъ 
по линіи, идущей къ западу отъ терри- 
торій слѣдующихъ селеній: Табира, Окута, 
Боріа, Тера, Гбани, Іассикера (Ассигера) 
и Декала. 

„Отъ западной оконечности терри- 
торіи Декалы граница направится на 
сѣверъ и достигнетъ сѣвернаго берега 
Нигера въ точкѣ, лежащей въ 16.093 
метрахъ (10 миль) вверхъ по теченію отъ 
центра города Гирисъ (Жере, порть Ило), 
считая по прямой линіи (ст. 2). 

„Отъ пункта, обозначеннаго въ ст. 2, 
гдѣ англо-французская граница достигаетъ 
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Нигера, пограничная линія пойдетъ по 
перпендикуляру, воздвигнутому въ этой 
точкѣ къ правому берегу рѣки, до его 
пересѣченія съ воображаемой средней ли- 
ніей рѣки. Слѣдуя затѣмъ этой линіи до 
ея пересѣченія съ линіей перпендикуляр- 
ной лѣвому берегу и выходящей отъ во- 
ображаемой средней линіи устья впадины, 
граница пройдетъ по руслу высохшей 
рѣчки... носящей имя Даллуль Маури... 
Отъ этой точки пересѣченія граница пой- 
детъ по этому перпендикуляру до его 
пересѣченія съ лѣвымъ берегомъ рѣки 
(ст. 3). 

„Къ востоку отъ Нигера англо- француз- 
ская граница... начинаясь отъ точки на 
лѣвомъ берегу Нигера, указанной въ пре- 
дыдущей статьѣ, т.-е. отъ средней линіи 
Даллуль Маури,... пойдетъ по этой средней 
линіи до ея встрѣчи съ окружностью 
круга, описаннаго изъ центра города Со- 
кото радіусомъ въ 160.932 метра (100 
миль). Отсюда она пойдетъ сѣверной 
дугой этого круга до новаго пересѣченія 
съ 14° сѣверной широты и затѣмъ этой 
параллелью на востокъ на протяженіи 
112.652 метровъ (70 миль), отсюда пря- 
мо на югъ до параллели 13° 20 1 сѣверной 
широты, затѣмъ къ востоку по этой парал- 
лели на протяженіи 402.230 метровъ (250 
миль); отсюда она направится прямо на 
сѣверъ до вторичнаго пересѣченія съ 14° 
сѣверной широты, затѣмъ на востокъ по 
этой параллели до ея пересѣченія съ 
меридіаномъ, проходящимъ въ 35 мину- 
тахъ къ востоку отъ центра города Кука, 
затѣмъ по этому меридіану на югъ до 
его пересѣченія съ лѣвымъ берегомъ озе- 
ра Чадъ. 

„ Правительство французской республики 
признаетъ находящейся въ сферѣ британ- 
скаго вліянія всю территорію къ востоку 
отъ Нигера, ограниченную указанной ли- 
ніей, англо-германской границей и мо- 
ремъ. 

„Правительство е. в. императрицы бри- 
танской признаетъ находящимися въ сферѣ 



французскаго вліянія сѣверный, восточный 
и южный берега озера Чадъ, отъ точки 
пересѣченія 14° сѣв. шир. съ западнымъ 
берегомъ озера до выхода къ озеру гра- 
ницы, опредѣленной франко-германской 
конвенціей отъ 15 марта 1894 г. и (ст. 4). 

Дополнительная декларація отъ 21 мар- 
та 1899 г. — 2, Что касается области 
верхняго Нила, то пограничная линія 
идетъ отъ того пункта, гдѣ граница меж- 
ду свободнымъ государствомъ Конго и 
французской территоріей пересѣкаетъ ли- 
нію водораздѣла рѣкъ, текущихъ къ Нилу 
и впадающихъ въ Конго, и его притоковъ. 
Слѣдуя въ общемъ этой линіи водораз- 
дѣла до ея пересѣченія съ 11-й парал- 
лелью сѣверной широты, она идетъ отсюда 
до 15-й параллели, причемъ въ принципѣ 
отдѣляетъ царство Уадай отъ территоріи, 
составлявшей въ 1882 году провинцію 
Дарфуръ; но она ни въ какомъ случаѣ 
не должна перейти на западѣ за 21* 
восточной долготы отъ Гринвича (18 # 40 
в. отъ Парижа), на востокѣ— за 23 # вос- 
точной долготы отъ Гринвича (20° 40' в, 
отъ Парижа (ст. 2). 

.Признается въ принципѣ, что къ сѣ- 
веру отъ 15° параллели районъ фран- 
цузскаго вліянія будетъ ограниченъ съ 
сѣверо-востока и востока линіей, которая, 
выйдя изъ точки пересѣченія тропика 
Рака съ 16° восточной долготы отъ Грин- 
вича (13° 40' в. отъ Парижа), пойдетъ 
на юго-востокъ до встрѣчи съ 24° в. д. 
отъ Гринвича (21 е 40' в. отъ Парижа) и 
отсюда по 24° до пересѣченія, къ сѣве- 
ру отъ 15-й параллели с. ш., съ границей 
Дарфура, которая имѣетъ быть опредѣ- 
лена позднѣе - (ст. 3). 

Ст. 1-й оба правительства обязались 
„не пріобрѣтать ни территоріи, ни вліянія 
политическая" — одно къ востоку, другое 
къ западу отъ этой пограничной линіи. 

Этотъ договоръ нисколько не преду- 
казывалъ территоріальнаго соглашенія по 
египетскому вопросу. Министръ иностран- 
ныхъ дѣлъ Делькассэ категорически вы- 
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сказалъ это въ письмѣ къ французскому 
послу въ Лондонѣ, Полю Камбону, отъ 
7 марта 1899 г. „Для того, чтобы избѣг- 
нуть упоминанія о египетскомъ вопросѣ, — 
писалъ онъ, — я съ первой минуты ста- 
рался связать это новое соглашеніе съ 
конвенціей отъ 14 іюля 1898 года. Надо 
ограничиться одними восточными дѣ- 
лами". 

III. — Второстепенный тѳррито- 
ріальныя соглашенія въ Океаніи. 

Изложенный сейчасъ территоріальныя 
соглашенія являются — вмѣстѣ съ тѣми, 
которыя обусловила испано-американская 
война, — безъ сравненія важнѣйшими за 
послѣдніе два года. 

Но эта война отразилась и въ другомъ 
мѣстѣ. 

Пріобрѣтеніе Германіей острововъ Каро- 
линскихъ, Палаосъ и Маріанскихъ.— Послѣ 
утраты Филиппинъ и Гуама у Испаніи 
оставался еще послѣдній обломокъ ея 
прежней колоніальной державы — три архи- 
пелага: Каролинскій, Палаосъ и Маріан- 
скій; но такъ какъ сохраненіе ихъ не 
окупалось бы доходомъ, который они 
могли бы приносить, то она благо- 
разумно рѣшила сбыть ихъ съ рукъ. 
По договору съ Германіей отъ 12 фев- 
раля 1899 г. Испанія уступила послѣд- 
ней „острова Каролинскіе съ острова- 
ми Палаосъ и Маріанскими, исключая 



Гуама, за вознагражденіе въ 25 милл. 
пезетъ" (ст. 1). 

Сверхъ того Германія обязалась пре- 
доставить .испанцамъ въ отношеніи тор- 
говли и религіи тѣ же льготы, какъ и 
своимъ собственнымъ подданнымъ (ст. 2), 
и право устроить по одной угольной 
станціи на каждомъ изъ трехъ архипела- 
говъ, причемъ Испанія „могла сохранять 
эти станціи даже во время войны" (ст. 3). 

Сообразно пункту 4, договоръ отъ 12 фев- 
раля 1899 г.,былъ въ іюнѣ того же года 
одобренъ парламентами обоихъ госу- 
дарствъ и вскорѣ затѣмъ ратификованъ 
обоими правительствами. 

Присоединеніе къ Франціи Подвѣтренныхъ 
острововъ въ Таити. — Такимъ образомъ и 
Океанія была, подобно Африкѣ, подѣлена 
европейскими державами. И такъ же, 
какъ въ Африкѣ, Франція въ послѣдніе 
два года разрѣшила тамъ нѣсколько спор- 
ныхъ вопросовъ касательно своихъ коло- 
ніальныхъ владѣній. Законъ 19 марта 
1898 года объявилъ „острова Подвѣтрен- 
ные въ Таити нераздѣльной частью фран- 
цузской колоніальной державы " . Этотъ 
законъ, обнародованный въ ]оигпа1 оШ- 
сіеі три дня спустя, былъ послѣднимъ 
слѣдствіемъ указа о присоединеніи, обна- 
родованнаго губернаторомъ французскихъ 
владѣній въ Океаніи 16 марта 1888 г., 
и окончательнаго пораженія, нанесеннаго 
возставшему вождю Тераупоо 16 февра- 
ля 1897 г. 
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Итоги XIX вѣка. 

Проф. П. Г. Виноградова. 



Исторія цѣлаго столѣтія, особенно XIX 
столѣтія, поражаетъ на первый взглядъ 
разнообразіемъ картинъ, сложностью явле- 
ній. Трудно уловить обідія черты и разгля- 
дѣть руководящія нити. Но, присмотрѣв- 
шись внимательнѣе, замѣчаемъ, что нѣ- 
сколько мотивовъ повторяются постоянно 
и что, при всемъ разнообразіи комбина- 
цій, въ которыхъ они появляются, къ 
этимъ основнымъ темамъ можетъ быть 
сведена по существу исторія столѣтія. 
Мнѣ кажется, что такими главными те- 
мами въ XIX вѣкѣ были: демократизація 
политическаго строя, развитіе личнаго 
начала во всѣхъ областяхъ жизни, исканіе 
соціальной справедливости и переворотъ 
въ міросозерцаніи подъ вліяніемъ научна- 
го детерминизма. Въ нѣкоторыхъ странахъ 
тотъ или другой изъ указанныхъ процес- 
совъ выраженъ сильнѣе, въ другихъ тотъ 
же процессъ намѣченъ, быть можетъ, лишь 
въ зачаточныхъ формахъ, но всѣ сколько- 
нибудь значительный страны круга евро- 
пейской цивилизаціи, руководившей въ 
теченіе XIX вѣка, болѣе или менѣе за- 
дѣты были этими процессами. 

I. 
Разрушеніе аристократическихъ формъ 
государственной жизни ярко выдвигается 
въ исторіи XIX вѣка. Под**- аристократи- 
ческими формами я разумѣю въ данномъ 
случаѣ не только господство знатныхъ 



или наслѣдственныхъ землевладѣльцевъ, 
а всѣ виды правленія, основанные не на 
опредѣленно выраженномъ довѣріи на- 
рода, а на предполагаемомъ политиче- 
скомъ призваніи тѣхъ или другихъ лицъ. 
Въ этомъ смыслѣ, какъ господство не- 
многихъ, считающихся лучшими людь- 
ми, такъ и единоличная власть являют- 
ся формами аристократическаго правленія. 
Монархія, какъ самостоятельная, не за- 
висящая отъ народа сила, заявляетъ при- 
тязаніе на особое божественное или ис- 
торическое призваніе, къ руководству 
извѣстной страной. Въ идеалѣ оправда- 
ніе аристократическихъ формъ формули- 
ровано было еще Платономъ: его Сократъ 
часто возвращается къ мысли, что если 
нужны спеціалисты для приготовленія 
обуви или для корабел ь наго дѣла, то еще 
болѣе необходимы знатоки для управле- 
нія государствомъ. Монархи и аристократы 
обыкновенно противополагали себя не- 
свѣдущей и отвлеченной матеріальными 
заботами толпѣ въ качествѣ спеціалистовъ 
политическаго дѣла. 

Распаденіе аристократическихъ системъ 
обусловлено разнаго рода причинами. 
Спеціалисты иногда оказывались совер- 
шенно не на высотѣ своего призванія и 
вмѣсто высокаго мастерства обнаруживали 
неподготовленность и негодность. Такіе 
образчики политическаго мастерства, ка- 
кіе были даны Бурбонами во Франціи, 
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Италіи и Испаніи или восточно-европей- 
скими имперіями въ теченіе XIX вѣка, 
способны были сильно поколебать вѣру 
въ историческое и божественное призва- 
ніе спеціалистовъ.Съ другой стороны, даже 
при умѣломъ руководствѣ общими дѣлами 
аристократы нерѣдко пользовались сво- 
имъ преобладаніемъ, чтобы выгодно уст- 
раивать свои частныя дѣла, а это въ концѣ- 
концовъ вызывало неудовольствіе и отпоръ 
со стороны управляемыхъ, непривилеги- 
рованныхъ классовъ. Англійская помѣ- 
щичья аристократія не свободна отъ упре- 
ка въ этомъотношеніи: хлѣбные законы, со- 
стояніе поземельнаго права, роль господ- 
ствующей церкви и т. п. вызывали сильные 
протесты въ средѣ непривилегированна™ 
населенія и приводили къ тому, что 
вліяніе на государственное управленіе въ 
значительной степени перемѣстилось въ 
сторону непосредственнаго воздѣйствія 
массъ. Наконецъ, приходится считаться 
съ тѣмъ обстоятельствомъ, что спе- 
ціальная подготовка къ политической 
дѣятельности все менѣе и менѣе укла- 
дывается въ рамки сословій, состояній, 
тѣхъ или другихъ имущественныхъгруппъ. 
Скромнымъ бюргерамъ удалось привлечь 
на свою сторону теоретическое руковод- 
ство въ этомъ отношеніи. Какъ бы свы- 
сока ни смотрѣли природные аристократы 
на кабинетныя измышленія профессоровъ, 
на казуистику юристовъ, на денежныя 
спекуляціи коммерсантовъ, всѣ эти обще- 
ственныя группы пріобрѣтали все большій 
политически вѣсъ благодаря реальному 
значенію ихъ дѣятельности въ жизни 
страны. Университеты, юридическія кор- 
пораціи, банки представляютъ въ настоя- 
щее время величины, съ которыми трудно 
не считаться въ политикѣ. А затѣмъ ска- 
зывается все съ большею силою распро- 
страненіе образованія и политическаго 
сознанія въ широкихъ кругахъ населенія. 
Устная пропаганда и, въ еще большей 
степени, печатное слово создали новыя 
разновидности политическихъ спеціали- 
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стовъ. Пресса пріобрѣла колоссальную 
силу и пользуется ею какъ на добро, 
такъ и на зло, всѣми средствами воз- 
буждая чувства и мысль въ массахъ. 
Прошло то время, когда молено было за- 
глушить эту работу или подрѣзывать ее 
по мѣркѣ интересовъ той или другой 
аристократіи. Въ результатѣ нельзя не 
замѣтить, что участіе широкихъ круговъ 
населенія въ политической жизни неудер- 
жимо возрастаетъ. Конечно, въ отдѣль- 
ныхъ отрасляхъ управленія — въ войскѣ, 
полиціи, судахъ, учебныхъ заведеніяхъ — 
нельзя обойтись безъ технической под- 
готовки завѣдующихъ и агентовъ, но 
надзоръ за ними и распредѣленіе между 
ними полномочій зависитъ болѣе и болѣе 
отъ довѣрія массъ. Народное довѣріе ста- 
новится какъ бы движущей силой, кото- 
рая, подобно пару или электричеству, пере- 
дается во всѣ части политическаго меха- 
низма и въ отсутствіи которой эти части не 
въ состояніи произвести полезной работы. 
Не вдаваясь въ подробности относи- 
тельно хода демократизаціи, нельзя не 
отмѣтить нѣкоторыя характерныя про- 
явленія этого процесса. Наиболѣе чув- 
ствительнымъ показателемъ степени и 
направленія демократизаціи можетъ слу- 
жить относительное вліяніе выборной 
системы и независимыхъ отъ народнаго 
избранія властей. Франція и Соединен- 
ные Штаты безспорно представляютъ въ 
данномъ случаѣ наиболѣе полное осу- 
ществленіе- демократіи. Въ настоящее 
время въ обѣихъ республикахъ всѣ госу- 
дарственныя учрежденія прямо или кос- 
венно зависятъ въ своемъ составѣ отъ 
народнаго избранія и притомъ отъ все- 
общей подачи голосовъ. Ограниченія все- 
общаго избирательнаго права, практикуе- 
мыя въ нѣкоторыхъ изъ Соединенныхъ 
Штатовъ 1 ) въ видѣ устраненія без- 



*) Въ Виргиніи, напр., изъ 150.000 взрослыхъ 
негровъ лишь около 25.000 пользуются избира- 
тельными правами, остальные устраняются, какъ 
неспособные понять постановленія конституціи. 
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грамотныхъ, направлены, въ сущности, 
противъ негровъ, которые все еще зани- 
маютъ весьма незавидное положеніе въ 
Южныхъ Штатахъ. Любопытно однако, 
что и въ той, и въ другой странѣ влія- 
ніе техническаго отбора находить себѣ ха- 
рактерное выраженіе. Современная Фран- 
ція унаслѣдовала отъ стараго порядка 
традицію сложной, централизованной адми- 
нистраціи. Префекты и подчиненные имъ 
чиновники, постоянный персоналъ мини- 
стерству полиція и т. п. переходятъ отъ 
одной политической системы къ другой, 
образуя какъ бы желѣзный инвентарь 
административной машины. До сихъ поръ, 
послѣ почти 40-лѣтняго господства третьей 
республики французская бюрократія со- 
ставляетъ сплоченную группу съ свое- 
образной дисциплиной и пріемами адми- 
нистративная благоусмотрѣнія. Энерги- 
ческая дѣятельность полиціи въ случаѣ 
уличныхъ безпорядковъ, напр., сильно 
отличается отъ поведенія ея въ подоб- 
ныхъ случаяхъ, напр., въ Англіи. 1-го мая 
1906 года подчиненные префекта Лепина 
согнали подъ арестъ поблизости площади 
Республики прохожихъ съ „русскими" 
физіономіями. 

Въ Соединенныхъ Штатахъ нѣтъ и 
слѣда такой бюрократической преемствен- 
ности. Но значеніе „экспертовъ" выра- 
жается въ наклонности предоставлять 
избраннымъ на довольно продолжитель- 
ные сроки должностнымъ лицамъ очень 
широкія полномочія. Американцы ставятъ 
своихъ начальниковъ на время, обыкно- 
венно на 4 года, съ правомъ переизбра- 
нія, которое однако почти никогда не 
переходить за второй срокъ. Но они лю- 
бятъ, чтобы въ данный имъ срокъ эти 
начальники проявляли иниціативу и рѣ- 
шительный характеръ. Президентъ Соеди- 
ненныхъ Штатовъ, располагающій властью, 
непосредственно довѣренной ему наро- 
домъ, ведетъ политику въ предѣлахъ от- 
межеванной ему власти по своему усмо- 
трѣнію. Чѣмъ самостоятельнѣе прези- 



дентъ, чѣмъ сильнѣе личная окраска въ 
его управленіи, тѣмъ больше шансовъ 
имѣетъ онъ на популярность. Линкольнъ 
быль фактически диктаторомъ во время 
междоусобной войны; Рузвельтъ внушаетъ 
уваженіе даже своимъ политическимъ про- 
тивникамъ силою своей „магнетической" 
личности. И то же самое повторяется на 
всѣхъ ступеняхъ. Губернаторы, въ родѣ 
Мортона въ Индіанѣ во время междоусобія, 
или Юза въ Нью-Іоркѣ въ настоящее 
время, городскіе головы (мэры) на своихъ 
мѣстахъ — выдвигаются не покладливостью 
по отношенію къ палатамъ, а самостоя- 
тельностью и рѣзкой волей. И имъ есть 
на чемъ проявлять ее даже помимо воз- 
можныхъ столкновеній съ палатами, по- 
тому что губернаторамъ и головамъ при- 
надлежим право назначенія членовъ 
важнѣйшихъ исполнительныхъ комиссій, 
санитарныхъ, школьныхъ, дорожныхъ, по- 
надзору за корпораціями и т. п. Консти- 
туціи отдѣльныхъ штатовъ и федераль- 
ная даютъ средство для обузданія слиш- 
комъ строптивыхъ представителей испол- 
нительной власти: большинство двухъ 
третей въ палатахъ обыкновенно имѣетъ 
возможность настоять на своемъ даже 
наперекоръ ѵеіо послѣднихъ, но въ общемъ 
поле дѣятельности лицъ, облеченныхъ 
исполнительной властью, очень обширно. 
Одну изъ самыхъ любопытныхъ разно- 
видностей авторитета экспертовъ пред- 
ставляетъ власть президентовъ амери- 
канскихъ университетовъ. Они избираются 
обыкновенно небольшими комиссіями до- 
вѣренныхъ (ішзіеез) или попечителей 
(гедепіз). Разъ онъ избранъ, президентъ 
становится главнымъ распорядителемъ 
административной у отчасти учебной 
части въ университете, имѣетъ рѣши- 
тельный голосъ при приглашеніи про- 
фессоровъ, установлены системъ препо- 
даванія и т. п. Эліотъ въ Гарвардѣ, Гар- 
перъ въ Чикаго, Гильманъ въ Джонсъ- 
Голкинсъ (Балтиморъ) по общему мнѣ- 
нію „построили" свои университеты. 
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Это строительство имѣетъ мѣсто въ 
согласіи съ общественнымъ мнѣніемъ и 
съ обычаями преподавательской и сту- 
денческой среды, но все-таки область 
единоличнаго вліянія въ данномъ случаѣ 
очень велика и представляетъ полный 
контрастъ съ европейскими порядками. 

Англія и Германія далеко не въ такой 
степени осуществили демократическія на- 
чала въ своемъ государственномъ устрой- 
ствѣ, какъ Франція или Соединенные 
Штаты. Въ Англіи развитіе народовластія 
было задержано политическими подвигами 
аристократіи, которая создала колоніаль- 
ную имперію и побѣдоносно выдержала 
борьбу съ Наполеоновской Франціей. На 
смѣну аристократіи выступило, согласно 
обычной англійской постепенности и систе- 
мѣ компромиссовъ, господство среднихъ 
классовъ. 

Несмотря на нѣсколько реформъ (1832, 
1867, 1884 г.). избирательное право все 
еще далеко отъ всеобщей подачи голо- 
совъ: активными гражданами являются 
главнымъ образомъ самостоятельные до- 
мохозяева. Партіи попрежнему раздѣлены 
на два главныхъ лагеря — либеральный и 
консервативный; группа, представляющая 
интересы рабочаго класса, растетъ, но все 
еще едва достигаетъ по численности одной 
тринадцатой части палаты общинъ. Верх- 
няя палата, которой принадлежитъ весьма 
существенное участіе въ законодательной 
и правительственной дѣятельности, все 
еще имѣетъ совершенно аристократиче- 
ски составъ, и лишь въ самое послѣднее 
время опредѣленно намѣчена ея реформа. 
Вліяніе должностной группы (сіѵіі зегѵісе) 
даже усилилось въ концѣ вѣка. Она по- 
полняется въ результате строгихъ экза- 
меновъ; число ея членовъ и корпоратив- 
ный духъ въ ихъ средѣ возросли въ 
связи съ дѣятельностью новыхъ централь- 
ныхъ учрежденій — управленій торговли, 
мѣстныхъ дѣлъ, воспитанія и т. д., а также 
съ развитіемъ колоніальной и индійской 
администраціи. Какъ бы то ни было, не 



подлежитъ сомнѣнію, что Англія не- 
уклонно двигается въ демократическом^ 
направленіи, но двигается, по доброй 
англійской привычкѣ, безъ скачковъ, подъ 
давленіемъ скорѣе практическихъ сообра- 
женій, нежели отвлеченныхъ принциповъ. 
Несомнѣнно, что если бы выгодныя мате- 
ріальныя условія, въ которыхъ живутъ 
англичане измѣнились къ худшему, если 
бы наступила продолжительная эпоха 
нужды, въ родѣ той, которая предшество- 
вала отмѣнѣ хлѣбныхъ законовъ, демо- 
кратическое движеніе приняло бы быст- 
рый темпъ и обостренныя формы. Если 
раздраженіе, вызвавшее въ сороковыхъ 
годахъ чартистскую агитацію и памфлеты 
Карлейля, разрѣшилось мирнымъ обра* 
зомъ, то Англія обязана этимъ полити- 
ческому такту верхнихъ классовъ своего 
общества, а также могущественному раз- 
витію своей дѣловой жизни (Ьизіпезз), от- 
крывшей выходы для недовольныхъ. 

Въ Германіи общее демократическое 
движеніе также задержано и осложнена 
тѣмъ, что Прусская монархія и связан- 
ныя съ нею армія и чиновничество со- 
служили отечеству великую службу, ко- 
торая даетъ имъ моральное право и си- 
лу отстаивать свои устарѣлыя позиціи въ 
государственной жизни. Контрастъ между 
Пруссіей съ ея классовыми выборами, 
вліятельнымъ юнкерствомъ, привычками 
военной и административной дисциплины, 
съ одной стороны, и Германской импе- 
ріей, съ всеобщей подачей голосовъ, не- 
сговорчивыми партіями соціалъ-демокра- 
товъ и центра— съ другой, какъ нельзя 
болѣе характеренъ. Особенности внѣш- 
няго положенія Германіи не менѣе, не- 
жели завѣты славнаго прошлаго, ручаются 
за то, что объединеніе разрозненныхъ эле- 
ментовъ на почвѣ демократіи будетъ совер- 
шаться постепенно и въ сознаніи націо- 
нальныхъ задачъ. 

II. 

Все сказанное до сихъ поръ имѣло 
цѣлью не возвеличеніе или защиту демо- 



— 251 — 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



кратіи, а лишь опредѣленіе ея историче- 
ской роли въ XIX вѣкѣ. 

Можно не сочувствовать демократіи и 
тѣмъ не менѣе признавать, что она со- 
ставляетъ политически показатель со- 
временная) процесса государственнаго 
развитія. Одинъ изъ самыхъ строгихъ 
критиковъ демократіи, Лекки, именно такъ 
относился къ дѣлу (Оетосгасу апсі 1і- 
Ьегіу 256). Токвилл^ положившій начало 
болѣе глубокому анализу демократиче- 
скаго движенія, также не принадле- 
жалъ по своему происхожденію и куль- 
турному складу къ демократическому на- 
правленію, но ясно сознавалъ, что не- 
обходимо считаться съ духомъ времени 
и изучить господствующее теченіе какъ 
въ слабыхъ, такъ и въ сильныхъ сторо- 
нахъ его, чтобы имѣть возможность 
дѣйствительно вліять на людей. Говоря 
словами другого вожака католическаго 
либерализма, Монтелимбера: „Я не произ- 
вожу суда и не произношу приговора надъ 
старымъ порядкомъ. Я нахожу въ немъ 
одинъ лишь недостатокъ, но зато капи- 
тальный — онъ умеръ и не воскреснетъ 
никогда и нигдѣ" (рѣчь въ Малинъ, 
18 августа 1863 г.). Но, съ другой сто- 
роны, именно признаніе за демократіей 
преобладающаго значенія обязываетъ 
изучить всесторонне ея проявленія и 
безпощадно раскрывать ея слабыя сторо- 
ны: это единственный путь, чтобы про- 
тиводѣйствовать ихъ пагубному вліянію. 
Нашъ соотечественникъ Острогорскій въ 
одномъ изъ самыхъ замѣчательныхъ со- 
чиненій, посвященныхъ демократической 
проблемѣ, именно такъ смотритъ на 
дѣло (II, 625 англійскаго перевода). 

Практика французскихъ, англійскихъ и 
американскихъ учрежденій обнаружива- 
етъ несомнѣнно многіе недостатки, кото- 
рые объясняются не случайными и мѣст- 
ными причинами, а вытекаютъ изъ основ- 
ныхъ условій народовластія. Во Фран- 
ціи особенно бросаются въ глаза не- 
прочность власти, случайность комби- 



націй, благодаря которымъ она возника- 
етъ, вліяніе личнаго честолюбія и коры- 
столюбія въ политической борьбѣ: демо- 
кратія такъ же не свободна отъ карьеризма, 
какъ и ниспровергнутыя ею формы ари- 
стократическая и бюрократическаго пра- 
вленія. Съ другой стороны, естественная 
склонность большинства тѣснить разно- 
мыслящее меньшинство обостряется во 
Франціи страстностью политической борь- 
бы и тѣмъ обстоятельствомъ, что тепе- 
решнее меньшинство еще недавно само 
проявляло деспотическія наклонности и 
слишкомъ поздно поняло, что его дѣло 
проиграно *). Только изучая исторію 50 
и 60-хъ годовъ, можно понять яростное 
отношеніе побѣдоносныхъ республикан- 
цевъ къ католической церкви и гоненіе, 
воздвигнутое на христіанство въ госу- 
дарственныхъ школахъ и другихъ учре- 
жденіяхъ *). Какъ бы то ни было, яко- 
бинская нетерпимость такъ же жива во 
Франціи, какъ нетерпимость католическая, 
и въ настоящее время первая имѣетъ болѣе 
случаевъ проявлять себя, нежели вторая. 
Въ Америкѣ и до нѣкоторой степени 
въ Англіи удобно наблюдать развитіе 
другихъ золъ, именно механической фаб- 
риками общественраго мнѣнія и соот- 
вѣтствующаго упадка дѣйствительнаго 
гражданскаго духа. Такъ какъ народо- 
властіе стало источникомъ политической 
силы и всѣхъ соединенныхъ съ нею вы- 
годъ, то главное стремленіе людей, за- 
интересованныхъ въ политикѣ, напра- 
влено къ тому, чтобы захватить этотъ 
источникъ въ свои руки. Это достигается 
при обыкновенныхъ условіяхъ умѣлой 
орган изаціей партій съ беззастѣнчивымъ 
примѣненіемъ всѣхъ средствъ, способ- 
ныхъ составить побѣду на выборахъ. Ве- 
личайшаго своего развитія .машина" до- 
стигла въ Америкѣ, гдѣ избирательная 
агитація во всѣхъ видахъ и степеняхъ 



*) СоиЪегІіп, 1а Ргапсе зоиз 1а Ш гёриЪ^ие, 
276 ее. 
2 ) Ъеску, II, 80. 
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стала главнымъ государственнымъ дѣ- 
ломъ и ведется профессіональными поли- 
тиканами. Направляютъ ее небольшіе 
партійные комитеты и закулисные вожаки 
(„ боссы"). Программы и платформы со- 
ставляются въ значительной степени въ 
виду того, чтобы заручиться популярными 
лозунгами и привлекательными для той 
или другой группы населенія посулами. 
Въ результатѣ всевозможныхъ „тактиче- 
скихъ" пріемовъ очень трудно бываетъ 
отличить чистую монету партійныхъ 
мнѣній отъ фальшивой, сфабрикованной 
политиканами. Главныя теченія обще- 
ственной жизни и крупные ея повороты, 
безъ сомнѣнія, все-таки опредѣляются не 
этими сомнительными махинаціями. Ме- 
ждоусобная война, современная борьба 
между капиталистическими корпораціями 
и приверженцами государственнаго кон- 
троля и т. п. не сводятся, понятное дѣло, 
на биржевую игру политикановъ и обна- 
руживаютъ скрытыя силы подлинной де- 
мократе. Но рѣшительные порывы и 
сознательное вмѣшательство массъ на- 
блюдаются лишь въ важнѣйшихъ и исклю- 
чительныхъ случаяхъ. Обыденная такти- 
ка избирательнаго парламентаризма об- 
условлена машиннымъ производствомъ, 
политическою тупостью массъ и фокусами 
закулисныхъ заправилъ (ѵгіге риііегз). 

Въ прямой связи съ этими непригляд- 
ными чертами будничной дѣйствитель- 
ности стоять эксплоатація политики для 
личныхъ цѣлей, казнокрадство и взяточ- 
ничество. Въ федеральной политикѣ имъ 
соотвѣтствуетъ главнымъ образомъ такъ 
называемый „раздѣлъ добычи" (зроііз), 
практикуемый со времени президент- 
ства Джаксона, т.- е. захватъ федерал ь- 
ныхъ должностей побѣдившей на выбо- 
рахъ партіей. Въ Сенатѣ и Палатѣ де- 
путатовъ всевозможные частные интере- 
сы и спекуляціи находятъ себѣ поддержку 
въ политикахъ, которые поддерживаютъ 
другъ друга изъ корыстныхъ или често- 
любивыхъ цѣлей (Іоз-гоШпд). 



Чудовищныхъ размѣровъ эти злоупо- 
требленія достигаютъ въ городской жизни. 
Дѣятельность союза Таммани и боссовъ 
Туида, Келли, Крокера и др. въ Нью- 
Іоркѣ, Газоваго Союза въ Филадельфіи, 
тредъ - юніоновъ въ С. -Франциско и 
безчисленныхъ организацій въ болѣемел- 
кихъ городахъ отмѣчена неслыханными 
хищеніями, для которыхъ американцы вы- 
работали даже спеціальный терминъ — 
дгай. Постройка зданія судебныхъ уста- 
новленій въ Нью-Іоркѣ обошлась въ 12 
милліоновъ долларовъ вмѣсто 250,000, 
ассигнованныхъ по смѣтѣ, и не мудрено, 
такъ какъ за каждое судейское кресло 
платилось по 400 долларовъ (800 р.). С- 
Франциско принадлежите честь единствен- 
ной въ своемъ родѣ административной 
комбинаціи: городской голова Шмитцъ 
былъ посаженъ въ тюрьму судебной 
властью, но продолжалъ оставаться гла- 
вою исполнительной власти въ городѣ и 
между прочимъ не слагалъ съ себя завѣ- 
дыванія полиціей. 

Эти печальные факты показываютъ, 
что и демократія не обладаетъ секретомъ 
устранять человѣческую испорченность, 
и что при демократическомъ порядкѣ от- 
крываются своеобразныя гнойныя язвы. 
Американскіе и европейскіе изслѣдователи 
политической жизни Соединенныхъ Шта- 
товъ указываютъ на одну черту, которая 
даетъ возможность разобраться до нѣко- 
торой степени въ противорѣчіяхъ этой 
кипучей жизни, несущейся какимъ - та 
мутнымъ потокомъ. Главное дѣло, на ко- 
торое направлены мысли иусилія амери- 
канцевъ, — работа широкаго экономиче- 
ская и соціальнаго творчества. На госу- 
дарство они до сихъ поръ смотрятъ до 
нѣкоторой степени глазами одного изъ 
отцовъ своей независимости, Джеффер- 
сона, — „чѣмъ его меньше, тѣмъ лучше". 
Оно для нихъ необходимая оболочка тога 
общественнаго содержанія, которое погло- 
щаетъ ихъ вниманіе и заботы. Естественно, 
что они не придаютъ особеннаго значе- 
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нія неустройствамъ и недостаткамъ въ 
этой области подобно тому, какъ они 
примиряются съ высокимъ процентомъ 
крушеній и изувѣченныхъ на желѣзныхъ 
дорогахъ, лишь бы поѣзда совершали про- 
<>ѣгъ съ значительной быстротой. И не- 
льзя не замѣтить, что по мѣрѣ того, какъ 
сфера государственной дѣятельности рас- 
ширяется и осложняется, все энергич- 
нѣе проявляется сознательная рѣшимость 
не давать хода промыслу политикановъ, 
стремящихся ловить рыбу въ мутной водѣ. 
Реформа государственной службы, усиле- 
«іе самостоятельныхъ должностей, ко- 
злищи гражданъ противъ пзртійныхъ 
машинъ, агитація въ пользу независи- 
мая суда, движеніе въ пользу контроля 
корпорацій становятся все болѣе и болѣе 
лозунгами сознательныхъ гражданъ. 

Въ своей пессимистической оцѣнкѣ де- 
мократе Лекки между прочимъ замѣ- 
тилъ, что пресса вѣрнѣе выражаетъ 
общественное мнѣніе нежели избранные 
представители страны. Это было напи- 
сано въАнгліи въ серединѣ девяностыхъ 
годовъ. Интересно знать, примѣнилъ ли 
бы ихъ Лекки къ современной американ- 
ской прессѣ или нѣкоторымъ ея англій- 
скимъ подражателямъ (Эаііу Маіі, Эаііу 
Ехргезз и т. п.). Нельзя не оставить за 
этими изданіями роли выразителей об- 
щественныхъ взглядовъ и вкусовъ, но 
трудно сказать, приносятъ ли они больше 
пользы или вреда. Погоня за сенсаціей, 
раздраженіе нервовъ публики стало для 
большей части газетъ главной задачей. 
Безцеремонныя вторженія въ частную 
жизнь, кровожадный интересъ къ эффек- 
тамъ батальной и уголовной хроники, 
самодовольное хвастовство и невѣже- 
ственное шарлатанство стали ежедневны- 
ми явленіями въ американской и отчасти 
въ европейской прессѣ. Борьба противъ 
этихъ дурныхъ инстинктовъ должна ве- 
стись изнутри, изъ среды той же без- 
конечно вліятельной прессы. Никакія 
внѣшнія мѣры принужденія непримѣнимы. 



А затѣмъ ясно, что рѣшительной пере- 
мѣны къ лучшему можно ожидать только 
отъ воспитанія въ самомъ широкомъ 
смыслѣ — отъ совокупности пріобрѣтен- 
ныхъ нравственныхъ, интеллектуальныхъ 
и эстегическихъ взглядовъ и привычекъ. 

Пока цивилизованные народы жили въ 
тѣсныхъ рамкахъ аристократическаго 
строя, соціальную дисциплину было срав- 
нительно легко поддерживать. Это дѣла- 
лось путемъ прямыхъ предписаній, со- 
словной чести, традиціоннаго авторитета. 
Въ религіозной области протестантская 
община, духовенство католической и пра- 
вославной церкви оказывали вліяніе на 
характеры, а не просто слѣдили за дѣй- 
ствіями членовъ своей паствы. Теперь, 
! когда люди стали свободны какъ нико- 
гда отъ внѣшняго принужденія и извѣри- 
лись во многомъ, что прежде составляло 
внутреннюю сдержку ихъ воли, все буду- 
щее человѣчества, весь ходъ исторіи за- 
виситъ отъ того, сумѣютъ и смогутъ ли 
эти свободные люди выработать основы 
воспитанія, способныя замѣнить износив- 
шіяся формы. Наблюденія надъ исторіей 
XIX вѣка обнаруживают^ прежде всего 
распаденіе стараго, и процессъ этотъ 
иногда порождаетъ полный нигилизмъ. О 
русскихъ проявленіяхъ этого духа гово- 
рить не стоить, но нельзя, читая, напр., 
высоко талантливыя произведенія Ана- 
толя Франса, на задуматься надъ без- 
почвенностью его личнаго благородства, 
надъ безнадежностью его образа мыслей. 
Пользуясь сравненіемъ, подсказаннымъ 
другимъ гораздо менѣе крупнымъ худож- 
никомъ — Пьеромъ Лоти, современные 
французы стоятъ передъ грудой разбитаго 
стекла. Когда-то оно было узорнымъ ок- 
номъ, пропускавшимъ солнечный свѣтъ 
сквозь свои замысловатыя картины, теперь 
остается любоваться красивыми осколками 
и загадывать о причудливыхъ комбина- 
ціяхъ, въ которыя входили эти кусочки. 

Германская и англійская жизнь ока- 
зываютъ болѣе сильное противодѣйствіе 
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разлагающимъ вліяніямъ современности. 
Въ данномъ случаѣ сказываются два те- 
чения, одинаково характерныя, хотя и 
неодинаково симпатичныя. Съ одной сто- 
роны, . сказывается почти деспотическое 
давленіе общественной условности, наста- 
ивающей на соблюденіи извѣстныхъ пра- 
вилъ ради ихъ соціально-дисциплинирую- 
щаго значенія, несмотря на то, что вну- 
тренняя убѣдительность этихъ правилъ въ 
значительной степени утрачена. 

Въ этомъ смыслѣ нельзя не указать 
на упорное соблюденіе богослужебныхъ 
обычаевъ, на принудительность воскрес- 
наго отдыха, на цѣлый рядъ семейныхъ 
и школьныхъ традицій, особенно замѣт- 
ныхъ въ Англіи, но сохранившихъ отча- 
сти силу и въ Германіи. Съ другой сто- 
роны, бросается въ глаза, что въ инди- 
видуальномъ характерѣ англичанина или 
нѣмца больше устойчивости и выдержки, 
чѣмъ у француза или русскаго. Это — 
условія успѣха и силы, съ которыми при- 
ходится считаться во всѣхъ отношеніяхъ, 
особенно когда дѣло идетъ о національ- 
номъ воспитаніи. 

Нигдѣ, можетъ быть, запросъ на та- 
кого рода воспитаніе со всѣми его поли- 
тическими послѣдствіями не ставится 
такъ настоятельно, какъ въ Америкѣ. 
Организація школъ и система воспитанія 
весьма различны и несовершенны; экспе- 
рименты, производимые въ теченіе послѣд- 
нихъ поколѣній, не привели пока къ твер- 
дымъ результатамъ, но рвеніе въ этомъ 
направленіи не ослабѣваетъ, и нравствен- 
ное значеніе воспитательной работы въ 
Соединенныхъ Штатахъ поистинѣ вели- 
ко. Наиболѣе слабымъ пунктомъ является, 
повидимому, средняя школа, довольно 
безпомощная въ разрѣшеніи своей глав- 
ной задачи— дать общее образованіе сво- 
имъ питомцамъ. Зато начальная школа 
успѣшно достигаетъ своей цѣли и даетъ 
достаточное элементарное образованіе ши- 
рокимъ кругамъ населенія. Въ то же 
время она разрѣшаетъ политическую за- 



дачу первостепенной важности: благодаря 
ей, главнымъ образомъ, разноплеменные 
элементы, которые Европа цѣлыми мас- 
сами выбрасываетъ въ Новый Свѣтъ прі- 
обрѣтаютъ американскую окраску. На 
улицахъ Чикаго или Мильуоки можно 
иной разъ подумать, что находишься во 
владѣніяхъ русскаго императора или ита- 
льянскаго короля. А между тѣмъ благо- 
даря начальной школѣ и желанію стать 
гражданиномъ великой, свободной страны 
сотни тысячъ евреевъ, поляковъ, италь- 
янцевъ усвоиваютъ мало-по-малу языкъ 
и складъ мысли своего новаго отечества. 
Другимъ знаменіемъ времени является 
быстрый ростъ университетовъ и другихъ 
высшихъ учебныхъ заведеній. Конечно, 
большая часть этихъ колледжей и уни- 
верситетовъ представляетъ лишь весьма 
скромные зачатки высшаго образованія. 
Но есть между ними и нѣсколько учреж- 
деній, которыя могутъ поспорить съ пе- 
редовыми европейскими школами. Гар- 
варда Джонъ Гопкинсъ (въ Балтиморѣ), 
Колумбія (въ Нью-Іоркѣ) имѣютъ уже 
интернаціональную извѣстность, и 12 — 15 
изъ остальныхъ въ общемъ отвѣчаютъ 
европейскимъ требованіямъ. Но не слѣ- 
дуетъ пренебрегать и ролью зачаточ- 
ныхъ учрежденій въ родѣ какого-нибудь 
Беллоитъ (въ Уисконсинѣ) или Тафтсъ 
(около Бостона). Ихъ такое множество — 
около 450, — что повсюду въ странѣ люди, 
ищущіе высшаго образованія, могутъ най- 
ти какую-нибудь организацію, руководя- 
щую первыми шагами на этомъ пути. Въ 
общемъ получается картина, которая по- 
казываетъ, какъ сильно заблуждаются тѣ, 
кто воображаютъ, что въ Америкѣ все 
приносится въ жертву наживѣ. Завален- 
ные работой и скудно обезпеченные пре- 
подаватели всѣхъ этихъ „ университе- 
товъ 14 , въ значительной своей части чи- 
стокровные идеалисты, избравшіе свою 
дорогу не ради обогащенія: они отдаютъ 
лучшія силы не столько на укѣ, сколько 
воспитанію своего народа. 
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Ради этого патріотическаго дѣла можно 
извинить многое въ смыслѣ сырой неза- 
конченности американскихъ работъ. Не- 
сомнѣнно притомъ, что и въ чисто уче- 
номъ отношеніи американскія учебныя 
заведенія постоянно и быстро совершен- 
ствуются. 

Именно въ этомъ направленіи система- 
тическаго воспитанія массълежитъ главное 
средство для борьбы съ недостатками демо- 
крате. Цѣлый рядъ другихъ, болѣе техни- 
ческихъ средствъ указывается писателями 
и дѣятелями, изучавшими вопросъ. Остро - 
горскій настаиваетъ на необходимости ог- 
раничить поле дѣйствія выборной системы, 
сохраняя ее лишь для законодательныхъ 
собраній и для замѣщенія важнѣйшихъ 
административныхъ должностей. По его 
мнѣнію, большая часть мѣстъ по админи- 
страціи и суду должны заполняться на- 
значеніемъ и должны быть поставлены 
внѣ зависимости отъ партійныхъ вліяній. 
Идея пропорціональнаго представитель- 
ства, обезпечивающаго интересы мень- 
шинства, развита въ проектахъ Д. С. 
Милля, Гера и другихъ. Передача народу 
на непосредственное рѣшеніе важнѣйшихъ 
законодательныхъ актовъ (геіегепсіит), от- 
части ужъ осуществленная въ конституціи 
Соединенныхъ Штатовъ и въ Швейцаріи, 
нашла особенно компетентнаго изслѣдо- 
вателя и защитника въ лицѣ женевскаго 
профессора Боржо. Не трудно видѣть 
однако, что всѣ техническія усовершен- 
ствованія, сами по себѣ прекрасныя и 
желательныя, не устраняютъ главнаго 
затрудненія и главнаго недостатка демо- 
краты — гражданской разрозненности ея 
членовъ, дѣлающаго необходимымъ меха- 
ническое сплоченіе партій со всѣми его 
нравственными и матеріальными послѣд- 
ствіями. Дѣйствительнымъ противовѣсомъ 
можетъ быть отчасти децентрализація, 
на которую указывалъ Токвилль, потому 
-что она сводитъ индивидуальныхъ граж- 
данъ въ группы и приближаетъ государ- 
ственныя задачи къ сферѣ ихъ пони- 



! манія и воздѣйствія. Но еще важнѣе, 
I повидимому, воспитаніе, направленное 
, къ нравственному совершенствованію 
I гражданъ и къ сформированію ихъ поли- 
і тическихъ идеаловъ. При этомъ важно, 
конечно, не одно обученіе и не просто 
уроки по политическимъ наукамъ, но все, 
чтб способно расширить сферу сознатель- 
ности и разумной самодѣятельности. 

Ш. 

Чтб бы ни говорили защитники ста- 
рины, несомнѣнно, что исторія XIX вѣка 
носитъ на себѣ печать дѣятельнаго иде- 
ализма. Это особенно бросается въ глаза, 
если обратить вниманіе на освободитель- 
ныя стремленія XIX вѣка и на великіе 
результаты, достигнутые ими во всѣхъ 
областяхъ, гдѣ личность подвергалась 
гнету и насилію. Общественная совѣсть 
громко и непрерывно заявляетъ свое 
осужденіе всѣмъ видамъ рабства устами 
смѣлыхъ апостоловъ правды, какъ Уиль- 
берфорсъ, Уильямъ Лойдъ Гаррисонъ, 
М-съ Бичеръ Стоу, Тургеневъ, и подвигами 
государственныхъ людей, подобныхъ Лин- 
кольну, Гладстону, Милютину. 

Не мало еще остается сдѣлать на 
этомъ поприщѣ, но пути намѣчены без- 
поворотно, а промедленія и задержки 
хотя и увеличиваютъ накопившіеся запасы 
несправедливости и ненависти, но, оче- 
видно, не измѣнятъ конечныхъ резуль- 
татовъ. Освобожденіе человѣческой лич- 
ности отъ притѣсненій, совершаемыхъ 
во имя сословія, національности, вѣроис- 
повѣданія и пола, по существу достигнута 
въ теченіе XIX вѣка, и ХХ-му остается 
лишь завершить славную освободитель- 
ную работу. Крѣпостное право пала 
раньше въ Германіи, нежели въ Россіи, 
но за послѣдней остается во всякомъ слу- 
чаѣ честь попытки обезпечить за осво- 
бождаемыми крестьянами пользованіе зем- 
лею, между тѣмъ какъ въ Западной Евро- 
пѣ крестьянская собственность была либа 
результатомъ предшествовавшихъ фор- 
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мальному освобожденію экономическихъ 
процессовъ (Франція, отчасти Германія) 
либо же уступила передъ хозяйственнымъ 
и правовымъ давлен іемъ земельной ари- 
стократии (Англія, Восточная Германія). 
Контрасть еще поразительнѣе, если мы 
сравнимъ участь русскихъ крестьянъ въ 
моментъ полученія „воли" съ участью 
негровъ при иэданіи освободительной 
деклараціи Линкольна. Послѣдніе не полу- 
чили буквально ничего, кромѣ юридиче- 
ской полноправности; имъ не было отве- 
дено ни клочка земли, не было обезпечено 
даже угла въ населяемыхъ ими хижи- 
нахъ. Брошенные на произволъ судьбы, 
они стали естественнымъ матеріаломъ 
для новой экспдоатаціи со стороны своихъ 
прежнихъ господь и иныхъ бѣлыхъ. Пе- 
ребиваясь кое-какъ въ своихъ лачугахъ, 
подъ полицейскимъ покровительствомъ 
сѣверянъ, они въ настоящее время пред- 
ставляютъ громадную неустроенную массу 
сельскаго пролетаріата, который держится 
поденной работой, случайными подачками 
и захватами заброшенной земли. Такимъ 
образомъ и въ Соединенныхъ Штатахъ не 
обошлось безъ того противорѣчія между 
теоріей и практикой сословнаго освобожде- 
нія, на которое съ горечью указываютъ 
изучающіе исторію этого вопроса въ Ев- 
ропѣ. И только теперь, благодаря возник- 
новенію новой промышленной жизни, Юж- 
ные Штаты начинаютъ выходить изъ по- 
чти невѣроятнаго состоянія безпорядка и 
запустѣнія, въ которомъ они очутились 
въ результате междоусобной войны. 

Паденіе оковъ, наложенныхъ на цѣлыя 
національности, совершается медленнѣе, 
чѣмъ сословное освобожденіе. Положимъ, 
одна сторона дѣла, признаніе граждан- 
скаго равенства всѣхъ подданныхъ, всѣхъ 
тѣхъ, съ кого государство беретъ дань 
кровью и имуществомъ, можно считать 
оконченнымъ во всей Европѣ, за постыд- 
нымъ исключеніемъ Россіи, которая все 
еще примѣняетъ къ милліонамъ своихъ 
евреевъ средневѣковыя ограниченія. Этотъ 



отказъ въ элементарномъ правѣ не мо- 
жетъ быть оправданъ никакими сооб- 
ражении, и нечего было бы удивляться, 
если бы даже Россія дѣйствительно от- 
носительно чаще находила въ своемъ 
еврейскомъ населеніи зловредныхъ людей, 
готовыхъ на какое угодно преступлена, 
тогда какъ тѣ же люди, попавши въ Англію 
или Америку, оказываются восторженно 
преданными своему новому отечеству и го- 
товы отдать за него жизнь. Поучительная 
случайность привела меня въ Филадельфіи 
въ Палату Пенсильваніи (ОИ зШеЬоизе), 
гдѣ была составлена декларація независи- 
мости, въ одно время съ еврейскимъ маль- 
чикомъ, вывезеннымъ изъ Россіи. Онъ съ 
благоговѣніемъ разбиралъ надпись на над- 
треснутомъколоколѣ, гласившую, чтозвукъ 
этого колокола будетъ возвѣщать о сво- 
бодѣ. И тотъ же „жидъ*, который въ Россіи, 
быть можетъ, перебивался бы подозритель- 
ными дѣлишками на захолустной станціи 
юго-западныхъ желѣзныхъ дорогъ или, чего 
добраго, попалъ бы въ банду убійцъ и раз- 
бой ни ковъ, надо полагать, выработается въ 
дѣльнаго американскаго гражданина. 

Но національный вопросъ имѣетъ и 
другую сторону, гораздо болѣе сложную. 
Современныя большія государства всѣ 
состоять изъ различныхъ національно- 
стей, соединенныхъ въ политическія цѣ- 
лыя въ результате завоеваній и терри- 
торіальныхъ пріобрѣтеній • Покоренныя 
народности часто продолжають проте- 
стовать противъ приговора матеріальной 
силы, а, съ другой стороны, упобѣдиТелей 
есть много средствъ для того, чтобы дер- 
жать побѣжденныхъ и присоединенныхъ 
въ положеніи менѣе благопріятствуемыхъ 
гражданъ. Такъ были поставлены всѣ 
австрійскія народности, кромѣ нѣмцевъ, 
передъ 1867 годомъ; теперь русскіе въ 
Галиціи и славяне разныхъ племенъ въ 
Венгріи подвергаются разнообразнымъ 
ограничиніямъ со стороны преоблада- 
дающихъ тамъ народностей — поляковъ и 
мадьяръ. Съ своей стороны поляки по 
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ставлены какъ покоренная національность 
въ Россіи и Пруссіи. Даже современной 
Англіи приходится распутывать туго 
затянутый узелъ въ своемъ правленіи 
Ирландіей. Въ дѣлѣ удовлетворенія наці- 
ональныхъ требованій, касающихся не 
правъ личности, а политическаго строя, 
не можетъ быть никакого общаго руково- 
дящая принципа, кромѣ желательности 
возможно широкаго развитія формъ об- 
ластного самоуправленія, насколько онѣ 
не грозятъ безопасности и силѣ заин- 
тересованныхъ государствъ. Конкретное 
разрѣшеніе задачи зависитъ въ данномъ 
случаѣ отъ наличныхъ фактическихъ усло- 
вій, и исторія XIX вѣка свидѣтельствуетъ 
о самыхъ разнообразныхъ комбинаціяхъ. 
Слѣдуетъ лишь сказать, что государствен- 
ные акты въ родѣ польскихъ раздѣловъ 
едва ли возможны въ настоящее время. 
Надо думать также, что даже у бюро- 
кратовъ постепенно проходить надежда 
на поголовную передѣлку цѣлыхъ націо- 
нальностей. Насилія надъ личнымъ пра- 
вомъ и совѣстью, которыя играли глав- 
ную роль въ подобныхъ экспериментахъ 
въ прежнее время, все болѣе и болѣе 
выходятъ изъ моды, и тѣмъ самымъ опре- 
дѣляется путь къ соглашенію въ національ- 
ныхъ вопросахъ даже въ томъ случаѣ, 
когда договариваться приходится сторо- 
намъ, весьма неравнымъ по силѣ. И анг- 
личане, и нѣмцы, и русскіе принуждены 
считаться съ требованіями и идеалами 
народностей, которыя имѣютъ лишь слабую 
возможность навязывать имъ свои точки 
зрѣнія открытой силой. 

По отношенію къ свободѣ вѣроиспо- 
вѣданія приходится опять таки различать 
два движенія въ исторіи XIX в. Истина, 
что всякій свободенъ въ своей совѣсти, 
что не должно быть никакого принужде- 
нія въ вопросахъ вѣры, стала общепри- 
знанной въ теченіе этого столѣтія, по- 
жавшаго плоды того, что было посѣяно 
въ XVI и XVII вѣкахъ послѣ упор- 
ной борьбы и великихъ страданій. Эман- 



сипація католиковъ въ Англіи въ концѣ 
20-хъ годовъ можетъ считаться по- 
слѣднимъ актомъ этой многовѣковой 
драмы, и только въ Россіи все еще дер- 
жатся нѣкоторыя отжившія формы при- 
нужденія по отношенію къ сектантамъ 
и иновѣрующимъ. Гораздо медленнѣе со- 
вершается процессъ отдѣленія церкви отъ 
государства, т. -е. прекращенія особыхъ 
привилегій и выгодъ, предоставляемыхъ 
различными государствами той или другой 
церкви, признанной господствующею и 
преимущественно связанною съ истори- 
ческимъ развитіемъ страны. Такія господ- 
ствующія церкви все еще держатся не 
только въ Россіи, но въ Англіи и Герма- 
ніи, и лишь недавно Франція разорвала 
конкордатъ съ папской куріей, основанный 
на признаніи католицизма господствую- 
щимъ вѣроисповѣданіемъ Франціи. Ясно, 
что подобныя привилегіи такъ же обречены 
на уничтоженіе, какъ и карательныя поста- 
новленія, направленныя противъ инослав- 
ныхъ исповѣданій. Не есть ли покрови- 
тельство той или другой церкви тоже 
своего рода давленіе на совѣсть людей? 
Для болѣе чуткихъ религіозныхъ натуръ 
какъ разъ Кесарева примѣсь является 
отталкивающимъ элементомъ въ совре- 
менныхъ правительственныхъ церквахъ, 
и тамъ, гдѣ раздѣленіе областей вошло 
въ право, какъ, напр., въ Америкѣ, пол- 
ная равноправность вѣроисповѣданій от- 
лично соединяется съ живымъ религіоз- 
нымъинтересомъ.Львы и тигры мирно ужи- 
ваются съ овцами и зайцами: князья ве- 
ликихъ церквей, надѣлавшихъ столько 
зла въ свѣтѣ своимъ кровожаднымъ фа- 
натизмомъ — католическіе и англиканскіе 
прелаты, принуждены отстаивать свои 
права на паству путемъ дѣятельной про- 
паганды, подобно баптистамъ и унитарі- 
ямъ. Несомнѣнно, во всякомъ случаѣ, что 
на практикѣ отдѣленіе церкви отъ госу- 
дарства требуетъ постепенности и боль- 
шого такта. Нельзя не считаться съ тѣмъ. 
что въ умахъ простыхъ людей религіоз- 
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иыя формы переплетаются съ національ- 
ными обычаями и патріотическими воспо- 
мйнаніями. Въ исторической дѣйствитель- 
ности и тѣ, и другіе развивались въ 
постоянномъ взаимодѣйствіи и чисто раз- 
судочное проведеніе реформъ разрушило 
бы множество идеальныхъ побужденій и 
могучихъ ассоціацій. Великимъ несча- 
-стіемъ для Франціи и Италіи слѣдуетъ 
признать, что въ этихъ странахъ госу- 
дарство и церковь не только разстались, 
но разстались врагами. 

Движеніе къ уравненію женщинъ и 
мужчинъ въ гражданскомъ отношеніи вы- 
ражалось въ разнообразныхъ формахъ въ 
теченіе XIX вѣка: дѣло шло и о женскомъ 
•образованіи, и о допущеніи женщинъ кті 
профессіямъ, и о политическомъ равно- 
правіи, и о положеніи въ семьѣ, и объ 
имущественныхъ правахъ. Нѣтъ возмож- 
ности прослѣдить за всѣми этими про- 
явленіями идеи, что женщина такой же 
•человѣкъ, какъ и мужчина, и что огра- 
ниченіе ея въ правахъ является пережи- 
ваніемъ варварскихъ формъ обществен- 
ности. Разницы, обусловливаемыя фи- 
зіологическими и интеллектуальными осо- 
бенностями и неравенствомъ силъ, не 
могутъ не сказаться въ дѣйствительной 
жизни, но какъ разъ въ виду этого чув- 
ство справедливости заставляло идеали- 
•стовъ XIX вѣка бороться противъ юридиче- 
ского приниженія женщинъ во всѣхъ его 
многообразныхъ формахъ. Прогрессъ за 
это время былъ громаденъ, но совершался 
•онъ шагъ за шагомъ. Логическая послѣдо- 
вательность пріобрѣтеній обнаруживается 
въ совокупности измѣненій, а не въ каж- 
домъ отдѣльномъ положеніи. Характер- 
нымъ образчикомъ эволюціи можетъ слу- 
жить законодательство, устанавливающее 
имущественный права замужнихъ женщинъ. 
Вплоть до XIX вѣка, за немногими исклю- 
ченіями, гражданское право Европы про- 
сто передавало мужу распоряженіе иму- 
ществомъ жены. Эта система до сихъ поръ 
«просвѣчиваетъ въ нѣмецкомъ граждан- 



скомъ кодексѣ, который, гарантируя за- 
мужней женщинѣ право собственности по 
отношенію къ привносимому ею имуще- 
ству (еіпдеЪгасМез Сиі), тѣмъ не менѣе 
передаетъ мужу главную роль въ упра- 
вленіи имъ и ставить жену въ необхо- 
димость дѣйствовать черезъ посредство 
мужа или, по крайней мѣрѣ, испраши- 
вать его согласіе при совершеніи какихъ 
бы то ни было гражданскихъ актовъ. 
Таково положеніе дѣла по германскому 
своду въ случаѣ, если не заключено осо- 
баго брачнаго договора между супругами. 
(ВйгдегІісЬез СезеІгЪисЬ, ст. 1381, 1382, 
1371—77, 1395—98. Ср. 5сЬиз*ег, Сег- 
тап Сіѵіі 1а>ѵ, 499 ел.). 

Англійское право двигалось, по своему 
обыкновенію, извилистымъ путемъ. По об- 
щему праву (Соттоп 1а>ѵ) имущество жены 
становилось вслѣдствіе брака имущест- 
вомъ мужа. Канцлерскій судъ,примѣнявшій 
въ йвоемъ производствѣне буквальное пра- 
во, а справедливость (еяиііу), сталь однако 
признавать, что если имущество женщины, 
вступающей въ бракъ, передано въ завѣ- 
дываніе довѣреннаго лица (Ігизіее) для ея 
личнаго употребления, такая передача и 
закрѣпленіе (ЗеШетепІ) лишаетъ мужа 
права на это имущество и въ случаѣ на- 
добности будетъ поддержано судебную 
властью. Съ другой стороны, во избѣжа- 
ніе вымогательствъ и нравственнаго дав- 
ленія со стороны супруга, канцлеры огра- 
ничили правоспособность замужней жен- 
щины, пользующейся „закрѣпленіемъ" 
(ЗеШетепі), въ томъ смыслѣ, что она была 
лишена возможности отчуждать закрѣп- 
ленное имущество или обезпечивать имъ 
долги. Въ 1870, 1882 и 1893 годахъ 
парламентъ распространилъ положенія, 
ограждающія имущественныя права за- 
мужней женщины на область общаго 
права. Тѣмъ самымъ особенности закрѣп- 
ленія сдѣлались признаками имуществен- 
наго положенія любой замужней женщины 
независимо отъ формальнаго ЗеШетеп* 
(Эісеу, Ьа^ апё Оріпіоп, 369 ел.). 
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IV. 

Одной изъ главнѣйшихъ формъ осво- 
божденія личности было паденіе различ- 
ныхъ экономическихъ ограниченій, стѣс- 
нявшихъ волю людей въ выборѣ профессіи, 
примѣненіи труда и пользованіи имуще- 
ствомъ. Въ Англіи, наприм., въ началѣ 
XIX вѣка еще дѣйствовалъ законъ вре- 
менъ Елизаветы (5 ЕНг.), въ силу кото- 
раго каждый предприниматель-ремеслен- 
никъ имѣлъ право держать не болѣе 
трехъ или четырехъ подмастерьевъ и т. п. 
Но ученіе классической школы экономи- 
стовъ и вліяніе политическаго процесса 
освобождены привели въ Англіи, и до 
извѣстной степени въ другихъ цивилизо- 
ванныхъ странахъ, къ уничтоженію раз- 
личныхъ путь, налагаемыхъ законами и 
традиціонной практикой на промышленную 
свободу личности. Въ англійской палатѣ 
общинъ эта промышленная свобода раз- 
сматривалась какъ гарантированное кон- 
ституціей право: „Право каждаго пользо- 
ваться унаслѣдованнымъ или заработан - 
нымъ имъ капиталомъ по своему усмот- 
рѣнію безъ всякихъ затрудненій и пре- 
пятствій, если этимъ не нарушаются 
имущественныя права другихъ лицъ, есть 
одно изъ преимуществъ, въ которомъ сво- 
бодная и благодѣтельная конституція на- 
шей страны пріучила каждаго британца 
видѣть свое прирожденное право". (Ссыл- 
ка у СиппіпдЬат, Іпёизігу апё соттегсе, 
II, 789). Признаніе полной экономической 
свободы привело къ цѣлому ряду весьма 
существенныхъ послѣдствій: къ разверсткѣ 
общинныхъ полей и угодій, къ отмѣнѣ 
цеховыхъ ограниченій, хлѣбныхъ зако- 
новъ, всякаго рода покровительственныхъ 
пошлинъ. Англія пошла гораздо далѣе въ 
направленіи принципа Іаіззег іаіге или ман- 
честерства, нежели остальныя европейскія 
страны и Соединенные Штаты. Послѣдніе, 
какъ извѣстно, сохранили и даже развили 
политику покровительства отечественной 
промышленности. Но во взглядѣ, что эко- 



номическая жизнь общества должна опре- 
дѣляться свободными соглашеніями и сво- 
бодной конкурренціей его членовъ, всѣ пред- 
ставители первоначально господствовав- . 
шей экономической доктрины были со- 
гласны. Эпоха развитія этой доктрины 
совпала съ колоссальнымъ переворотомъ, 
охватившимъ всѣ отрасли промышленно- 
сти вслѣдствіе введенія въ нихъ машин- 
наго производства. Между той и другой 
стороной дѣла нѣтъ необходимой внутрен- 
ней связи, но свобода соглашеній и ма- 
шинное производство действовали въ од- 
номъ направленіи, облегчая образованіе 
обширныхъ капиталистическихъ предпрія- 
тій и приводя въ концѣ-концовъ къ тому, 
что отдѣльные рабочіе потеряли свою за- 
конченную индивидуальность и стали 
частями въ цѣломъ капиталистической 
организаціи. Машина сдѣлала возможными 
сосредоточен іе и утилизацію на сравни- 
тельно небольшомъ пространстве такихъ 
силъ, которыя въ переводѣ на масштабъ 
человѣческой или лошадиной, работы вы- 
ражались въколоссальныхъ.неслыханныхъ 
цифрахъ. Свободный притокъ рабочихъ къ 
центрамъ производства открылъ возмож- 
ность проводить раздѣленіе труда и соз- 
давать численныя комбинаціи, о которыхъ 
никто и не помышлялъ въ прежнія сто- 
лѣтія. Достаточно одной иллюстраціи вме- 
сто многихъ. Возьмемъ знаменитое раз- 
сужденіе Адама Смита о выдѣлываніи була- 
вокъ и дополнимъ его кое-какими данными 
относительно усовершенствованнаго изго- 
товленія булавокъ въ третьей четверти XIX 
вѣка. 

„Рабочій, незнакомый съ этимъ произ- 
водствомъ и съ употребляемыми въ немъ 
машинами, едва ли сдѣлаетъ болѣе, нежели 
одну булавку въ день и навѣрное не сдѣ- 
лаетъ двадцати. Въ настоящее время это 
производство раздѣлено между цѣлымъ 
рядомъ отраслей, изъ которыхъ нѣкото- 
рыя являются самостоятельными произ- 
водствами. Одинъ рабочій вытягиваетъ. 
проволоку,* другой выпрямляетъ ее, третііі 
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разрѣзываетъ, четвертый заостряетъ, пя- 
тый подпиливаетъ сверху, чтобы можно 
-было насадить головку. Выдѣлка головки 
требуетъ двухъ или трехъ отдѣльныхъ 
операцій, — налаживаніе ея составляетъ 
особое дѣло; затѣмъ надо выбѣлить бу- 
лавку. Даже упаковка булавокъ есть осо- 
бое ремесло, и, такимъ образомъ, важное 
дѣло приготовленія булавки раздѣлено 
между восемнадцатью отдѣльными опера- 
ціями. Я видѣлъ маленькую фабричку, въ 
которой работало десять человѣкъ... Они 
могли выдѣлать двѣнадцать фунтовъ бу- 
лавокъ въ день. Въ фунтѣ около 4.000 бу- 
лавокъ средняго размѣра. Эти десять ра- 
бочихъ имѣли возможность такимъ обра- 
зомъ приготовить около 48.000 булавокъ 
въ день* ОѴеаШі о* Ыаііопз — въ 1776). 
Посмотримъ теперь, въ какихъ пріемахъ 
и какихъ цифрахъ выразился промышлен- 
ный прогрессъ въ этомъ дѣлѣ приблизи- 
тельно за сто лѣтъ. Вотъ что говорить 
одинъ консульскій отчетъ, представлен- 
ный въ 1888 году правительству Соеди- 
ненныхъ Штатовъ. 

„При изготовленіи булавокъ мѣдная про- 
волока ставится на мѣсто, конецъ ея при- 
крѣпляется и машина, напоминающая че- 
ловѣка, совершаетъ всѣ остальныя опе- 
раціи своими желѣзными пальцами. Одна 
машина дѣлаетъ 180 булавокъ въ минуту, 
разрубая проволоку, расплющивая голов- 
ки, заостряя концы и роняя булавку на 
предназначенное мѣсто. 108.000 булавокъ 
представляютъ ежедневную работу одной 
машины. На фабрикѣ, которую мы осмат- 
ривали, было семьдесятъ машинъ: вмѣстѣ 
онѣ выдѣлывали 7.500.000 булавокъ. Смо- 
трѣли за ними трое рабочихъ. Одинъ ма- 
шинисте съ помощникомъ-мальчикомъ за- 
нять необходимыми починками. (Ссылка 
у Ѵ/е11з, Кесепі есопотіс сЬапдез; Ые^- 
Уогк, 1890). Цифры эти сами говорятъ 
-за себя. Они иллюстрируютъ и замѣну 
человѣческой работы машинной и колос- 
сальное увеличеніе производительности 
труда, достигаемаго этою замѣною. И надо 



имѣть въ виду, что въ цивилизованныхъ 
государствахъ міра эта замѣна совер- 
шается въ теченіе почти 150 лѣтъ, охва- 
тывая болѣе или менѣе всѣ формы про- 
изводства. 

Даже въ земледѣліи, которое сравни- 
тельно менѣе зависитъ отъ механиче- 
скихъ усовершенствован^, введете но- 
выхъ плуговъ, жатвенныхъ машинъ, мо- 
лотилокъ и вѣялокъ, паровыхъ мельницъ 
и т. п. вытѣснило массы ручного труда 
и, съ другой стороны, увеличило въ не- 
счетное число разъ продуктивность ра- 
боты. Нужды челрвѣческаго рода такъ 
велики, его потребности такъ быстро воз- 
растаютъ вмѣстѣ съ большею доступ- 
ностью различныхъ предметовъ, которые 
еще недавно были роскошью, что нѣтъ и 
рѣчи объ абсолютномъ перепроизводствѣ 
или объ абсолютномъ избыткѣ рабочихъ 
рукъ сравнительно съ требованіями на 
нихъ. Но постоя нныя перемѣщенія въ 
характерѣ и объемѣ этихъ требованій, 
необходимость для громадныхъ массъ при- 
способляться къ измѣняющимся условіямъ 
производства и рынка причиняютъ много 
страданій и становятся сами по себѣ источ- 
никомъ экономическихъ затрудненій. 

Другая сторона развитія сложныхъ про- 
мышленныхъ предпріятій, оперирующихъ 
при помощи дорого стоящихъ машинъ, 
есть необходимость громадныхъ перво- 
начальныхъ затрать для того, чтобы 
пустить въ ходъ и поддерживать произ- 
водство. Капиталь, въ смыслѣ сосредо- 
точенія части выручки отъ труда для 
организаціи послѣдняго, всегда игралъ 
извѣстную роль въ экономической исто- 
ріи, но никогда роль эта не была такъ 
велика, какъ въ XIX вѣкѣ. Чтобы соста- 
вить себѣ понятіе о значеніи измѣненій, 
произведенныхъ въ общественномъ строѣ 
развитіемъ капитализма, обратимъ внима- 
ние на нѣкоторые факты, взятые изъ про- 
мышленной исторіи Германіи. 

Лѣтъ сто тому назадъ Германія была 
еще земледѣльческой страной. Населеніе 
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ея состояло приблизительно изъ 24 мил- 
ліоновъ жителей въ сравненіи съ 56 мил- 
ліонами въ 1900 году. Отношеніе между 
различными отраслями хозяйствъ можетъ 
быть иллюстрировано тѣмъ, что въ Прус- 
сій еще 1843 году приходилось лишь 97 
лицъ, занимающихся торговлей, на 10.000 
жителей (теперь 240) и 10 занятыхъ въ 
обрабатывающей промышленности на 122 
(теперь -65). Перевѣсъ натуральнаго хо- 
зяйства, изготовляющаго всѣ главные 
предметы потребленія на мѣстѣ, выражает- 
ся между прочимъ въ томъ, что выдѣлка 
тканей, особенно хлопчато-бумажныхъ, со- 
ставляла въ значительной степени ку- 
старный промыселъ. 86% всѣхъ ткацкихъ 
станковъ находились еще въ 1846 году 
въ домахъ крестьянъ. Контрастъ націо- 
нальныхъ оборотовъ въ торговлѣ даетъ 
поразительныя цифры. Сумма ввоза въ 
германскія государства вычислена для 
1842 года въ 566 милліоновъ марокъ, 
сумма вывоза — въ 489 милліоновъ. Въ 
настоящее время (около 1900 г.) ввозъ 
превышаетъ 6 милліардовъ, а вывозъ 
почти достигаете пяти. Безъ сомнѣнія, 
послѣднія цифры требовали бы для точ- 
наго сопоставленія очень сложныхъ рас- 
четовъ относительно цѣнности денегъ, 
но даже въ своей общей, необработанной 
формѣ онѣ даютъ краснорѣчивое пока- 
зание относительно роста торговли *). 
Главное основаніе для этихъ поразитель- 
ныхъ перемѣнъ лежитъ въ быстромъ ростѣ 
капитализма, охватившаго всѣ отрасли 
національнаго труда и особенно ярко 
проявившаго свое вліяніе въ горной про- 
мышленности, обработкѣ волокнистыхъ 
веществъ и развитіиѵ желѣзнодорожна- 
го дѣла. Помимо образованія большихъ 
состояній, влагающихъ капиталы въ про- 
мышленность, великую я даже большую 
роль играетъ возникновеніе множества 
акціонерныхъ предпріятій, "соединяющихъ 



і) ЗотЪаіі, Эіе сіеиізсЬе ѴоІкБ^іПЬзсЬаЙ іт XIX 
^ЬгЬ., 40. 



мелкіе капиталы въ большія капитали- 
стическія комбинаціи. Особенно разгорѣ- 
лась лихорадочная дѣятельность въ этомъ 
направленіи послѣ войны между Герма- 
шей и Франціей и прилива денегъ фран- 
цузской контрибуціи. За 20 лѣтъ отъ 
1851 до 1870 г. было образовано 295- 
акціонерныхъ компаний съ капиталомъ въ 
2.400 милл. марокъ; за четыре же года, 
отъ 1870 до 1874 составилось ихъ 857 
съ капиталомъ въ 3.306 милл. марокъ 
(ЗотЬагІ, 97). Этогь періодъ , грюндер- 
ства" вызвалъ соотвѣтствующую реак- 
цію, и множество дутыхъ или недоста- 
точно крѣпкихъ предпріятій погибло за. 
это время. Но важны не столько эти 
естественныя колебанія, сколько общее 
нарастаніе суммъ, выражающихъ участіе 
населенія въ капиталистическомъ произ- 
водствѣ. 

V. 

Историкъ германскаго капитализма. 
Зомбартъ не безъ ироніи замѣчаетъ, что* 
нѣмецкій характеръ особенно благопрія- 
тенъ для развитія именно этой формы 
хозяйственной организаціи: нѣмецъ охотно 
превращается изъ цѣльной человѣческоА 
личности въ частицу обширной организа- 
ціи — ученой, военной или экономиче- 
ской — и въ совокупности съ другими 
подобными же частицами составляетъ. 
внушительное, хотя и искусственное, цѣ- 
лое, которое дѣйствуетъ тѣмъ успѣшнѣе^ 
чѣмъ болѣе обезличены его составные 
элементы. Но едва ли нужно прибѣгать 
въ данномъ случаѣ къ національной 
психологіи нѣмцевъ: результаты, дости- 
гаемые капиталистомъ, выступаютъ въ. 
еще болѣе колоссальныхъ цифрахъ въ 
исторіи Англіи и Америки. Дѣло въ осно- 
вѣ одно и то же: сосредоточеніе капита- 
ловъ для массовыхъ операцій современ- 
наго прогрессивнаго хозяйства подавляетъ. 
отдѣльную личность и включаетъ ее какъ. 
бы частью въ капиталистическую машину. 
Противовѣса этому поглощенію можно- 
искать либо въ огражденіи права каждаго 
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индивидуума на значительную долю куль- 
турной свободы, не захваченной капита- 
листическимъ пдоцессомъ, либо въ. по- 
пыткахъ регулировать условія купли и 
продажи труда, роста, распредѣленія и 
примѣненія капитала. Стремленія въ томъ 
и другомъ смыслѣ опираются въ концѣ- 
концовъ на одну и ту же силу — на ком- 
бинаціи рабочихъ и сочувствующихъ имъ 
представителей другихъ классовъ обще- 
ства. Стачки, рабочіе союзы, образованіе 
рабочихъ партій, революціонные порывы, 
увлекающіе массы недовольныхъ, эти 
формы проявленія соцісиистическаю дви- 
женія становятся съ каждымъ днемъ бо- 
лѣе замѣтными факторами общественной 
жизни. Отдѣльный человѣкъ въ данномъ 
случаѣ умаляется въ своей самостоятель- 
ной „особности", и можно сказать, что 
та „частичность", къ которой пріучила 
его капиталистическая организація, ста- 
новится однимъ изъ главныхъ условій 
борьбы противъ капитализма, способствуя 
росту соціалистическихъ соединеній. 

Въ общей програмной формѣ забота 
объ извѣстномъ минимумѣ хозяйствен- 
наго обезпеченія гражданъ, основаннаго 
на приложеніи ихъ труда, была вмѣнена 
въ обязанность современному государству 
еще французской революціей. Безъ глу- 
бокаго пониманія экономическихъ и обще- 
ственныхъ затруднений, движимые лишь 
сочувствіемъ къ безотрадному положенію 
низшихъ классовъ, представители двухъ 
главныхъ революціонныхъ группъ — кон- 
ституціоналисты 1791 и террористы 1793 — 
провозгласили право на трудъ и на во'с- 
питаніе. Въ ст. I конституціи 1791 были 
занесены слѣдующія положенія: „будетъ 
создано и организовано учрежденіе обще- 
ственной помощи, обязанное воспитывать 
заброшенныхъ дѣтей, оказывать поддержку 
бѣднымъ, неспособнымъ къ труду, и до- 
ставлять способнымъ къ труду бѣднымъ, 
которые не имѣли работы, возможность 
ее получить." „Будетъ создано народное 
обученіе, общее для всѣхъ гражданъ и 



безплатное по отношенію къ тѣмъ пред- 
метами знаніе которыхъ необходимо всѣмъ 
людямъ". Декларація правъ 1793 года 
выражала тѣ же мысли въ нѣсколько иной 
формѣ (§ 21): общественная помощь (Іез 
зесоигз риЫісз) является священнымъ дол- 
гомъ. Общество обязано заботиться о 
продовольствіи несчастныхъ гражданъ 
путемъ доставленія имъ труда или доста- 
вленія средствъ къ существованію тѣмъ, 
кто неспособенъ къ труду. (§ 22). Про- 
свѣщеніе необходимо всѣмъ и т. д. Про- 
возгласить эти принципы было легче, чѣмъ 
осуществить ихъ, но теченіе исторіи XIX в., 
особенно второй его половины, неуклонно 
движется въ этомъ направленіи, и пра- 
вительство французскихъ радикаловъ, ко- 
торые по праву считаютъ себя въ настоя- 
щее время носителями традиціи 1789 и 
1793 годовъ, учредило въ качествѣ по- 
стояннаго органа „Министерство труда и 
общественной предусмотрительности" (ргё- 
ѵоуапсе зосіаіе). 

Въ данномъ случаѣ ясно, какъ и при 
изучен!и демократіи, что дѣло идетъ не 
о всестороннемъ улучшеніи, что многія 
стороны наблюдаемаго движенія опасны 
и антипатичны, и все-таки нельзя не со- 
знавать, что въ общемъ движеніе неотра- 
зимо вызвано глубокими, законными при- 
чинами и призвано сыграть свою роль въ 
исторіи человѣчества. Оно въ концѣ-кон- 
цовъ является результатомъ возрастаю- 
щей сознательности низшихъ классовъ, 
колоссальныхъ народныхъ массъ, кото- 
рыя до сихъ поръ оставались на заднемъ 
планѣ общественной организаціи. Онѣ 
все болѣе и болѣе выдвигаются впередъ 
и своимъ активнымъ выступленіемъ видо- 
измѣняютъ постановку всѣхъ основныхъ 
вопросовъ права и хозяйства. Дѣло муд- 
рой политики и здраваго гражданскаго 
чувства не вздыхать по невозвратному 
прошлому, не упираться слѣпо противъ 
надвигающихся историческихъ силъ, а 
способствовать разумному пересмотру от- 
ношеній, предотвратить разгромъ и про- 
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водить реформу. Въ общемъ такъ дѣло 
и совершается въ дѣйствительно циви- 
лизованныхъ странахъ. Дѣятельность ре- 
акціонеровъ и индивидуалистовъ сводится 
на роль задерживающихъ факторовъ; не- 
посредственный захватъ и классовый раз- 
громъ, къ которымъ готовы были бы при- 
бѣгнуть крайніе соціалисты, предотвра- 
щаются постепенными уступками и видо- 
измѣненіями общественнаго строя. Но 
задача, конечно, не въ томъ, чтобы просто 
уступать по линіи сильнѣйшаго давленія, 
а въ томъ, чтобы направлять силы со- 
циальной эволюціи къ разумнымъ цѣлямъ. 
По выраженію Ренана,— выраженію, отъ 
котораго онъ отрекся въ старости: „го- 
сударство — машина, выдѣлывающая про- 
грессъ". (Ь'ёШ езі шіе тасЫпе к ргодгёз) 
(Аѵепіг ее 1а зсіепсе, 1843, р. 378). 

Посмотримъ, какъ теченіе къ соціа- 
лизму проявлялось въ одной изъ странъ, 
гдѣ наиболѣе сильно и успѣшно разви- 
валась дѣятельность отдѣльной личности. 
Англія, захватившая руководство міровой 
торговлей и львиную долю господства 
надъ малокультурными странами, является 
однимъ изъ главныхъ оплотовъ индиви- 
дуализма наряду съ Соединенными Шта- 
тами, создавшими свою промышленную 
жизнь съ такимъ колоссальнымъ успѣ- 
хомъ и быстротою на незанятомъ про- 
странствѣ Новаго Свѣта. И въ той и въ 
другой странѣ матеріалъ для промышлен- 
наго захвата такъ великъ, пути для лич- 
наго преуспѣянія такъ широки и разно- 
образны, что общественная мысль обра- 
щалась главнымъ образомъ на обезпече- 
ніе свободнаго, безпрепятственнаго при- 
мѣненія предпріимчивости и энергіи, а не 
на контрольное регулированіе обществен- 
наго порядка. И эпоха индивидуализма 
несомнѣнно выработала въ Англіи и Аме- 
рик замѣчательные культурные типы, 
типы борцовъ — смѣлыхъ, твердыхъ, жест- 
кихъ, самоувѣренныхъ.' Эти боевые люди 
прокладываютъ себѣ дорогу, какъ юристы, 
журналисты, колоніальные администрато- 



ры, предприниматели, купцы. Естествен- 
но, что въ Англіи и Америкѣ жива вѣра въ 
силу и мужество отдѣльнаго человѣка и 
что перспективы опеки и „отеческаго" вмѣ- 
шательства не улыбаются этимъ практи- 
ческимъ индивидуалистамъ. Тѣмъ не ме- 
нѣе и въ этихъ странахъ духъ коллекти- 
визма, какъ выражается одинъ изъ послѣд- 
нихъ изслѣдователей предмета, Дайси, дѣ- 
лаетъ постоянные и быстрые успѣхи. Пер- 
вой его крупной побѣдой было учрежденіе 
фабричной инспекціи въ Англіи. Уже съ 
1802 г. начинается рядъ законовъ, нала- 
гающихъ извѣстныя ограниченія на фабри - 
кантовъ по отношенію къ дѣтскому труду 
и санитарнымъ условіямъ содержанія фаб- 
ричныхъ помѣщеній. Господство полной 
„свободы договора" приводило къ про- 
дажѣ дѣтей на фабрики, къ ужасаю- 
щимъ формамъ эксплоатаціи и къ ското- 
подобному содержанію рабочихъ, которое 
давало себя чувствовать остальнымъ 
классамъ общества въ видѣ распростра- 
ненія эпидемическихъ болѣзней. Въ ре- 
зультате начинаетъ развиваться идея 
государственнаго вмѣшательства, до из- 
вѣстной степени подготовленнаго по- 
лицейскимъ законодательствомъ монархи- 
1 ческой эпохи (статуты о рабочихъ Эду- 
1 арда III, Елизаветы; законы о бѣд- 
і ныхъ). Эти попытки получили, однако, 
практическое значеніе и сдѣлались осно- 
ваніемъ для новаго поворота въ соціаль- 
номъ быту лишь благодаря организаціи 
| по закону 1833 г. фабричной инспекціи, 
' которая дала возможность дѣйствительно 
' слѣдить за положеніемъ дѣлъ на фабри- 
кахъ и оказывать покровительство рабо- 
чимъ въ случаѣ грубыхъ нарушеній спра- 
ведливости и общественной гигіены. Въ 
1844 г. покровительство инспекторовъ 
было распространено на женщинъ, въ 
1847 и 1850 годахъ проведено ограниче- 
\ ніе рабочаго дня для дѣтей и женщинъ 
! 10 ! / 2 часами, въ 1867 правила, вырабо- 
I танныя для ткачей и нѣкоторыхъ дру- 
| гихъ отраслей промышленности, были рас- 
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пространены на всѣ виды фабрикъ и ре- 
месленныхъ заведеній. Дѣйствующій въ 
настоящее время актъ 1901 года Дайси 
называете прямо соціалистическимъ, но 
онъ является лишь сводомъ предшество- 
вавшаго законодательства. Нечего го- 
ворить, что послѣдовательная агитація 
въ пользу восьмичасового рабочаго дня, 
■если и когда она достигнетъ цѣли, поста- 
вить работу по фабричному договору въ 
положеніе своего рода государственной 
службы. 

Другая линія, отличающая постепенные 
и постоянные успѣхи въ развитіи коллек- 
тивизма въ Англіи, соотвѣтствуетъ росту 
промышленныхъ союзовъ (Ігасіе ипіопз) 
« примѣненію стачекъ. По одному изъ 
реакціонныхъ законовъ 1819 года всѣ 
формы соединеній или уговоровъ между 
рабочими, направленныя къ давленію на 
предпринимателей, признавались загово- 
рами и подпадали примѣненію уголовнаго 
права. Начиная съ 1824 и 1825 г. зако- 
нодательство сочло необходимымъ допу- 
стить постоянныя ассоціаціи, образован- 
ный съ цѣлью содѣйствовать рабочимъ 
въ достиженіи выгодныхъ условій найма. 
Стачки, сначала было допущенныя, были 
-затѣмъ признаны снова преступными 
проявленіями заговора и только по зако- 
«амъ 1871 и 1876 года эта форма 
борьбы за лучшія условія найма получила 
•признаніе и освященіе въ англійскомъ 
сіравѣ. Во всякомъ случаѣ, развитіе про- 
мышленныхъ союзовъ на практикѣ шло 
неудержимо и въ рѣшительныя минуты 
юбширныя стачки въродѣ стачки между пор- 
товыми рабочими Лондона въ 1889 году 
«ли стачки горнорабочихъ средней Ан~ 
гліи въ 1893 году, оказывали сильнѣй- 
шее вліяніе на положеніе дѣлъ. Общій 
духъ рабочихъ организацій становится 
мало-по-малу соціалистическимъ. На кон- 
грессахъ тредъ-юніоновъ открыто выста- 
вляются главныя требованія соціалистиче- 
ской программы — 8-мичасовой рабочій день 
и обобществленіе орудій производства, 



но въ то же время англійское рабочее 
движеніе проникнуто идеей, что цѣли 
можно достигнуть мирными средствами. 
Въ годовомъ отчетѣ о дѣятельности 
тредъ-юніоновъ за 1897 годъ выражается 
съ особенной силою сознаніе достигну- 
тыхъ результатовъ и ставятся въ связи 
съ этимъ ближайшія цѣли. „Предприни- 
матель заявляетъ притязанія на полную 
свободу въ выборѣ, назначеніи и опредѣ- 
леніи платы рабочимъ, но онъ забываетъ, 
что эта свобода въ веденіи его дѣла 
имъ давно утрачена и что въ настоящее 
время онъ лишь воленъ вести промыш- 
ленный предпріятія въ согласіи съ об- 
щественнымъ мнѣніемъ, выражающимся 
въ законодательствѣ и въ промышлен- 
ныхъ союзахъ. Въ результате этого нрав- 
ственная воздѣйствія рабочій день со- 
кращенъ, работа малолѣтнихъ подчинена 
ограничѳніямъ, машины ограждены и ра- 
бочія помѣщенія очищены. Короче, конкур- 
ренція между гражданами перемѣщена, 
къ великой выгодѣ общества, на высшій 
уровень, и, такимъ образомъ, притязаніе 
предпринимателя дѣлать съ своимъ иму- 
ществомъ что ему угодно не выдержива- 
етъ критики. Нашъ союзъ выговариваетъ 
себѣ право на извѣстную нормальную или 
минимальную плату. И если примѣненіе ма- 
шины упростить производство, то въ связи 
съ этимъ слѣдовало бы повысить плату 
рабочимъ рукамъ. Но мы убѣжденц, что 
въ этомъ, какъ и въ другихъ вопросахъ 
будетъ достигнуто въ концѣ-концовъ рѣ- 
шеніе, согласное съ общественнымъ ин- 
тересомъ и мы признаемъ мудрость изре- 
ченія лорда Дерби, что „величайшій изъ 
этихъ интересовъ — миръ 41 . (Ссылка у 
Ыоз1і2, Баз Аиізіеідеп сіез АгЬеіІегзІапсіез 
іп Епдіапё, 263). 

Такимъ образомъ развитіе соціалисти- 
ческихъ идей и начала государственнаго 
вмѣшательства въ экономическія отноше- 
нія не подлежать сомнѣнію даже въ Ан- 
гліи. Въ Америкѣ соотвѣтствующія мѣ- 
ропріятія проявляются пока лишь въ 
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ослабленной и зачаточной формѣ, но мож- 
но думать, что и тамъ дѣло пойдетъ при- 
близительно въ томъ же направленіи. 
Ограниченія относительно ■ времени и ус- 
ловій рабочаго найма находятъ пока пре- 
пятствіе въ положеніи конституціи феде- 
ральной, гарантирующей полную сво- 
боду договоровъ, но въ законодательствѣ 
отдѣльныхъ штатовъ тѣмъ не менѣе они 
проходятъ подъ флагомъ мѣръ, необхо- 
димыхъ съ точки зрѣнія санитарной по- 
лиціи или общественной безопасности: 
такъ мотивируются, напр., правила, ре- 
гулирующія трудъ желѣзнодорожныхъ слу- 
жащихъ. О широкомъ примѣненіи про- 
мышленныхъ союзовъ и стачекъ нѣтъ 
надобности распространяться. Затѣмъ, съ 
двухъ сторонъ надвигаются формы воз- 
дѣйствія, которыя существенно отразятся 
на хозяйственной свободѣ. Колоссальный 
ростъ трёстовъ, комбинацій капитали- 
стовъ, направленныхъ къ захвату рынка 
и монополизаціи производствъ, становится 
настолько опаснымъ для потребителей, 
тресты оперируютъ такъ безжалостно и 
съ такою неразборчивостью относительно 
средствъ, что противъ нихъ начинается 
кампанія какъ въ федеральныхъ учреж- 
деніяхъ, такъ и въ отдѣльныхъ штатахъ. 
Государственный контроль надъ желѣз- 
ными дорогами, надзоръ за предпріятіями, 
касающимися пользъ и нуждъ общества 
(риЫіс иШіііез), и тому подобныя мѣры 
переходятъ уже изъ области программъ и 
пожеланій въ сферу практическаго зако- 
нодательства. Съ другой стороны, въ 
Америкѣ существуетъ сильное историче- 
ское теченіе въ сторону нравственнаго 
воздѣйствія политическихъ организацій 
на своихъ членовъ. Пуританскія общества 
въ колоніяхъ стремились не оградить 
личную свободу совѣсти или свободу тру- 
да, а содѣйствовать религіозному и нрав- 
ственному совершенствованію своихъ чле- 
новъ, и эта этическая точка зрѣнія, про- 
тиворѣчащая принципу Іаіззег Іаіге, пере- 
шла изъ Новой Англіи въ колонизован- 



ные заново западные штаты. Въ настоя- 
щее время она проявляется преимуще- 
ственно въ ограниченіяхъ и запрещеніяхъ 
торговли крѣпкими напитками и табакомъ, 
но нѣтъ принципіальныхъ основаній, 
мѣшающихъ распространить ее на любое^ 
злоупотребленіе человѣческою свободою. 
Все сказанное приводить къ убѣжденікѵ 
что начинающемуся ХХ-му вѣку предсто- 
итъ великая работа по разрѣшенію соці- 
альныхъ задачъ. Всякая задача по суще- 
ству своему обставлена затрудненіями, и 
нельзя скрывать отъ себя, что въ данномъ- 
случаѣ затрудненія особенно велики. По- 
мимо того, что чрезвычайно трудно про- 
вести границу между законными про- 
явленіями личной предпріимчивости и 
опасными ея послѣдствіями, помимо не- 
избѣжнаго пониженія личной иниціативы 
при развитіи общественной опеки, помимо- 
печальной перспективы размноженія над- 
зирателей и контрольныхъ учрежденій 
всякаго рода, самой трудной задачей пред- 
ставляется установленіе равновѣсія между 
правами и обязанностями гражданъ въ 
соціализированномъ государствѣ. Пока 
дѣло идетъ о требованіяхъ, предъявляе- 
мыхъбѣдными къ обществу, легко возбудить- 
интересъ къ задачамъ въ массахъ, еще 
легче возбудить въ нѣкоторой части этихъ 
массъ классовую зависть и хищническіе 
инстинкты. Но право на трудъ есть нѣчто 
иное, чѣмъ право на вознагражденіе за 
фиктивную или небрежную работу. Весьма, 
нежелательно, чтобы при попыткахъ 
обобществленія производствъ повторилось, 
въ большихъ размѣрахъ то, что случи- 
лось въ 1848 году въ Парижѣ при уч- 
режденіи національныхъ мастерскихъ и 
что иногда наблюдается при всякаго рода 
импровизированныхъ общественныхъ рабо- 
тахъ — приливъ деморализированныхъ лю- 
дей къ несерьезной работѣ. Фурье вообра- 
жалъ, что въ его фаланстерахъ виды труда 
будутъ распредѣляться между членами 
согласно пристрастію и притяженію (айга- 
сііоп раззіопеііе) различныхъ особей къ 
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различнымъ занятіямъ. Едва ли кто-либо 
смотритътакъ оптимистично въ настоящее 
время. Но съ другой стороны, не будетъ 
толка, если промышленная работа станетъ 
разсматриваться какъ своего рода катор- 
га, которую приходится отбывать, но жела- 
тельно отбывать возможно короткое время 
на возможно льготныхъ условіяхъ. Какъ 
сложатся окончательно эти 'отношенія, 
если дѣло дойдетъ до обобществленія 
орудій производства, сказать трудно, но 
въ ближайшемъ будущемъ приходится 
считаться не столько съ этими крайними 
стремленіями соціализма, сколько съ ме- 
нѣе радикальнымъ и рѣзкимъ преобразо- 
ваніемъ строя, съ развитіемъ соціальнаго 
законодательства, проводимаго государ- 
ствами, которыя не отказались ни отъ част- 
ной собственности, ни отъ принципа лич- 
ной предпріимчивости. 

Пока дѣло идетъ о соціальныхъ рефор- 
махъ внутри подобныхъ государствъ, рас- 
ширеніе воздѣйствій послѣднихъ въ хозяй- 
ственныхъ вопросахъ принимаетъ видъ 
какъ бы страхованія противъ вредныхъ 
послѣдствій индивидуализма, главнымъ 
образомъ противъ невозможности для 
извѣстнаго числа гражданъ обезпечить 
себѣ минимальное благосостояніе. Обще- 
ственное воспитаніе, общественное при- 
зрѣніе, въ нѣкоторыхъ случаяхъ обще- 
ственная опека призываются на помощь 
въ такихъ случаяхъ, и все дѣло въ томъ, 
чтобы помогать въ дѣйствительной нуждѣ, 
а не покровительствовать бездѣятельности 
и пассивности. Съ такой точки зрѣнія го- 
сударственная опека стремится лишь га- 
рантировать минимумъ, необходимый для 
существованія, и предохранять отъ край- 
нихъ и исключительныхъ послѣдствій 
личной безпомощности, а не подрѣзывать 
въ корнѣ мотивы личнаго обогащенія и 
матеріальнаго успѣха. 

VI. 

Въ заключеніе обзора общественнаго 
развитія въ XIX вѣкѣ необходимо 



вкратцѣ упомянуть о глубокомъ вліяніи» 
которое оказываетъ на его жизнь пере- 
воротъ въ культурной сферѣ. Основы 
религіознаго міросозерцанія, съ которымъ 
такъ или иначе была связана исторія 
европейской цивилизаціи въ теченіе болѣе 
полутора тысячъ лѣтъ, потрясены; хри- 
стіанство, какъ господствующая религіоз- 
ная система, разрушается и нельзя ска- 
зать, чтобы выяснились въ достаточной 
мѣрѣ положительныя черты какого-либо 
могущественнаго культурнаго строя, спо- 
собнаго замѣнить прежній. Нѣкоторыя 
проявленія процесса религіознаго распа- 
денія, совершавшагося въ XIX вѣкѣ до- 
стойны особеннаго вниманія. Едва ли не 
самой важной стороной его, съ точки зрѣнія 
соціальной исторіи, является замѣна про- 
виденціализма детерминизмомъ, или, го- 
воря иначе, замѣна вѣры въ непосред- 
ственное руководство дѣлъ человѣчес- 
кихъ Провидѣніемъ вѣрою въ дѣйствіе 
естественныхъ и общественныхъ законовъ, 
„ихъ же не прейдеши". Уже до наступле- 
нія XIX вѣка, въ XVI— XVIII, математики» 
астрономы, физики, Галилей, Кеплеръ, 
Декартъ, Монталамберъ и др. научили 
образованныхъ людей, что свѣтила, земля, 
физическія силы движутся и дѣйствуютъ 
не по случайнымъ мановеніямъ свыше, 
а по строго установленнымъ законамъ. 
Въ XIX вѣкѣ та же истина проникла въ 
сознаніе относительно органическаго міра, 
человѣческой личности и общества. Никто 
не думаетъ въ настоящее время, что 
растенія и животныя созданы въ гото- 
выхъ, раздѣльныхъ видахъ на пользу и 
украшеніе міра, въ которомъ центромъ 
является человѣкъ. Теорія біологическаго 
трансформизма, открытія геологіи и 
палеонтологіи, раздвинувшія перспекти- 
ву исторіи земли и ея обитателей на 
сотни тысячъ лѣтъ, и наблюденія 
физіологіи, углубившая изученіе душев- 
ныхъ процессовъ, нарожденіе сравнитель- 
на™ языковѣдѣнія, миѳологіи и обще- 
ствовѣдѣнія, — вся эта неустанная научная 
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работа XIX вѣка привела къ необходи- 
мости кореннымъ образомъ пересмот- 
рѣть традиціонные вѣроисповѣдные взгля- 
ды. Область непосредственнаго вмѣша- 
тельства и человѣкообразной дѣятель- 
ности Провидѣнія все суживалась. Борь- 
ба за существованіе, естественный под- 
боръ, примѣненіе къ обстановкѣ ста- 
новились на мѣсто легендарныхъ актовъ 
творчества и провиденціальнаго вмѣ- 
шательства. Въ примѣненіи къ самымъ 
религіознымъ формамъ научная критика 
не только разрушила наивную библей- 
скую космогонію и раскрыла историче- 
скую подкладку повѣствованій Писанія, 
но передъ ней пали самыя понятія от- 
кровенія, таинства, матеріальнаго воз- 
мездія за гробомъ. Характеренъ, напр., 
оживленный споръ въ средѣ англикан- 
ской церкви о молитвахъ за усопшихъ: 
вѣроисповѣданіе, стоящее нарубежѣ между 
древнецерковнымъ и протестантскимъ по- 
ниманіемъ религіи, отказывается отъ этихъ 
молитвъ — не находитъ силы поддержи- 
вать человѣкообразное общеніе между 
живыми и мертвыми. Можно сказать, что 
для образованныхъ людей нашего вре- 
мени вопросъ стоить уже не о силѣ мо- 
литвы за усопшихъ, а о силѣ и значеніи 
молитвы вообще. Поколѣнія за поколѣ- 
ніями молились, чтобы испросить помощи 
въ своихъ дѣлахъ и избѣж&ть бѣдствій, 
а волны человѣческой судьбы приносили 
имъ со слѣпымъ безучастіемъ горе и 
радости, успѣхи и разочарованія. Честные, 
лучшіе изнемогали въ житейской борьбѣ, 
а скотоподобные, плотоядные торже- 
ствовали и безъ посрамленія проходили 
общей дорогой къ смерти. Люди зна- 
ютъ теперь, что горячая мольба матери 
не спасетъ жизни пораженному болѣзнью 
ребенку, что отличія праведника и муд- 
реца не въ житейскомъ благосостояніи 
и торжествѣ. И какъ бы люди ни думали 
о смыслѣ міра, въ который помѣстила ихъ 
жизнь, вѣрятъ ли они въ его разумное 
происхожденіе и осмысленную цѣль, или 



смотрятъ на него какъ на сцѣпленіе не- 
понятныхъ и нелѣпыхъ обстоятельствъ, 
они во всякомъ случаѣ отходятъ все да- 
лѣе отъ мысли, что можно испрашивать 
и ожидать внѣшней помощи отъ Прови- 
дѣнія — какъ отъ какого-то гиганта, про- 
тягивающаго руку, чтобы что-нибудь 
устроить или разстроить въ муравейникѣ 
человѣческихъ отношеній. Если въ мірѣ 
есть планъ и смыслъ, то заложены они 
не наповерхности и не могуть быть 
опровергнуты криками страданія и ужаса, 
хоръ которыхъ звучитъ непрестанно съ 
тѣхъ поръ, какъ человѣческій родъ жи- 
ветъ на землѣ. Идея Божества и Логоса — 
смысла міра должна проявляться не въ 
провиденціальномъ руководствѣ, а въ за- 
конномъ развитіи. Такой оборотъ не рав- 
носиленъ крушенію всякой религіи и не 
дѣлаетъ невозможнымъ молитву, нопри- 
даетъ той и другой новый смыслъ, не- 
согласный съ ученіями архаическихъ 
вѣроисповѣданій. Не наше дѣло рѣшать, 
во что должны и могуть вѣровать тѣ, 
кто отказывается допустить, что міръ и 
человѣкъ продукты безсмысленнаго сцѣ- 
пленія обстоятельствъ. Съ своей истори- 
ческой точки зрѣнія мы видимь одно и 
обязаны сказать о томъ, что видимь: ни 
случайное вмѣшательство благого Помощ- 
ника, ни педагогическая расправа съ 
добрыми и злыми, ни метафизическое 
самораскрытіе Божества въ мірѣ и исто- 
ріи не удовлетворили руководящихъ мыс- 
лителей XIX вѣка. Величія Божества при- 
ходится искать теперь въ незыблемости 
міровыхъ законовъ. Планъ историческаго 
процесса, насколько онь выясненъ не- 
обычайнымъ ростомъ историческихъ зна- 
ній XIX вѣка, открывается лишь въ по- 
степенномъ развитіи сознанія и совѣсти. 
Какъ ни слабы люди, какъ ни жалки въ 
своей борьбѣ съ свирѣпыми стихіями, въ 
рукахъ у нихъ свѣточъ, который ставить 
ихъ въ особое положеніе сравнительно 
со всѣми окружающими предметами и 
тварями. Свѣточъ этотъ — разумное со- 
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знаніе и, соединяя свѣтъ различныхъ 
источниковъ, сравнивая свои наблюденія, 
углубляя знанія,обращая ихъвъ нравствен- 
ныя силы, люди достигаютъ того, что съ 
каждымъ вѣкомъ лучше оцѣниваютъ ок- 
ружающую дѣйствительность и свои отно- 
шенія къ ней и къ другъ другу. Это не спа- 
саетъ ихъ въ концѣ-концовъ ни отъ смер- 
ти ни отъ порока, ни отъ страданія физиче- 
скаго инравственнаго, но свѣтъ коллектив- 
наго сознанія создаетъ какъ бы центръ, къ 



которому все стремится и съ которымъ 
все связано въ человѣческой дѣятель- 
ности — и господство надъ природой, и 
благоустройство законовъ и государства, 
и, главное, признаніе долга и справедли- 
вости. Освѣщенный кругъ, въ которомъ 
движется человѣческая культура, неве- 
ликъ и мерцаетъ неровнымъ свѣтомъ, 
но вокругъ него темнота, и вся надежда 
человѣчества въ слѣдованіи по озаря- 
емому имъ пути. 
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Матеріалы по исторіи соціальнаго движенія. 



(Приложеніе къ русскому переводу.) 



IV. Программы соціалистическихъ партій 
I. 



Программа германской соціалъ- 
демократической партіи, 

принятая на эрфуртсконъ съѣздѣ въ 1891 г. 

Экономическое развитіе буржуазнаго об- 
щества съ естественной необходимостью 
приводить къ упадку мелкаго производ- 
ства, основой котораго является частная 
собственность рабочихъ на ихъ средства 
производства. Оно отдѣляетъ рабочаго отъ 
его средствъ производства и превращаетъ 
его въ неимущаго пролетарія, а средства 
производства становятся монополіей срав- 
нительно небольшого числа капиталистовъ 
и крупныхъ землевладѣльцевъ. 

Рука объ руку съ этой монополизаціей 
средствъ производства идетъ процессъ 
вытѣсненія мелкихъ разрозненныхъ пред- 
пріятій крупными предпріятіями, превра- 
щеніе инструмента въ машину и процессъ 
гигантскаго, быстраго роста производи- 
тельности человѣческаго труда. Но всѣ 
выгоды и преимущества этого переворота 
монополизируются капиталистами и круп- 
ными землевладѣльцами. Для пролетаріата 
же и гибнущихъ промежуточныхъ слоевъ — 
мелкой буржуазіи и крестьянства — онъ 
обозначаетъ лишь возрастающее увеличе- 
ніе необезпеченности существованія, ну- 



жды, угнетенія, порабощенія, униженія и 
эксплоатаціи. 

Все больше растетъ число пролетаріевъ, 
все огромнѣе становится резервная армія 
рабочихъ, все рѣзче проявляется противо- 
положность между эксплоататорами и экс- 
плоатируемыми, все ожесточеннѣе идетъ 
борьба между буржуазіей и пролетаріа- 
томъ, раздѣляя современное общество на 
два враждебныхъ лагеря и становясь об- 
щимъ признакомъ всѣхъ промышленныхъ 
странъ. 

Пропасть между имущими и неимущими 
еще больше увеличивается вслѣдствіе 
кризисовъ, вытекающихъ изъ самой сущно- 
сти капиталистическая способа производ- 
ства, которые принимаютъ все болѣе и 
болѣе широкіе опустошительные размѣры, 
превращаютъ общую необезпеченность су- 
ществованія въ нормальное состояніе и 
доказываютъ, что производительныя силы 
переросли современное общество и что 
ихъ цѣлесообразное примѣненіе и полное 
развитіе несовмѣстимо съ правомъ част- 
ной собственности на средства производ- 
ства. 

Право частной собственности наорудія 
производства, которое въ прежнее время 
являлось средствомъ, обезпечивавшимъ 
за производителемъ обладаніе продуктомъ 
его труда, въ настоящее время, благодаря 
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зкспропріаціи крестьянъ, рабочихъ и мел- 
кихъ торговцевъ, стало .въ рукахъ нетрудя- 
щихся — капиталистовъ и крупныхъ земле- 
владѣльцевъ — орудіемъ для присвоенія 
яродуктовъ труда рабочихъ. Лишь пре- 
вращеніе капиталистической частной соб- 
ственности на средства производства — 
-землю, рудники, сырые матеріалы, инстру- 
менты, машины и перевозочныя средства — 
въ общественную собственность и замѣна 
товарнаго производства соціалистическимъ 
лроизводствомъ — посредствомъ общества 
и для общества могутъ превратить крупг 
ное производство и постоянно возрастаю- 
щую производительность общественнаго 
труда для эксплоатируемаго класса изъ 
источника нужды и угнетенія въ источ- 
микъ высочайшаго благополучія и все- 
-сторонняго гармоническаго развитія. 

Этотъ общественный переворотъ обо- 
значаете освобожденіе не только проле- 
таріата, но и всего человѣческаго рода, 
■страдающаго отъ современныхъ условій. 
Но онъ можетъ быть дѣломъ только ра- 
бочаго класса, потому что всѣ другіе 
классы, несмотря на взаимныя противо- 
рѣчія ихъ интересовъ, стоять на точкѣ 
зрѣнія частной собственности на средства 
производства и видятъ въ сохраненіи 
основъ современного общества свою общую 
цѣль. 

Борьба рабочаго класса противъ капи- 
талистической эксплоатаціи есть по необ- 
ходимости борьба политическая. Рабочій 
•классъ не можетъ вести экономической 
•борьбы, не можетъ развивать своей эко- 
номической организаціи безъ политиче- 
•скихъ правъ. Онъ не можетъ достигнуть 
перехода средствъ производства въ соб- 
ственность общества, не пріобрѣтя по- 
литическихъ правъ. Придать этой борьбѣ 
рабочаго класса сознательный характеръ, 
внести въ нее единство и указать ей ея 
естественно необходимую цѣль составля- 
егь задачу рабочей партіи. 

Интересы рабочаго класса одинаковы 
©о всѣхъ странахъ съ капиталистическимъ 



способомъ производства. Съ расширеніемъ 
міровыхъ сношеній и производства на 
міровой рынокъ положеніе рабочихъ одной 
страны все болѣе становится въ зависи- 
мость отъ положенія рабо'чихъ въ дру- 
гой. Поэтому освобожденіе рабочаго класса 
является дѣломъ, въ которомъ въ оди- 
наковой степени заинтересованы рабочіе 
всѣхъ цивилизованныхъ странъ. Сознавая 
это, соціалъ-демократическая партія Гер- 
маніи чувствуетъ и объявляетъ себя 
солидарной съ сознательными рабочими 
всѣхъ другихъ странъ. 

Итакъ, рабочая партія Германіи борет- 
ся не за новыя классовыя привилегіи и 
исключительныя права, но за уничтоже- 
ніе самаго классоваго господства и са- 
михъ классовъ, за равныя права и обязан- 
ности для всѣхъ, безъ различія пола и 
происхожденія. Исходя изъ этихъ воззрѣ- 
ній, она борется въ современномъ обще- 
ствѣ не только противъ эксплоатаціи и 
угнетенія наемныхъ рабочихъ, но противъ 
всякаго рода эксплоатаціи и угнетенія, 
будь они направлены противъ класса, 
партіи, пола или народности. 

Исходя изъ этихъ принциповъ, герман- 
ская рабочая партія выставляетъ слѣдую- 
щія требованія: 

1. Всеобщее равное прямое избиратель- 
ное право, какъ активное, такъ и пас- 
сивное, съ тайной подачей голосовъ для 
всѣхъ гражданъ государства, достигшихъ 
двадцатилѣтняго возраста, безъ различія 
пола, при всѣхъ выборахъ и голосованіяхъ. 
Пропорціональное представительство, а 
до введенія его законодательное пере- 
распредѣленіе избирательныхъ округовъ 
послѣ каждой народной переписи. Новая 
легислатура каждые два года (двухлѣт- 
ніе законодательные періоды). Назначеніе 
закономъ выборовъ и голосованій въ 
праздничный день. Вознагражденіе избран- 
нымъ представителямъ. Отмѣна всякихъ 
органиченій политическихъ правъ, за 
исключеніемъ случаевъ назначенія опеки. 

2. Прямое законодательство черезъ на- 
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родъ при помощи законодательной ини- 
циативы и референдума. Самоопредѣленіе 
и самоуправленіе народа въ имперіи, от- 
дѣльныхъ государствахъ (входящихъ въ 
составь имперіи), провинціи и общинѣ. 
Избраніе должностныхъ лицъ нароцомъ; 
ихъ уголовная и гражданская отвѣтствен- 
ность. Ежегодное утвержденіе налоговъ. 

3. Обученіе всѣхъ владѣть оружіемъ. 
Народная милиція вмѣсто постоянной 
арміи. Рѣшеніе народными представителя- 
ми вопросовъ о войнѣ и мирѣ. Разрѣше- 
ніе всѣхъ международныхъ споровъ тре- 
тейскимъ судомъ. 

4. Отмѣна всѣхъ законовъ, ограничи- 
вающихъ или подавляющихъ свободное 
выраженіе мнѣній и право союзовъ и 
собраній. 

5. Отмѣна всѣхъ законовъ, ограничи- 
вающихъ права женщинъ по сравненію 
съ мужчинами въ общественномъ и частно- 
правовомъ отношеніи. 

6. Признаніе религіи частнымъ дѣломъ 
каждаго отдѣльнаго человѣка. Отмѣна 
всякихъ взносовъ изъ общественныхъ 
средствъ на церковныя ирелигіозныя цѣли. 
Церковныя и религіозныя общины должны 
быть разсматриваемы какъ частные союзы, 
совершенно самостоятельно управляющіе 
своими дѣлами. 

7. Свѣтское воспитаніе. Обязательное 
посѣщеніе общественныхъ народныхъ 
школъ. Безплатное обученіе, безплатныя 
школьныя пособія и пища въ народныхъ 
общественныхъ школахъ; право безплат- 
наго пользованія всѣмъ этимъ и въ 
среднихъ учебныхъ заведеніяхъ для тѣхъ 
учениковъ и ученицъ, которые по своимъ 
способностямъ будутъ признаны подходя- 
щими для дальнѣйшаго образованія. 

8. Безплатное судопроизводство и без- 
платная юридическая помощь. Выборные 
судьи. Право апелляціи въ уголовныхъ 
дѣлахъ. Вознагражденіе лицъ, невинно 
обвиненныхъ, заключенныхъ и осужден- 
ныхъ. Отмѣна смертной казни. 

9. Безплатная медицинская помощь, не 



исключая акушерской помощи, и снабже- 
ніе лѣкарітвами. Безплатное погребеніе. 
- 10. Прогрессивный налогъ на доходы 
и имущества для покрытія всѣхъ обще- 
ственныхъ расходовъ, поскольку они долж- 
ны быть покрыты налогами. Обязатель- 
ная декларація своихъ доходовъ платель- 
щиками. Прогрессивный налогъ на на- 
слѣдство, сообразно съ его размѣрами и 
степенью родства. Отмѣна всѣхъ косвен- 
ныхъ налоговъ, пошлинъ и другихъ по- 
литико-экономическихъ мѣръ, жертвую- 
щихъ интересами всего общества интере- 
самъ привилегированнаго меньшинства. 

Для защиты рабочаго класса герман- 
ская рабочая партія требуетъ неме- 
дленно: 

1. Національнаго и международная 
рабочаго законодательства на слѣдую- 
щихъ основаніяхъ: 

а) установленіе нормальнаго рабочаго- 
дня съ максимальной продолжительностью 
въ 8 часовъ; 

Ь) запрещеніе промышленнаго труда 
дѣтей моложе 14 лѣтъ; 

с) запрещеніе ночной работы, за исклю- 
ченіемъ тѣхъ отраслей промышленности,, 
которыя, въ силу своихъ естественныхъ 
условій, требуютъ ночной работы по тех- 
ническимъ ли причинамъ или въ инте- 
ресахъ общественнаго блага; 

ё) непрерывный отдыхъ для каждаго 
рабочаго, по крайней мѣрѣ, въ теченіе 36 
часовъ въ недѣлю; 

е) запрещеніе системы расплаты това- 
рами вмѣсто денегь. 

2. Надзоръ за всѣми промышленными 
заведеніями, обслѣдованіе и регулированіе 
условій труда въ городѣ и въ деревнѣ 
посредствомъ имперскаго министерства 
труда, окружныхъ управленій и камеръ 
труда. Всесторонняя промысловая гигіена. 

3. Уравненіе въ правахъ передъ зако- 
номъ сельскохозяйственныхъ рабочихъ и 
домашней прислуги съ промышленным» 
рабочими; отмѣна спеціальныхъ законовъ 
о прислугѣ. 
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4. Обезпеченіе права союзовъ. 

5. Передача всего страхованія рабочихъ 
въ руки государства, при рѣшающемъ 
участіи рабочихъ въ завѣдываніи дѣломъ. 

6. Отдѣленіе церкви отъ государства: 
а) отмѣна ассигновали на обществен- 
ное отправленіе культа; 

Ь) философскіе и религіозные союзы 
должны считаться юридическими граждан- 
скими лицами. 

7. Пересмотръ отдѣловъ гражданскаго 
уложен ія, касающихся брака и отцовской 
власти: 

а) равенство правъ обоихъ половъ и дѣ- 
тей, какъ законныхъ, такъ и незаконныхъ; 

Ь) пересмотръ законовъ о разводѣ, обяза- 
тельство для мужа содержать жену и дѣтей; 

с) признаніе закономъ права отыскива- 
йся отца; 

сі) мѣры для охраны дѣтей, покинутыхъ 
матеріально или нравственно. 

и. 

Программа бельгійекой рабочей 
партіи. 

Принятая въ Брюсселѣ въ 1893 году, програм- 
ма эта на два года моложе программы германской 
партіи. Декларація основныхъ положеній по фор- 
мѣ, пожалуй, самая совершенная и въ то же 
время самая умѣренная изъ всѣхъ программъ за 
послѣднее столѣтіе. Три приводимыхъ ниже про- 
граммы замѣчательны по своей стройности; въ 
нихъ включены пункты, касающіеся аграрной по- 
литики, и есть много оригинальныхъ параграфовъ, 
какъ, напр., пункты 2Ь. и Зс. въ политической 
части. Цезарь де Папъ, первый апостолъ и тео- 
ретикъ соціализма въ Бельгіи, умеръ въ 1890 г. 
Бельгійская рабочая партія была имъ основана 
въ 1885 г. Пересмотръ избирательнаго права въ 
1893 г., послѣ общей стачки, далъ партіи воз- 
можность послать въ палату 30 депутатовъ. Послѣ 
частичныхъ выборовъ въ маѣ 1902 г. число ея 
представителей въ палатѣ достигло 34 изъ 166. 

Дѳкларація основныхъ принциповъ. 

1. Элементами богатства вообще, а 
средствъ производства въ частности явля- 
ются или естественныя силы природы или 
плоды человѣческаго труда — матеріаль- 



наго и умственнаго — прежнихъ поколѣній 
и настоящаго; слѣдовательно, на нихъ 
должно смотрѣть, какъ на общее до- 
стояніе всего человѣчества. 

2. Право отдѣльныхъ лицъ или группъ 
пользоваться этимъ наслѣдіемъ и достоя- 
ніемъ можетъ быть основано лишь на 
общественной пользѣ, и обезпеченіе вся- 
кому человѣческому существу возможно 
большей суммы свободы и благоденствія 
должно служить его единственной цѣлью. 

3. Осуществленіе этого идеала несо- 
вмѣстимо съ существованіемъ капитали- 
стическаго строя, раздѣляющаго общество 
на два по необходимости враждебныхъ 
класса, одинъ изъ которыхъ можетъ поль- 
зоваться собственностью не трудясь, а 
другой обязанъ предоставлять часть про- 
дукта своего труда владѣющему классу. 

4. Рабочіе могутъ разсчитывать на свое 
полное освобожденіе лишь при уничто- 
женіи классовъ и радикальномъ преобра- 
зованіи существующаго общества. Это 
преобразованіе и переворотъ совершатся 
въ интересахъ не одного лишь пролета- 
ріата, но всего человѣчества; тѣмъ не 
менѣе, противорѣча насущнымъ интере- 
самъ владѣющаго класса, освобожденіе 
рабочихъ будетъ исключительно дѣломъ 
самихъ же рабочихъ. 

5. Въ экономической области цѣлью 
| рабочихъ является обезпеченіе свободнаго 

и безплатнаго пользованія всѣми сред- 
ствами производства. Но такое положеніе 
вещей осуществимо лишь въ обществѣ, 
гдѣ коллективный трудъ все болѣе и бо- 
лѣе вытѣсняетъ трудъ индивидуальный 
путемъ коллективнаго присвоенія даровъ 
природы и орудій труда. 

6. Превращеніе капиталистическаго. 
строя въ коллективистическій должно не- 
обходимо сопровождаться слѣдующими 
коренными перемѣнами: 

а) въ области нравственности — раз- 
витіемъ альтруистическихъ чувствъ и со- 
лидарности; 

б) въ политикѣ— превращеніемъ госу- 
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дарственной организаціи въ простое завѣ- 
.дываніе дѣлами (асітіпізігаііоп сіез сЬозез). 

7. Итакъ, соціализмъ одновременно 
долженъ стремиться къ экономическому, 
моральному и политическому освобо- 
жден^ пролетаріата. 

Тѣмъ не менѣе экономическая точка 
зрѣнія должна быть преобладающей, по- 
тому что концентрація капитала въ ру- 
кахъ одного единственнаго класса соста- 
вляетъ основу всѣхъ другихъ формъ его 
господства. 

Для осуществлены этихъ принциповъ 
рабочая партія заявляетъ: 

1) что она считаетъ себя представи- 
тельницей не только рабочаго класса, но 
и всѣхъ угнетенныхъ, безъ различія наці- 
ональности, религіи, происхожденія и пола; 

2) что соціалисты всѣхъ странъ должны 
быть солидарны, такъ какъ освобожденіе 
рабочихъ— международное, а не національ- 
ное дѣло; 

3) что въ борьбѣ противъ класса ка- 
питалистовъ рабочіе должны пользоваться 
всѣми средствами, находящимися въ ихъ 
распоряженіи, въ особенности же поли- 
тической дѣятельностыо, путемъ развитія 
свободныхъ союзовъ и непрерывной про- 
паганды соціалистическихъ принциповъ. 

I. Политическая программа. 

1. Избирательная реформа: 

а) всеобщее избирательное право безъ 
различія пола для всѣхъ слоевъ населе- 
ния (возрастъ 21 годъ, осѣдлость въ те- 
чете 6-ти мѣсяцевъ); 

Ь) пропорціональная избирательная си- 
стема; 

с) издержки по выборамъ должны быть 
возложены на общественныя учрежденія; 

сі) вознагражденіе депутатамъ; 

е) отвѣтственность депутатовъ, согласно 
закону; 

() право избирателей лишать своихъ 
избранниковъ данныхъ имъ полномочій. 

2. Децентрализація политической вла- 
сти: 



а) упраздненіе сената; 

Ь) учрежденіе законодательныхъ совѣ- 
товъ, вѣдающихъ различныя стороны жи- 
зни общества (промышленность, торговля, 
народное образованіе и т. д.); совѣты эти 
должны быть автономны въ предѣлахъ 
своей сферы дѣятельности и не подлежать 
ѵеіо со стороны парламента; совѣты эти 
должны объединяться вмѣстѣ для изученія 
и для защиты ихъ общихъ интересовъ. 

3. Коммунальная автономія: 
а) выборы мэровъ населеніемъ; 

Ь) слЫніе мелкихъ общинъ или обра- 
зованіе ими федераціи; 

с) учрежденіе выборныхъ комитетовъ 
для различныхъ отраслей общиннаго 
управленія. 

4. Законодательство черезъ народъ: 
право иниціативы со стороны народа 

и референдумъ въ вопросахъ законо- 
дательныхъ, а также касающихся отдѣль- 
ныхъ провинцій и общинъ. 

5. Реформа народнаю образования: 

а) всеобщее, свободное свѣтское обяза- 
тельное начальное народное образованіе 
на средства государства. Содержаніе дѣ- 
тей въ школахъ должно лежать на обще- 
ственныхъ учрежденіяхъ. Среднее и высшее 
образованіе должно быть свободное, свѣт- 
ское и безплатное; 

Ь) завѣдывать школами должны обще- 
ственныя организаціи подъ контролемъ 
школьныхъ комиссій, избранныхъ все- 
общимъ голосованіемъ обоихъ половъ, съ 
участіемъ представителей отъ учащаго 
персонала и государства; 

с) общинные учителя должны числить- 
ся состоящими на государственной службѣ; 

сі) учрежденіе высшаго совѣта народ- 
наго просвѣщенія, избраннаго школьными 
комиссіями, которыя должны также орга- 
низовать надзоръ и контроль надъ сво- 
бодными и общественными школами; 

е) организація профессіональнаго обу- 
ченія съ обязательствомъ для всѣхъ дѣ- 
тей учиться ручному труду; 

О автономія государственныхъ универ- 
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ситетовъ и оффиціальное признаніе сво- 
бодныхъ университетовъ. Организація 
распространения университетскаго образо- 
вали на счетъ общественныхъ учрежденій 
и организацій. 

6. Отдѣленіе церкви отъ государства. 

7. Пересмотръ отдѣловъ гражданскаго 
уложенія, касающихся брака и отцовской 
власти: 

а) равенство передъ гражданскими за- 
конами обоихъ половъ и дѣтей, какъ за- 
конныхъ, такъ и незаконныхъ; 

Ь) пересмотръ законовъ о разводѣ, обя- 
зательность для мужа содержать жену и 
дѣтей; 

с) установленіе закономъ права отыски- 
вать отца; 

ё) мѣры къ защитѣ дѣтей, морально 
или матеріально покинутыхъ. 

в. Расширены правь личности: 

отмѣна всѣхъ ограниченій личной сво- 
боды и вольностей (свободы слова, пе- 
чати и т. д.). 

9. Судебная реформа: 

а) примѣненіе выборнаго начала въ 
судебныхъ учрежденіяхъ. Уменьшеніе 
числа судей; 

Ь) безплатное судопроизводство; плата 
со стороны государства адвокатамъ и 
судьямъ; 

с) публичное судебное разбирательство 
въ уголовныхъ дѣлахъ. Медицинское 
освидѣтельствованіе обвиняемыхъ. Воз- 
награжденіе жертвъ судебныхъ ошибокъ. 

10. Упраздненіе арміи: 
предварительно и временно — органи- 

зація національной милиціи. 

П. Уничтоженіе наслѣдственныосъ при- 
вилегій и учрежденіе республики. 

II. Экономическая программа. 

А. Общія иѣры. 

1. Организація статистики: 
а) учрежденіе министерства труда; 
Ь) денежная помощь со стороны обще- 
ственныхъ учрежденій и организацій для 



устройства секретаріатовъ труда изъ ра- 
бочихъ и предпринимателей. 

2. Признаніе закономъ ассоціацій, въ 
особенности же: 

а) профессіональныхъ синдикатовъ; 

Ь) реформа законодательства о товари- 
ществахъ и кооперативныхъ обществахъ, 
субсидированіе ихъ общественными учре- 
жденіями; 

с) отмѣна всякихъ ограниченій права 
коалицій. 

3. Законодательное регулированіе дого- 
вора рабочихъ сг предпринимателями: 

а) распространеніе законодательной 
охраны труда на всѣ отрасли промышлен- 
ности, особенно же, на сельское хозяй- 
ство, мореплаваніе и рыболовство; 

Ь) установленіе минимальной заработ- 
ной платы и максимальнаго рабочаго дня 
для рабочихъ какъ сельскохозяйствен- 
ныхъ, такъ и промышленныхъ, работа- 
ющихъ на службѣ у государства, общинъ, 
провинцій или у подрядчиковъ на обще- 
ственныхъ работахъ; 

с) участіе рабочихъ, особенно же рабо- 
чихъ союзовъ, въ выработкѣ правилъ ра- 
ботъ; 

сі) отмѣна штрафовъ. Упраздненіе сбе- 
регательныхъ кассъ на фабрикахъ; 

е) установленіе максимальнаго возна- 
гражденія въ 6.000 франковъ для обще- 
ственныхъ служащихъ и должностныхъ 
лицъ. 

4. Замѣна общественной благотвори- 
тельности всеобщимъ страхованіемъ всѣхъ 
гражданг: 

а) на случай безработицы; 

Ь) на случай потери способности къ 
труду (болѣзнь, несчастные случаи, ста- 
рость); 

с) на случай смерти (вдовы и сироты). 

5. Реорганизацгя финансовой системы: 
а) отмѣна косвенныхъ налоговъ, осо- 
бенно же налоговъ на пищевые продукты 
и таможенныхъ пошлинъ; 

Ь) правительственная монополія на та- 
бакъ и алкоголь; 
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с) прогрессивный и подоходный налогъ. 
Налоги на наслѣдства и на дарственныя 
имущества между живыми (исключая по- 
жертвованій надѣлаобщественной пользы); 

сі) отмѣна наслѣдованія безъ завѣща- 
ній, исключая наслѣдованія по прямой 
линіи и въ границахъ, установленныхъ 
закономъ. 

в. Прогрессивное расширеніе храницъ 
общественной собственности: 

передача въ руки государства національ- 
наго банка. Общественная организация 
ссудъ, проценты по которымъ должны 
покрывать лишь издержки, для выдачи 
отдѣльнымъ лицамъ и ассоціаціямъ ра- 
бочихъ. 

Промышленная собственность. 

Отмѣна, на основаніи соображеній обще- 
ственной пользы, частной собственности 
на рудники, копи, каменоломни, вообще 
подпочву, и на средства производства и 
сношеній (транспорта). 

Земельная собственность. 

а) Націонализація лѣсовъ; 

в) возстановленіе или расширеніе 
общинныхъ земель; 

с) прогрессивный выкупъ земли госу- 
дарствомъ или общинами. 

7. Лвтономія общественныхъ учре- 
ждены: 

а) управленіе общественными дѣлами 
черезъ спеціальныя автономныя комиссіи. 
подъ контролемъ государства. 

в) учрежденіе комиссій, избранныхъ ра- 
бочими и служащими въ общественныхъ 
учрежденіяхъ, для обсужденія совмѣстно 
съ центральнымъ управленіемъ условій 
вознагражденія и организаціи труда. 

В. Спеціальныя иѣропріятія по отношенію 
къ промышленнымъ рабочимъ. 

1. Отмѣна всѣхъ законовъ, ограничи- 
вающихъ право коалицій. 

2. Регулированіе промышленнаго труда: 



а) воспрещеніе труда дѣтей моложе 
14 лѣтъ; 

в) система половиннаго рабочаго дня 
для дѣтей отъ 14 до 18 лѣтъ; 

с) воспрещеніе женскаго труда во всѣхъ 
отрасляхъ промышленности, гдѣ онъ не- 
совмѣстимъ съ нравственностью или здо- 
ровьемъ; 

сі) сокращеніе рабочаго дня до макси- 
мума, не превышающаго 8 часовъ для 
взрослыхъ обоего пола; установленіе ми- 
нимума заработной платы; 

е) воспрещеніе ночного труда для всѣхъ 
категорій рабочихъ и ва всѣхъ промыш- 
ленныхъ заведеніяхъ, гдѣ такой способъ 
работы не абсолютно необходимъ; 

О еженедѣльный отдыхъ въ теченіе 
одного дня, по возможности въ воскре- 
сенье; 

д) отвѣтственность предпринимателей 
при несчастныхъ случаяхъ, приглашеніе 
врача къ потерпѣвшимъ; 

Ь) отмѣна рабочихъ книжекъ и свидѣ- 
! тельствъ съ воспрещеніемъ ихъ употре- 
бленія. 

3. Еадзоръ за условіями труда: 

а) Приглашеніе за вознагражденіе вра- 
чей для правильной постановки фабрич- 
ной гигіены; 

в) назначеніе фабричныхъ инспекторовъ 
совѣтами промышленности и труда. 

4. Реорганизація промышленным судовъ 
(Сопзеііз йе ргисРНоттез) и совѣтовъ про- 
мышленности и труда: 

а) женщины должны пользоваться актив- 
нымъ и пассивнымъ избирательнымъ пра- 
вомъ; 

в) подчиненіе судамъ должно быть обя- 
зательными 

5. Регулированіе труда въ тюрьмахг и 
монастыряхъ. 

С. Особыя иѣры, касающіяся сельскохозяй- 
ственныхъ рабочихъ. 

1. Реорганизація сельскохозяйственных* 
намерь: 

а) назначеніе въ нихъ въ равномъ ко- 



— 276 — 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



личествѣ делегатовъ отъ землевладѣль- 
цевъ, арендаторсвъ и рабочихъ; 

в) вмѣшательство камеръ въ личные 
или коллективные споры между земле- 
владѣльцами, арендаторами и сельско- 
хозяйственными рабочими; 

с) установленіе общественными учре- 
жденіями минимальной заработной платы 
по предложенію сельскохозяйственныхъ 
камеръ. 

2. Регулированы арендных* договоровг 
на землю: 

а) установленіе таксы арендныхъ цѣнъ 
третейскими комиссіями или преобразо- 
ванными сельскохозяйственными каме- 
рами; 

в) вознагражденіе уходящаго арендатора 
за улучшенія, увеличившія цѣнность 
земли; 

с) участіе землевладѣльцевъ въ болѣе 
широкихъ размѣрахъ, чѣмъ установлено 
гражданскимъ уложеніемъ, въ убыткахъ, 
понесенныхъ арендаторами; 

д) отмѣна всякихъ привилегій для земле- 
владѣльцевъ; 

3. Страховапіе провинціями и пере- 
страховка государством* на случай эпи- 
зоотій, болѣзней растенШ, града, навод- 
ненгй и других* бѣдствій для сельскаю 
хозяйства. 

- 4. Организацгя общественными учреж- 
деньями безплатнаго сельскохозяйствен- 
наю образованія. 

Устройство или расширеніе опытныхъ 
полей, образцовыхъ фермъ, сельскохозяй- 
ственныхъ лабораторій. 

5. Покупка общинами сельскохозяй- 
ственных* орудій для прсдоставленія въ 
пользованге населенію. 

Предоставленіе общинныхъ земель въ 
пользованіе артелей рабочихъ, съ обяза- 
тельствомъ не примѣнять наемнаго труда. 

6. Организацгя даровой медицинской 
помощи въ деревнѣ. 

7. Реформа законов* об* охотѣ: 

а) отмѣна охотничьихъ свидѣтельствъ; 
в) отмѣна запрещеній охотиться; 



с) право земледельцами истреблять 
круглый годъ животныхъ, вредящи^ъ по- 
сѣвамъ. 

8. Вмѣшательство общественной власти 
въ учрежденіе сельскохозяйственныхъ ко- 
оперативныхъ обществъ: 

а) для закупки сѣмянъ и удобренія; 
в) для фабрикаціи масла; 
с) для совмѣстной закупки и пользо- 
ванія сельскохозяйственными машинами; 
сі) для продажи продуктовъ; 
е) для коллективной обработки земли. 

9. Организація сельскохозяйственна^ 
кредита 

III. Коммунальная (общинная) про- 
грамма. 

1. Реформы въ области воспитанія и 
обученія: 

а) безплатное обученіе для дѣтей до 
14 лѣтъ. Спеціальные курсы для дѣтей 
болѣе старшаго возраста и для взрослыхъ; 

в) организація обученія въ крупныхъ 
торгово - промышленныхъ предпріятіяхъ 
при содѣйствіи рабочихъ организацій; 

с) пропитаніе дѣтей, исключая тѣхъ 
случаевъ, гдѣ это берутъ на себя обще- 
ственныя учрежденія; 

д) учрежденіе школьныхъ закусочныхъ. 
Періодическая раздача обуви и одежды; 

е) сиротскіе дома. Устройство убѣжищъ 
для покинутыхъ дѣтей и для дѣтей, тер- 
пящихъ жестокое обращеніе. 

2. Судебныя реформы. 

Безплатная юридическая консультація 
въ случаяхъ, касающихся гражданскихъ 
или уголовныхъ судовъ, промышленныхъ 
судовъ и т. д. 

3. Регулированіе труда: 

а) _ минимальная заработная плата и 
максимальный рабочій день должны вхо- 
дить въ условія договоровъ съ подряд- 
чиками на общинныя работы; 

в) вмѣшательство рабочихъ ассоціацій 
въ установленіе таксы заработной платы 
и общаго регулированія промышленности. 
Эшевенъ обществннныхъ работъ долженъ 
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наблюдать за выполненіемъ этихъ пунк- 
товъ контракта; 

с) назначеніе рабочими ассоціаціями 
инспекторовъ для наблюденія за условіями 
договоровъ; 

сі) систематическое примѣненіе прин- 
ципа отдачи подрядовъ съ торговъ, от- 
крытыхъ для всѣхъ работъ, которыя въ 
переходный періодъ не производятся са- 
мимъ общиннымъ управленіемъ непосред- 
ственно; 

е) разрѣшеніе рабочимъ союзамъ уча- 
ствовать въ торгахъ на подряды и отмѣна 
залога въ качествѣ обезпеченія; 

О учрежденіе биржъ труда (Воигзез ёи 
Тгаѵаіі) или, по крайней мѣрѣ, справоч- 
ныхъ конторъ для спроса и предложенія 
труда, завѣдываніе которыми должно быть 
поручено рабочимъ союзамъ или ассоціа- 
ціямъ; 

д) установленіе минимальной заработ- 
ной платы для рабочихъ и служащихъ 
общины. 

4. Обгцеств&нное призрѣніе: 

а) допущеніе рабочихъ къ участію въ 
больничныхъ совѣтахь и учрежденіяхъ 
общественнаго призрѣнія; 

в) замѣна общественнаго призрѣнія съ 
его богадѣльнями системой страхованія 
на случай старости. Организація меди- 
цинской помощи и снабженія лѣкарствами. 
Устройство безплатныхъ общественныхъ 
ваннъ и бань; 

с) устройство убѣжищъ для престарѣ- 
лыхъ и неспособныхъ къ труду. Ночлеж- 
ные дома и раздача пищи рабочимъ, ищу- 
щимъ работы. 

5. Полная религіозная терпимость при 
пріемѣ на общинную службу. 

6. Финансы: 

а) сокращеніе расходовъ по содержанію 
администраціи. Максимальное жалованье 
въ 6.000 фр. для мэровъ и другихъ оффи- 
ціальныхъ должностныхъ лицъ. Содержа- 
ніе мэровъ, которымъ приходится нести 
нѣкоторые частные расходы; 

в) подоходный налогъ; 



с) спеціальный налогъ на незастроен- 
ныя мѣста и пустующіе дома. 

7. Общественное хозяйство: 

а) община или федерація общинъ, об- 
разующихъ одно цѣлое, должны принять 
въ свое завѣдываніе перевозочныя сред- 
ства — трамваи, омнибусы, участковыя же- 
лѣзныя дороги и т. д.; 

в) непосредственная эксплоатація об- 
щиной или федераціей отраслей общин- 
наго хозяйства, въ которыхъ заинтере- 
совано все населеніе, но которыя въ на- 
стоящее время находятся въ рукахъ 
частныхъ компаній, а именно: освѣщенія, 
водоснабженія рынковъ, дорргъ, отопле- 
ны, противопожарныхъ мѣръ, обществен- 
наго здравія; 

с) обязательное страхованіе населенія 
отъ огня, за исключеніемъ тѣхъ ел уча- 
евъ, когда его беретъ на себя государство; 

д) постройка общиной дешевыхъ жи- 
лищъ, гостиницъ и мѣстъ призрѣнія. 



III. 

Программа австрійской соціалъ- 
демократической партіи. 

Принята на съѣздѣ въ Бруннѣ въ 1901 г. 

Соціалъ-демократическая рабочая пар- 
тія въ Австріи стремится въ интересахъ 
всего народа, безъ различія національно- 
сти, происхождения и пола, къ освобо- 
жденію отъ оковъ экономической зависи- 
мости, политическаго гнета и ограниче- 
ній въ области духовной жизни. Причина 
такого тяжелаго положенія заключается 
не въ какихъ-либо отдѣльныхъ полити- 
ческихъ учрежденіяхъ, но въ обусловли- 
вающемъ весь строй жизни фактѣ моно- 
полизаціи средствъ производства отдель- 
ными собственниками. Поэтому владѣльцы 
рабочей силы, рабочій клаесъ, оказыва- 
ются въ самой тяжелой зависимости отъ 
владѣльцевъ средствъ производства, вклю- 
чая и землю, т.-е. отъ классовъ круп- 
ныхъ землевладѣлыдевъ и капиталистовъ. 
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выраженіемъ политическаго и экономи- 
ческаго господства которыхъ является 
современное классовое государство. 

Результатомъ прогресса техники, рас- 
тущей концентраціи производства и соб- 
ственности, соединенія экономическихъ 
силъ въ рукахъ капиталистовъ и группъ 
капиталистовъ является лишеніе все рас- 
ширяющихся круговъ мелкихъ промыш- 
ленныхъ предпринимателей и крестьянъ, 
прежде самостоятельныхъ, ихъ средствъ 
производства и переходъ ихъ, въ каче- 
ствѣ наемныхъ рабочихъ, служащихъ или 
должниковъ въ прямую или косвенную 
зависимость отъ капиталистовъ. Масса 
пролетаріевъ растетъ; степень ихъ экспло- 
атаціи также увеличивается; а въ резуль- 
тате все возрастаетъ противоположность 
условій жизни низшихъ слоевъ пролета- 
ріата съ быстро повышающейся произ- 
водительностью ихъ труда и увеличені- 
емъ богатства, ими же самими создавав - 
маго. Кризисы, происходящіе отъ недо- 
статка планомѣрности въ капиталисти- 
ческомъ способѣ производства, вмѣстѣ 
съ вызываемыми ими безработицей и 
нуждой, ускоряютъ и обостряютъ этотъ 
процессъ. 

Но чѣмъ больше развитіе капитализма 
увеличиваете численность пролетаріата, 
тѣмъ болѣе пролетаріатъ получаетъ сти- 
муловъ и возможности выступить на 
борьбу съ нимъ. Упадокъ и гибель инди- 
видуальна™ производства дѣлаютъ лич- 
ную собственность все болѣе излишней 
и вредной, между тѣмъ въ то же время 
создаются матеріальныя и духовныя ус- 
ловия для новыхъ формъ кооперативная 
производства на основѣ общественной 
собственности на средства производства. 
Одновременно съ этимъ пролетаріатъ при- 
ходить къ сознанію, что онъ долженъ 
содействовать ускоренію этого процесса 
и что передача средствъ производства въ 
собственность всего народа должна быть 
цѣлью, а захватъ политической власти — 
средствомъ въ его борьбѣ за освобожде- 



ніе рабочаго класса. Лишь пролетаріатъ, 
возвысившійся до самосознанія и орга- 
низованный для классовой борьбы, мо- 
жетъ довести до конца этотъ естественно- 
необходимый процессъ развитія. Поэтому 
организовать пролетаріатъ, вселить въ 
нею сознаніе своего положенья и своей 
цѣли, подготовить его и умственно и 
физически къ борьбѣ составляетъ истин- 
ную программу соціалъ-демократической 
рабочей партіи въ Австріи, для осуще- 
ствлены которой она воспользуется всѣми 
средствами, подходящими для ея цѣли и 
соотвѣтствующими естественному чувству 
народной справедливости. Соціалъ-демо- 
кратическая рабочая партіи Австріи во 
всѣхъ политическихъ и экономическихъ 
вопросахъ будетъ всегда отстаивать 
классовые интересы пролетаріата и энер- 
гично противиться всякимъ попыткамъ 
затемнить и скрыть классовыя противо- 
рѣчія, а также всякимъ попыткамъ вос- 
пользоваться рабочими въ интересахъ 
буржуазныхъ партій. 

Соціалъ-демократическая рабочая пар- 
тія Австріи есть партія международная; 
она отвергаетъ привилегіи націй такъ же, 
какъ привилегіи рожденія и пола, соб- 
ственности и происхожденія (рода), и 
объявляетъ, что борьба противъ экспло- 
атаціи должна быть такой же междуна- 
родной, какъ самая эксплоатація. Она 
отвергаетъ и борется противъ всѣхъ 
ограниченій свободы выраженія мнѣній и 
противъ всякой опеки со стороны госу- 
дарства и церкви. Она стремится къ за- 
конодательной охранѣ условій жизни ра- 
бочихъ и къ обезпеченію за пролетаріа- 
томъ наибольшаго вліянія на всѣ стороны 
общественной жизни. 

Исходя изъ этихъ принциповъ, австрій- 
ская соціалъ-демократія немедленно тре- 
буетъ: 

1. Всеобщаго, равнаго, прямого и тай- 
наго избирательнаго права въ государ- 
ствѣ, провинціяхъ и общинахъ для всѣхъ 
гражданъ государства, безъ различія пола» 
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начиная съ 20-ти лѣтняго возраста; про- 
порціональной избирательной системы; 
назначенія закономъ выборовъ въ празд- 
ничный день; трехлѣтнихъ законодатель- 
ныхъ періодовъ; вознагражденія депута- 
тамъ. 

2. Прямого законодательства черезъ 
народъ при помощи иниціативы и рефе- 
рендума; самоопредѣленія и самоуправле- 
нія населенія въ государствѣ, провинціи 
и общинѣ. 

3. Отмѣны всѣхъ законовъ, ограничи- 
вающихъ свободу выраженія мнѣнія; въ 
особенности же обезпеченія полной сво- 
боды печати путемъ отмѣны цензуры и 
ограниченій распространенія печатныхъ 
произведеній; отмѣны всѣхъ законовъ, 
ограничивающихъ право союзовъ и со- 
браній. 

4. Отмѣны всѣхъ ограниченій свободы 
передвиженія; въ частности же законовъ 
о бродяжничествѣ. 

5. Изданія закона о привлечены къ су- 
ровой уголовной отвѣтственности всѣхъ 
чиновниковъ, нарушающихъ политическія 
права обывателей на свободу собраній. 

6. Гарантіи независимости судовъ; без- 
платнаго судопроизводства и юридической 
помощи; вознагражденія невинно аресто- 
ванныхъ или осужденныхъ; избранія при- 
сяжныхъ путемъ всеобщаго, равнаго и 
тайнаго голосованія; подчиненія всѣхъ 
государственныхъ властей обыкновеннымъ 
законамъ и судамъ; отмѣны смертной 
казни. 

7. Организаціи въ государствѣ и об- 
щинахъ общественной санитаріи, безплат- 
ной медицинской помощи и выдачи лѣ- 
карствъ. 

8. Признанія религіи частнымъ дѣломъ 
каждаго человѣка. Отдѣленія церкви отъ 
государства и признанія церковныхъ и 
религіозныхъ общинъ частными союзами, 
завѣдующими своими дѣлами совершенно 
самостоятельно. Обязательности граж- 
данскаго брака. 

9. Обязательнаго безплатнаго свѣтскаго 



обученія въ полномъ соотвѣтствіи съ 
нуждами и развитіемъ различныхъ на 
ціональностей; безплатныхъ учебныхъ 
пособій и пищи въ начальныхъ школахъ 
для всѣхъ дѣтей и для тѣхъ воспитанни- 
ковъ среднихъ учебныхъ заведеній, кото- 
рые способны для дальнѣйшаго образо- 
ванія. 

10. Замѣны всѣхъ косвенныхъ нало- 
говъ и пошлинъ прогрессивнымъ нало- 
гомъ на доходы, собственность и наслѣд- 
ства. 

11. Замѣны постоянной арміи народ- 
нымъ ополченіемъ; обученія юношества 
владѣть оружіемъ; вооруженія всей націи; 
разрѣшенія вопросовъ о войнѣ и мирѣ 
народными представителями. 

12. Отмѣны всѣхъ законовъ, не при- 
знающихъ женщинъ равноправными съ 
мужчинами въ общественно- и частно- 
правовыхъ отношеніяхъ. 

13 Освобожденія рабочихъ кооператив- 
ныхъ обществъ отъ всѣхъ стѣсненій и 
ограниченій, мѣшающихъ ихъ дѣятель- 
ности. 

Минимальными требованіями въ цѣляхъ 
охраны труда австрійская соціалъ-демо- 
кратія признаетъ: 

1 . Полную свободу союзовъ; признаніе 
закономъ профессіональныхъ организацій; 
уравненіе передъ закономъ сельскохозяй- 
ственныхъ рабочихъ со всѣми другими 
рабочими; отмѣну законовъ о прислугѣ. 

2. Максимальный восьмичасовой рабо- 
чій день, безъ всякихъ исключеній. 

3. Воспрещеніе ночной работы, исклю- 
чая тѣхъ отраслей производства, гдѣ 
техническія .условія не допускаютъ пере- 
рыва въ работѣ; безусловное воспреще- 
ніе ночной работы для женщинъ и несо- 
вершеннолѣтнихъ. 

4. Полный отдыхъ, по крайней мѣрѣ, 
въ теченіе 36 часовъ въ воскресенье. 

5. Воспрещеніе труда дѣтей моложе 
14 лѣтъ. Законодательная охрана под- 
мастерьевъ и несовершеннолѣтнихъ ра- 
бочихъ. 
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6. Запрещеніе женской работы въ от- 
расляхъ промышленности, особенно вред- 
ныхъ для женскаго организма. 

Всѣ эти правила должны примѣняться 
во всѣхъ видахъ промышленности (круп- 
ной промышленности, транспортной, въ 
ремеслѣ, торговлѣ, домашней промыш- 
ленности). 

Расширеніе фабричной инспекціи. Увели- 
ченіе числа инспекторовъ съ предоставлені - 
емъ имъ исполнительной власти. Участіе 
рабочихъ организацій въ контролѣ за 
примѣненіемъ законовъ объ охранѣ ра- 
бочихъ черезъ выбранныхъ ими самими 
инспекторовъ и инспектриссъ. 

Предприниматели, нарушающіе законы 
объ охранѣ рабочихъ, подлежать стро- 
гимъ наказаніямъ, безъ права замѣны ихъ 
денежными штрафами. 

Страхованіе рабочихъ подлежитъ ко- 
ренной реформѣ, должно быть дополнено 
введеніемъ всеобщаго страхованія на слу- 
чай старости и неспособности къ труду 
и мѣрами обезпеченія вдовъ и сиротъ; 
оно должно быть организовано единооб- 
разно съ предоставленіемъ полнаго са- 
моопредѣленія для страхуемыхъ. 



ІУ. 

Программа французской социа- 
листической партіи, 

принятая въ Турѣ въ мартѣ 1902 года. 

I. Основные принципы. 

Соціализмъ является одновременно ре- 
зультатомъ демократическаго движенія и 
новыхъ формъ производства. Въ исторіи 
на слѣдующій же день послѣ француз- 
ской революціи пролетаріи поняли, что 
декларація правъ человѣка останется пу- 
стой иллюзіей, если общество не измѣ- 
нитъ системы частной собственности. 

Да и какъ, въ самомъ дѣлѣ, могутъ 
быть гарантированы всѣмъ свобода, соб- 
ственность, безопасность въ обществѣ, 



гдѣ милліоны рабоч; хъ не имѣютъ дру- 
гой собственности, кромѣ мускуловъ, и 
вынуждены, чтобы жить, продавать свою 
рабочую силу меньшинству, владѣющему 
собственностью? 

И вотъ, чтобы распространить на всѣхъ 
гражданъ гарантіи, включенныя въ де- 
кларацію правъ, нашъ великій Бабёфъ тре- 
бовалъ обобществленія собственности, 
какъ гарантіи всеобщаго благосостоянія. 
Коммунизмъ былъ для самыхъ смѣлыхъ 
пролетаріевъ высшимъ выраженіемъ фран- 
цузской революціи. 

Между политическимъ строемъ, про- 
дуктомъ революціоннаго движенія, и об- 
щественнымъ экономическимъ строемъ 
существуетъ непримиримое противорѣчіе. 
Въ политикѣ демократія достигнута; всѣ 
граждане, по крайней мѣрѣ, по закону, 
имѣютъ равную долю въ народномъ суве- 
ренитете; всеобщее избирательное право 
есть коммунизмъ политической власти. 

Съ другой стороны, въ области эконо- 
мическая строя господствуете меньшин- 
ство. Олигархія капитала владѣетъ, руко- 
водить произвол ствомъ, завѣдуетъ имъ и 
эксплоатируетъ рабочихъ. 

Пролетаріи, въ качествѣ гражданъ, при- 
знаны способными справляться съ мил- 
ліардами національныхъ и общинныхъ 
бюджетовъ; въ качествѣ рабочихъ, на 
фабрикѣ, они представляютъ собою лишь 
пассивную массу, не участвующую въ 
управленіи предпріятіями, и выносятъ го- 
сподство класса, заставляющаго ихъ до- 
рого платить за опеку, давно ставшую 
безполезной и являющуюся чистымъ про- 
изволомъ. 

Поэтому пролетаріатъ непреодолимо 
стремится перенести и въ экономическій 
строй демократію, отчасти осуществлен- 
ную въ политикѣ. Подобно тому какъ 
всѣ граждане пользуются сообща, демо- 
кратично, политической властью, такъ же 
они должны обладать и распоряжаться 
сообща экономической властью — сред- 
ствами производства, 
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Они должны сами назначать руководи- 
телей работъ на фабрикахъ, подобно тому 
какъ они назначаютъ руководителей по- 
литики въ государствѣ, и сохранять для 
тѣхъ, кто трудится, для общества, весь 
продуктъ труда. 

Эта тенденція политической демокра- 
тии къ расширенію и превращенію въ 
демократію соціальную усиливалась и 
опредѣлялась всѣмъ ходомъ экономиче- 
ской эволюціи. 

По мѣрѣ развитія результатовъ капи- 
талистическая строя пролетаріатъ про- 
никался сознаніемъ непримиримаго проти- 
ворѣчія между своими насущными инте- 
ресами и интересами класса, господству- 
юща™ въ обществѣ, и сталъ противопо- 
лагать буржуазной формѣ демократіи 
полную коммунистическую демократію. 

Всякая надежда сдѣлать собственность 
и самостоятельность всеобщимъ достоя- 
ніемъ путемъ увеличенія числа мелкихъ 
самостоятельныхъ производителей исчез- 
ла. Крупная промышленность все больше 
становится правиломъ въ современномъ 
производствѣ. 

Благодаря расширенію мірового рынка, 
благодаря возрастающей легкости тран- 
спорта, раздѣленію труда, возрастающему 
примѣненію машинъ, концентраціи капи- 
таловъ, крупное производство постепенно 
уничтожаетъ или подчиняетъ себѣ мел- 
кихъ и среднихъ производителей. 

Даже тамъ, гдѣ число мелкихъ реме- 
сленниковъ, торговцевъ, мелкихъ кресть- 
янъ — землевладѣльцевъ не уменьшается, 
ихъ относительное значеніе въ общей 
суммѣ производства падаетъ. Они гиб- 
нуть отъ руки крупныхъ капитал истовъ. 

Даже крестьяне-собственники, повиди- 
мому, сохранившіе нѣкоторую самостоя- 
тельность, все больше и больше подвер- 
гаются сокрушительному вліянію всемір- 
наго рынка, которымъ капитализмъ руко- 
водить безъ ихъ участія и во вредъ ихъ 
интересамъ. 

Въ продажѣ пшеницы, вина, свекло- 



вицы и молока они все больше и больше 
попадаютъ въ полную зависимость отъ 
крупныхъ посредниковъ и крупныхъ муко- 
мольныхъ заведеній, винокуренныхъ и 
сахарныхъ заводовъ, господствующихь 
надъ ними и эксплоатирующихъ кре- 
стьянскій трудъ. 

Промышленные пролетаріи, потерявъ 
почти всѣ шансы самимъ каждому въ 
отдѣльности стать предпринимателями и 
обреченные такимъ образомъ на вѣчную- 
зависимость отъ капиталистовъ, страда- 
ютъ еще отъ непрерывныхъ кризисовъ, 
безработицы и нужды, вызываемыхъ не- 
урегулированной борьбой крупныхъ капи- 
талистическихъ силъ. 

Огромный прогрессъ производства и 
ростъ богатствъ, присвоиваемыхъ пара- 
зитическими классами, не привели къ. 
соотвѣтствующему прогрессу въ благосо- 
стояніи и обезпеченности рабочихъ, про- 
летаріевъ. 

Цѣлыя категоріи рабочихъ внезапно- 
выбрасываются въ жертву крайней ни- 
щеты вслѣдствіе непрерывнаго введенія 
новыхъ машинъ и неожиданныхъ пере- 
воротовъ въ промышленности. 

Самъ капитализмъ признаетъ анархію- 
современнаго способа производства, пы- 
таясь регулировать его въ своихъ выго- 
дахъ при помощи синдикатовъ капита- 
листовъ, трёстовъ. 

Но если бъ ему и удалось, дѣйстви- 
тельно, урегулировать и дисциплиниро- 
вать всѣ производительныя силы, онь 
могъ бы достигнуть этого лишь путемъ 
уничтоженія господства и монополии ка- 
питала. 

Существуетъ лишь одинъ путь къ до- 
стиженію постояннаго порядка и про- 
гресса въ производствѣ, свободы каждаго- 
отдѣльнаго лица и возрастающаго благо- 
состоянія рабочихъ; путь этотъ — передача 
въ руки общества права собственности 
на капиталистическая средства произ- 
водства. 

Пролетаріатъ, съ каждымъ днемъ все 
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возрастающій въ числѣ, все лучше под- 
готовляемый къ объединеннымъ дѣйстві- 
ямъ самой крупной промышленностью, 
понимаетъ, что въ коллектив измѣ или 
коммунизмѣ заключается средство его 
спасенія. 

Какъ угнетенный и эксплоатируемый 
классъ, онъ противится всѣмъ силамъ 
эксплоатаціи и угнетенія, всей системѣ 
собствености, низводящей его на степень 
простого орудія. Онъ не ждетъ своего 
освобожденія ни отъ доброй воли прави- 
телей или добровольнаго великодушія вла- 
дѣющихъ классовъ, но отъ непрерывнаго и 
систематическаго давленія, оказываемаго 
имъ на привилегированные классы и пра- 
вительство. 

Своей конечной цѣлью онъ ставить 
себѣ не частичныя улучшенія, но полное 
преобразованіе общества. А такъ какъ 
онъ не признаетъ права капиталистиче- 
ской собственности, то не чувствуетъ 
себя связаннымъ съ нею никакими обя- 
зательствами. Онъ рѣшился бороться съ 
нею до конца; и въ этомъ смыслѣ про- 
летаріатъ, даже пользуясь законными 
средствами, предоставленными ему демо- 
кратіей, есть и долженъ оставаться рево- 
люціоннымъ классомъ. 

Пролетаріатъ уже началъ борьбу про- 
тивъ роковыхъ послѣдствій капитализма, 
добившись всеобщаго избирательнаго пра- 
ва, добившись и пользуясь правомъ коа- 
лицій для стачекъ и правомъ образовы- 
вать профессіональные союзы, добившись 
первыхъ законовъ, регулирующихъ трудъ 
и заставляющихъ общество страховать 
своихъ членовъ; онъ будетъ продолжать 
эту великую и непрерывную борьбу и 
прекратить ее лишь тогда, когда капи- 
талистическая собственность будетъ по- 
глощена обществомъ и антагонизмъ клас- 
совъ прекратится вслѣдствіе исчезновенія 
самихъ классовъ, нашедшихъ примиреніе 
или, лучше сказать, объединенныхъ об- 
щественнымъ производствомъ и обще- 
ственной собственностью. 



Какъ же произойдетъ это окончатель- 
ное превращеніе капиталистическаго строя 
въ коллективистическій или коммуни- 
стически? 

Человѣческій умъ не можетъ заранѣе 
опредѣлить способа, какимъ совершится 
исторія. 

Демократическая и буржуазная рево- 
люція, ведущая свое начало отъ великаго 
французскаго движенія 1789 года, про- 
исходила въ разныхъ странахъ различ- 
нымъ образомъ. Старая феодальная си- 
стема въ одномъ случаѣ уступила силѣ, 
въ другомъ — мирной и медленной эволю- 
ціи. Революціонная буржуазія въ одномъ 
мѣстѣ прибѣгала къ насильственной 
экспропріаціи безъ выкупа, въ другомъ — 
къ выкупу феодальныхъ сервитутовъ. 

Никто не можетъ знать, какъ будетъ 
уничтожено капиталистическое рабство. 
Существенно лишь то, что пролетаріатъ 
всегда будетъ готовь къ наиболѣе энер- 
гичнымъ и рѣшительнымъ дѣйствіямъ. 
Было бы опасно упускать случай вос- 
пользоваться революціонными событіями, 
если они вызваны или сопротивленіемъ, 
или преступленіемъ привилегированныхъ 
класовъ. ч 

Но было бы роковой ошибкой, пола- 
гаясь лишь на одно слово — революція, 
пренебрегать великой силой, какую со- 
знательный, организованный пролетаріатъ 
имѣетъ въ видѣ демократы. 

Эти законныя средства, часто добытыя 
революціей, представляютъ собою нако- 
пленную революціонную силу, революці- 
онный капитапъ, не воспользоваться ко- 
торымъ было бы безуміемъ. 

Очень часто рабочіе прен.ебрегаютъ 
пользоваться средствами дѣйствія, какія 
предоставляютъ въ ихъ распоряженіе де- 
мократія и республика. 

Они не требуютъ отъ дѣятельности 
профессіональныхъ союзовъ, кооперацій и 
всеобщаго избирательнаго права того, 
что они могли бы дать. 

Никакая формула, никакая комбинація 
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не дадутъ рабочему классу возможности 
обойтись безъ постояннаго стремленія къ 
юрганизаціи и воспитанію. 

Идея всеобщей стачки, общихъ стачекъ, 
неотступно внушается пролетаріату ра- 
стущими размѣрами организаціи рабо- 
чихъ. Они не хотятъ насилія, которое 
очень часто является результатомъ недо- 
статочности организаціи или низкаго раз- 
витія пролетаріата; но они сдѣлали бы 
большую ошибку, не примѣняя это могу- 
чее средство дѣйствія, координирующее 
всѣ силы рабочаго класса для оказанія 
поддержки великимъ интересамъ рабо- 
чихъ или общества; они должны объеди- 
ниться и организоваться, чтобы быть въ 
состояніи дать возможно ощутительнѣе 
почувствовать привилегированному классу 
ту пропасть, которая вдругъ можетъ раз- 
верзнуться въ экономической жизни об- 
щества вслѣдствіе внезапной забастовки 
измученныхъ и безъ конца эксплоатируе- 
мыхъ рабочихъ. Тѣмъ самымъ они мо- 
гутъ вырвать у эгоистичнаго привилеги- 
рованнаго класса крупныя реформы, нуж- 
ныя всему рабочему классу, и ускорить 
полное преобразованіе несправедливаго 
общественная строя. Но общая стачка, 
какъ и частичная стачка, и политиче- 
ская дѣятельность пріобрѣтаютъ цѣнность 
лишь съ развитіемъ воспитанія, мысли и 
воли рабочаго класса. 

Соціалистическая партія отстаиваетъ 
республику, какъ необходимое средство 
воспитанія и освобожденія. Соціализмъ 
по существу носитъ республикански ха- 
рактеръ. Можно даже сказать, что онъ 
самъ — республика, такъ какъ онъ въ 
сущности есть распространеніе республи- 
канская режима на условія собственно- 
сти и труда. 

Соціалистической партіи, для устрой- 
ства новаго міра, нужны независимые 
умы, освободившіеся отъ суевѣрій и пред- 
разсудковъ. Она требуетъ и гарантируетъ 
.для каждаго человѣческаго существа, для 
«аждаго отдѣльнаго лица безусловную сво- 



боду мысли, свободу выраженія мнѣній 
въ печати и свободу заявленія своихъ 
вѣрованій. Въ противовѣсъ всѣмъ дог- 
мамъ и всѣмъ классовымъ представле- 
ніямъ буржуазіи, она выставляетъ не- 
ограниченное право свободы мысли, на- 
учнаго міровоззрѣнія и систему обще- 
ственнаго воспитанія, основаннаго исклю- 
чительно на наукѣ и разумѣ. 

Воспитанные такимъ образомъ въ сво- 
бодномъ мышленіи, граждане будутъ за- 
щищены противъ софистики капиталисти- 
ческой и клерикальной реакціи. Мелкіе 
ремесленники, мелкіе торговцы и мелкіе 
крестьяне-собственники перестанутъ ду- 
мать, что соціализмъ хочетъ ихъ экспро- 
пріировать. Соціалистическая партія уско- 
рить часъ, когда эти мелкіе крестьяне- 
собственники, разоренные продажей по 
низкой цѣнѣ своихъ продуктовъ, обре- 
мененные долгами по ипотекамъ и по- 
стоянно угрожаемые лишеніемъ имуще- 
ства по приговору суда, поймутъ пре- 
имущества ассоціацій, объединенныхъ въ 
общую систему, и сами станутъ стре- 
миться, какъ къ благодѣянію, къ соціа- 
лизаціи своихъ клочковъ земли. 

Но безполезно подготовлять въ средѣ 
каждой націи установленіе мира и спра- 
ведливости, если отношенія націй другъ 
къ другу попрежнему не будутъ изба- 
влены отъ насилій и покушеній капита- 
листической личности. 

Соціалистическая партія желаетъ мира 
между націями; она отвергаетъ всякую 
политику наступленія и войны, какъ кон- 
тинентальную, такъ и колоніальную. Она 
считаетъ самымъ насущнымъ вопросомъ 
для всѣхъ цивилизованныхъ странъ одно- 
временное разоруженіе. Ожидая дня окон- 
чательная мира между народами, она 
борется противъ духа милитаризма, дѣлая 
все возможное, чтобы приблизить систему 
постоянныхъ армій къ системѣ народной 
милиціи. Она готова защищать террито- 
рію и независимость страны отъ всякихъ 
внезапныхъ посягательствъ; но наступа- 
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тельная политика встрѣчаетъ съ ея сто- 
роны самое суровое осужденіе. 

Тѣсное согласіе и единеніе рабочихъ, 
пролетаріевъ каждой страны необходимо 
какъ для отраженія наступательныхъ 
дѣйствій и войны, такъ и для подгото- 
вленія, путемъ совмѣстной дѣятельности, 
общаго торжества соціализма. Междуна- 
родное соглашеніе борющихся пролета- 
ріевъ всѣхъ странъ подготовить торже- 
ство свободной гуманности^ когда, съ 
уничтоженіемъ кпассовыхъ противорѣчій, 
національныя различія не только не бу- 
дутъ причинами борьбы и ненависти, но 
станутъ основой братскаго соревнованія 
во всеобщемъ прогрессѣ человѣчества. 

Въ этомъ смыслѣ и на этихъ основа- 
ніяхъ соціалистическая партія на своемъ 
съѣздѣ формулировала программу и цѣль 
своей дѣятельности: международная со- 
лидарность рабочихъ; политическая и 
экономическая организація пролетаріата, 
какъ классовой партіи, для захвата пра- 
вительственной власти и соціализаціи 
средствъ производства и обмѣна, т.-е. 
для превращенія современнаго капитали- 
стическая общества въ коммунистиче- 
ское или коллективистическое. 



II. Программа реформъ. 

Соціалистическая партія, отвергая по- 
литику, основанную на принципѣ: „все — 
или ничего", имѣетъ программу реформъ, 
осуществленія которыхъ она будетъ до- 
биваться. 

1. Демократизація общественной ела- 
сти. 

1. Всеобщее прямое избирательное пра- 
во, безъ различія пола при всякихъ вы- 
борахъ. 

2. Сокращеніе законодательныхъ періо- 
довъ. При всякихъ выборахъ голосованіе 
должно вестись по спискамъ, съ пропор- 
ціональной системой выборовъ. 

3. Законодательныя мѣры для обезпе- 
ченія свободы и тайны голосованія. 



4. Право народной иниціативы и рефе- 
рендума. 

5. Упраздненіе сената и должности* 
президента республики. Передача власти,, 
принадлежащей теперь президенту рес- 
публики и кабинету, исполнительному со- 
вѣту, избираемому палатой. 

6. Законодательное регулированіе пол- 
номочій депутатовъ, которыхъ они могутъ- 
быть лишены по постановлена абсолют- 
наго большинства избирателей. 

7. Допущеніе женщинъ ко всѣмъ обще- 
ственнымъ должностямъ. 

8. Полная свобода печати и собраній,. 
гарантированная лишь обычнымъ пра- 
во мъ. Отмѣна всѣхъ исключительных^ 
законовъ о печати. Свобода гражданскихѵ 
союзовъ и ассоціацій. 

9. Полная административная автономія* 
департаментовъ и общинъ, безъ всякихъ. 
ограниченій, за исключеніемъ законовъ,. 
гарантирующихъ республикански, демо- 
кратически и свѣтскій характеръ госу- 
дарства. 

2. Полная секуляризація государства. 
1. Отдѣленіе церкви отъ государства; 

упраздненіе бюджета общественнаго куль- 
і та; свобода общественнаго отправлені» 
; культа; воспрещеніе церквамъ политиче- 
і ской и коллективной дѣятельности, на- 
: правленной противъ гражданскихъ зако- 
I новъ и республиканскихъ вольностей, 
і 2. Упраздненіе конгрегацій; націонали- 
I зація всякаго рода заповѣдной собствен- 
ности, принадлежащей имъ, и употребле- 
1 ніе ея на дѣла общественнаго страхованія 
і и общественной солидарности; до этого — 
воспрещеніе конгрегаціямъ всякихъ про- 
мышленныхъ, сельскохозяйственныхъ и 
коммерческихъ предпріятій. 

3. Организація отправленія правосудия 
на демократическим и гуманныхь нача- 
лахъ. 

1. Замѣна всѣхъ существующихъ су- 
довъ какъ гражданскихъ, такъ и уголов- 
ныхъ судами присяжныхъ, избранныхъ па 
избирательнымъ спискамъ, и судьями,. 
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избранными съ гарантіей ихъ компетент- 
ности; выборъ присяжныхъ по жребію 
изъ списка, составленнаго путемъ все- 
обща™ голосованія. 

2. Безплатное судоговореніе. Замѣна 
должностей по назначенію министра обще- 
ственно-выборными должностями. Отмѣна 
монополіи адвокатскаго сословія. 

3. Всестороннее слѣдствіе во всѣхъ 
стадіяхъ процесса. 

4. Замѣна карательной системы совре- 
менныхъ наказаній системой охраны и 
исправления осужденныхъ. 

5. Отмѣна смертной казни. 

6. Отмѣна военныхъ и морскихъ су- 
довъ. 

4. Упорядоченіе семейнаю строя сооб- 
разно съ правами личности. 

1. Отмѣна всѣхъ законовъ, ограничи- 
вающихъ въ гражданскихъ правахъ жен- 
щинъ, незаконныхъ дѣтей и дѣтей, про- 
исходящихъ отъ связи съ замужней жен- 
щиной. 

2. Наиболѣе либеральный законода- 
тельный мѣры, касающіяся развода. За- 
конъ, санкціонирующій отысканіе отца. 

5. Общее и техническое образованіе. 

1. Безплатное обученіе на всѣхъ его 
ступеняхъ. 

2. Питаніе дѣтей въ элементарныхъ 
школахъ на счетъ общественныхъ учре- 
жденій. 

3. Что касается средняго образованы, 
то община должна платить за тѣхъ дѣ- 
тей, продолженіе образованія которыхъ 
будетъ признано полезнымъ. 

4. Организація высшаго образованія для 
народа. 

5. Завѣдываніе образованіемъ на всѣхъ 
трехъ его ступеняхъ должно принадле- 
жать государству. Поэтому духовенству 
должно быть воспрещено открывать шко- 
лы и преподавать въ нихъ. 

6. Общій пересмотръ системы обложенія 
на основангяхъ общественной солидарности. 

1. Отмѣна всѣхъ налоговъ на предме- 
ты потребленія первой необходимости и 



четырехъ прямыхъ налоговъ (личный на- 
логъ, налогъ на движимость, поземель- 
ный налогъ, налогъ на окна и двери); 
дополнительно, отмѣна налога на мелкіе 
участки земли и мелкія промышленныя 
заведенія *). 

2. Прогрессивный подоходный налогъ 
на общіе доходы отдѣльныхъ лицъ, пре- 
вышающіе 3.000 фр. 

3. Прогрессивный налогъ на наслѣд- 
ства, причемъ скала повышенія должна 
быть установлена въ зависимости отъ 
размѣровъ наслѣдства и степени дально- 
сти родства. 

4. Право государства взыскивать часть 
нужныхъ ему доходовъ отъ извѣстныхъ 
монополій. 

7. Законодательная охрана и регули- 
рованы труда въ промышленности, тор- 
говлѣ и сельскомъ хозяйствѣ. 

1. Еженедѣльный отдыхъ въ теченіе 
одного дня или воспрещеніе предпринима- 
телямъ производить работу больше, чѣмъ 
въ теченіе 6 дней въ недѣлю. 

2. Ограниченіе рабочаго дня 8-ю часа- 
ми; какъ средство достигнуть этого, по- 
степенное проведеніе мѣръ, ограничива- 
ющихъ рабочій день. 

3. Запрещеніе труда дѣтей моложе 
14 лѣтъ; система половиннаго рабочаго 
дня для подростковъ, причемъ работа 
должна чередоваться съ воспитаніемъ и 
обученіемъ. 

4. Воспрещеніе ночной работы для под- 
ростковъ и женщинъ. Воспрещеніе ноч- 
ной работы для взрослыхъ рабочихъ всѣхъ 
категорій и во всѣхъ производствахъ, гдѣ 
ночная работа не является естественно 
необходимой. 

5. Законодательная охрана лицъ, за- 
нятыхъ въ домашней промышленности. 

6. Воспрещеніе сдѣльной работы и рас- 
платы товарами. Признаніе закономъ за- 
несенія въ „черные* списки. 



і) Во Франціи требуются торгово-промышлен- 
ныя свидѣтельства для многихъ торгово-промыш- 
ленныхъ заведеній. 
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7. Установленіе таксъ минимальной за- 
работной платы по соглашенію между 
муниципалитетами и союзами рабочихъ, 
занятыхъ въ промышленности, торговлѣ 
и сельскомъ хозяйствѣ. 

8. Воспрещеніе предпринимателямъ вы- 
четовъ изъ заработной платы, въ видѣ ли 
штрафовъ или иначе. Участіе рабочихъ въ 
выработкѣ особыхъ правилъ для фабрикъ. 

9. Порученіе надзора за мастерскими, 
фабриками, рудниками, общественными 
работами, магазинами и т. д. по отно- 
шенію къ условіямъ труда, гигіены и безо- 
пасности инспекторамъ, выбраннымъ ра- 
бочими союзами, при содѣйствіи прави- 
тельственныхъ инспекторовъ. 

10. Распространеніе компетенціи про- 
мышленныхъ третейскихъ судовъ на всѣхъ 
рабочихъ, занятыхъ въ промышленности, 
торговлѣ и сельскомъ хозяйствѣ. 

11. Предоставленіе государству моно- 
поліи на трудъ осужденныхъ; вознагра- 
жденіе за работу должно выдаваться въ 
размѣрѣ платы, получаемой членами ра- 
бочихъ союзовъ. 

12. Законодательное воспрещеніе рабо- 
ты женщинъ за 6 недѣль до родовъ и 
6 недѣль послѣ. 

8. Общественное страхованіе на слу- 
чай несчастій. 

1. Организація націей системы обще- 
ственна™ страхованія всей массы рабо- 
чихъ — промышленныхъ, торговыхъ и сель- 
скохозяйственныхъ, отъ болѣзни, несчаст- 
ныхъ случаевъ, потери трудоспособности, 
старости и безработицы. 

2. Учрежденіе страховыхъ кассъ безъ 
вычетовъ изъ заработной платы; ограни- 
ченіе съ этой цѣлью вычетовъ изъ зара- 
ботной платы лишь третьей частью общей 
суммы страхового взноса, съ уплатой 
остальныхъ двухъ третей государствомъ 
и предпринимателями. 

3. Улучшеніе закона относительно не- 
счастныхъ случаевъ съ рабочими и рас- 
пространеніе его на всѣхъ рабочихъ безъ 
различія національности. 



4. Участіе рабочихъ въ контролѣ и 
примѣненіи системы страхованія. 

9. Расширенге владѣній и области 
общественныхъ службъ какь промышлен- 
ныхъ, такъ и селъскохозяйственныхъ у при- 
надлежащшъ государству, департамент 
тамг и общинамъ. 

1. Націонализація желѣзныхъ дорогъ, 
рудниковъ, французскаго банка, страхо- 
ванія, сахарныхъ и сахаро-рафинадныхъ 
заводовъ, винокуренныхъ заводовъ и круп- 
ны хъ мукомол ьныхъ заведеній. 

2. Организація общественныхъ справоч- 
ныхъ конторъ для рабочихъ, при посред- 
ствѣ биржъ труда и участіи рабочихъ 
организаций; упраздненіе частныхъ спра- 
вочныхъ конторъ. 

3. Устройство государствомъ сельско» 
хозяйственныхъ банковъ. 

4. Ссуды деревенскимъ общинамъ для 
коллективной покупки сельскохозяйствен- 
ныхъ машинъ, для пріобрѣтенія общин- 
ныхъ владѣній съ цѣлью обработки ихъ 
артелями сельскохозяйственныхъ рабо- 
чихъ подъ контр олемъ общинъ и для 
устройства складовъ (сіербіз еі епігербіз). 

5. Передача въ завѣдываніе общинъ 
освѣщенія, водоснабженія, средствъ тран- 
спорта, построекъ и устройства на обще- 
ственныя средства дешевыхъ жилищъ. 

6. Демократизація общественныхъ 
службъ, національныхъ и общинныхъ; 
участіе въ нихъ рабочихъ организацій 
для завѣдыванія и контроля; предоставле- 
ніе права союзовъ рабочимъ, занятымъ 
во всѣхъ общественныхъ предпріятіяхъ. 

7. Національная и коммунальная орга- 
низація общественной санитаріи, изданіе 
законовъ, охраняющихъ общественное 
здравіе — касающихся нездоровыхъ жилищъ 
и т. д. 

10. Политика международнаго мира 
и военная организація для защиты страны. 

1. Замѣна постоянной арміи народной 
милиціей и примѣненіе всякихъ мѣръ, ве- 
ду щихъ къ этому, какъ, напр., сокращеніе 
срока военной службы. 
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2. Пересмотръ и смягченіе военнаго 
кодекса; отмѣна дисциплинарныхъ бата- 
ліоновъ и запрещеніе продленія срока 
военной службы въ видѣ наказанія. 

3. Отказъ отъ наступательныхъ войнъ, 
каковы бы ни были ихъ поводы. 

4. Отказъ отъ всякаго союзничества, 
не имѣющаго единственною цѣлью под- 
держаніе мира. 

5. Отказъ отъ колоніальныхъ военныхъ 
экспедицій; освобожденіе теперешнихъ 
колоній и странъ, находящихся подъ по- 
кровительствомъ Франціи, отъ вліянія 
миссіонеровъ и милитаризма, и развитіе 
учрежденій для защиты и охраны тузем- 
цевъ. 



Программы англійскихъ соціали- 
стическихъ организацій. 

I. Программа соціалъ-дѳмократичѳской 
фѳдѳраціи. 

(Пересмотрѣна въ 1903 г.) 

Соціалъ-демократическаяфедерація — старѣйшая 
изъ англійскихъ соціалистическихъ организацій. 
Нѣсколько лондонскихъ клубовъ основали въ 
1881 году Демократическую федерацію, а въ 
1883 г. она примкнула къ соціализму и приняла 
свое настоящее названіе. Всѣ крупнѣйшіе англій- 
скіе соціалистическіе вожди перебывали въ ея 
рядахъ, хотя и на короткое время. 

Цѣ л ь. 

Соціализація средствъ производства, 
распредѣленія и обмѣна, подъ контролемъ 
демократическаго государства въ интере- 
сахъ всего общества, и полное освобожде- 
ніе труда отъ господства капитализма и 
лэндлордизма (кру пнаго землевладѣнія) , 
съ установленіемъ соціальнаго и экономи- 
ческаго равенства между обоими полами. 

Экономическое развитіе современнаго 
общества характеризуется болѣе или ме- 
нѣе полнымъ господствомъ капиталисти- 
ческаго способа производства во всѣхъ 
отрасляхъ человѣческаго труда. 



Капиталистически способъ, имѣя своей 
единственною цѣлью созданіе прибыли, 
благопріятствуетъ крупному капиталу и 
основанъ на отдѣленіи большинства на- 
рода отъ средствъ производства и кон- 
центрами этихъ средствъ въ рукахъ мень- 
шинства. Такимъ рбразомъ общество 
распадается на два противоположныхъ 
класса: одинъ — капиталисты и ихъ без- 
гласные товарищи, крупные землевладѣль- 
цы и ростовщики (Іоаптопдег), держащіе 
въ своихъ рукахъ средства производства, 
распредѣленія и обмѣна и имѣющіе по- 
этому возможность распоряжаться тру- 
домъ другихъ; другой классъ — рабочій 
классъ, наемные рабочіе, пролетаріатъ, 
не имѣющій ничего, кромѣ рабочей силы, 
и вынужденный поэтому въ силу необхо- 
димости работать на первый. 

Созданное такимъ образомъ соціальное 
раздѣленіе становится шире и глубже при 
всякомъ новомъ прогрессѣ въ примѣненіи 
сберегающихъ трудъ машинъ. Особенно 
рѣзко проявляется оно въ періоды про- 
мышленныхъ и торговыхъкризисовъ, когда, 
вслѣдствіе современныхъ хаотическихъ " 
условій веденія національной и междуна- 
родной промышленности, въ производствѣ 
періодически наступаетъ застой, а извѣст- 
ная часть изъ немногихъ оставшихся 
самостоятельными производителей выбра- 
сывается въ ряды пролетаріата. 

Итакъ, между тѣмъ какъ съ одной сто- 
роны идетъ непрерывное накопленіе капи- 
тала, богатства и силы въ рукахъ посто- 
янно уменьшающейся группы людей, съ 
другой стороны наблюдается все растущая 
необезпеченность существованія массы 
наемныхъ рабочихъ, все растущее несоот- 
вѣтствіе между человѣческими потреб- 
ностями и возможностью добывать сред- 
ства для ихъ удовлетворенія и постоян- 
ное физическое и умственное вырожденіе 
среди наиболѣе пораженной нуждой части 
населенія. 

Но чѣмъ болѣе расширяется эта соціаль- 
ная пропасть, тѣмъ сильнѣе растетъ воз- 
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мущеніе пролетаріата, болѣе сознатель- 
ное въ другихъ странахъ, чѣмъ у насъ, 
противъ капиталистическаго строя обще- 
ства, въ которомъ возникли и находятъ 
такую плодородную почву этотъ соціаль- 
ный антагонизмъ и всѣ его послѣдствія. 
Капиталистически способъ производства, 
соединяя массы рабочихъ на крупныхъ 
фабрикахъ и создавая взаимную зависи- 
мость не только между различными про- 
изводствами и отраслями промышленности 
внутри страны, но даже между національ- 
ными промышленностями отдѣльныхъ на- 
цш, подготовляетъ почву и даетъ мате- 
ріалъ для всемірной классовой борьбы. 
Эта классовая борьба можетъ быть на- 
правлена, какъ въ нашей странѣ, сначала 
противъ злоупотребленій системы, но не 
противъ самой системы, но рано или 
поздно рабочіе поймутъ, что никакія мѣ- 
ры, кромѣ экспропріаціи класса капита- 
листовъ, кромѣ передачи обществу права 
собственности на средства производства, 
распредѣленія и обмѣна, не могутъ по- 
ложить конецъ ихъ ужасному экономиче- 
скому положенію; и тогда борьба рабочаго 
класса изъ безсознательной превратится 
въ сознательную, и конечной цѣлью про- 
летаріата явится ниспроверженіе капита- 
листическаго строя. Въ то же самое вре- 
мя, въ виду того, что классъ капитали- 
стовъ держитъ въ своихъ рукахъ и поль- 
зуется государственной властью для со- 
храненія своего положенія и для отра- 
женія всѣхъ посягательствъ на него, клас- 
совая борьба должна принять политиче- 
ски характеръ и превратиться въ борьбу 
рабочихъ за обладаніе политическимъ ме- 
ханизмомъ. 

И вотъ эту-то борьбу для захвата по- 
литической государственной власти, въ 
цѣляхъ коренного соціальнаго преобра- 
зованія, ведетъ отъ имени рабочаго класса 
и въ его интересахъ международная со- 
ціалъ-демократія. Поэтому соціалъ- демо- 
кратия является единственной возможной 
для иролетаріата политической партіей. 



Соціалъ - демократическая федерація со- 
ставляетъ часть этой международной со- 
ціалъ-демократіи. Итакъ, она придержи- 
вается изложенныхъ принциповъ и вѣ- 
ритъ: 

1) что освобожденіе рабочаго класса 
можетъ быть достигнуто лишь путемъ 
соціализаціи средствъ производства, рас- 
предѣленія и обмѣна и послѣдующимъ 
контролемъ надъ ними со стороны орга- 
низованная общества въ интересахъ все- 
го народа; 

2) что, такъ какъ пролетаріатъ яв- 
ляется послѣднимъ классомъ, которому 
надо завоевать свободу, его освобожденіе 
будетъ обозначать освобожденіе всего че- 
ловѣчества, безъ различія расы, націо- 
нальности, вѣры или пола; 

3) что это освобожденіе можетъ быть 
лишь дѣломъ самого рабочаго класса, 
организованнаго какъ въ національную, 
такъ и въ международную опредѣленную 
политическую партію, сознательно стре- 
мящуюся къ осуществленію своихъ идеа- 
ловъ, и, наконецъ, 

4) что, въ цѣляхъ предоставленія ра- 
бочему классу матеріальной и нравствен- 
ной возможности организоваться для клас- 
совой борьбы, немедленно должны быть 
проведены слѣдующія реформы. 

Политичѳскія. 

Уничтоженіе монархіи. 

Демократизація правительственнаго ме- 
ханизма, а именно — упраздненіе палаты 
лордовъ, вознагражденіе членовъ законо- 
дательныхъ и административныхъ учре- 
жденій, уплата оффиціальныхъ издер- 
жекъ по выборамъ изъ общественныхъ 
фондовъ, всеобщее избирательное право 
для взрослыхъ, пропорціональное пред- 
ставительство, трехгодичные парламенты, 
перебаллотировка, иниціатива иреферен- 
думъ. Иностранцы должны получать пра- 
во гражданства послѣ двухлѣтняго пре- 
быванія въ странѣ, по рекомендаціи че- 
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тырехъ природныхъ британцевъ, безъ 
всякихъ издержекъ. Происки должны 
быть признаны незаконными. 

Законодательство черезъ народъ, осно- 
ванное на томъ, что никакое законода- 
тельное предположеніе не можетъ стать 
закономъ безъ предварительнаго утвер- 
жденія большинствомъ народа. 

Законодательная и административная 
независимость всѣхъ частей имперіи. 

финансовыя. 

Отказъ отъ національнаго долга. 

Отмѣна всего косвеннаго обложения и 
введеніе прогрессивнаго налога на всѣ 
доходы и наслѣдства, превышающіе 300 
ф. ст. 

Административныя. 

Расширеніе принципа мѣстнаго само- 
управленія. 

Приведете въ систему и согласованіе 
мѣстныхъ органовъ самоуправленія. 

Выборъ всѣхъ административныхъ лицъ 
и административныхъ учреждений равнымъ 
прямымъ голосованіемъ всѣхъ взрослыхъ 
гражданъ. 

Реформы, касающіяся народнаго 
образованія. 

Первоначальное обученіе должно быть 
безплатнымъ, свѣтскимъ, профессіональ- 
нымъ (іпсіизігіаі) и обязательнымъ для 
всѣхъ классовъ. Возрастъ обязательнаго 
посѣщенія школъ долженъ быть повы- 
шенъ до 16 лѣтъ. 

Объединеніе и приведеніе въ систему 
низшаго и средняго образованія, какъ 
общаго, такъ и техническаго. Безплат- 
ность его. 

Даровое питаніе всѣхъ посѣщающихъ 
школы. 

Отмѣна школьныхъ налоговъ; издерж* 
ки по воспитанію во всѣхъ государствен- 
ныхъ школахъ должна нести казна. 



Общѳствѳнныя монополіи и отрасли 
хозяйства. 

Націонализація земли и организація на 
кооперативныхъ началахъ труда въсель- 
скомъ хозяйствѣ и промышленности при 
общественномъ владѣніи и контролѣ. 

Націонализація трёстовъ. 

Націонализація желѣзныхъ дорогъ, до- 
ковъ, каналовъ и всѣхъ средствъ сооб- 
щенія. 

Передача въ общественную собствен- 
ность и завѣдываніе газоваго и электри- 
ческаго освѣщенія, водоснабженія, трам- 
ваевъ, омнибусовъ и другихъ средствъ 
передвиженія. 

Передача въ общественную собствен- 
ность и завѣдываніе организацій пищево- 
го довольствія и снабженія углемъ. 

Устройство государственныхъ и муни- 
ципальныхъ банковъ, ломбардовъ и об- 
щественныхъ ресторановъ. 

Передача въ руки общества дѣла спа- 
санія на водахъ. 

Передача въ общественную собствен- 
ность и завѣдываніе больницъ, аптекъ, 
кладбищъ и крематорій. 

Передача въ общественную собствен- 
ность и завѣдываніе торговли напитками. 

Трудъ. 

Установленный законодательствомъ 
8-часовой рабочій день, или 48 часовъ въ 
недѣлю, какъ максимумъ для всѣхъ тор- 
гово-промышленныхъ предпріятій. Тюрем- 
ное заключеніе для предпринимателей, 
нарушившихъ этотъ законъ. 

Полная свобода союзовъ для всѣхъ 
рабочихъ, съ гарантіей со стороны за- 
конодательства противъ всякихъ дѣйствій 
общественныхъ или частныхъ, клоня- 
щихся къ ограниченію или нарушенію 
этого права. 

Ни одинъ ребенокъ моложе 16 лѣтъ 
не долженъ быть занятъ ни въ какомъ 
производствѣ; предприниматели, родите- 
ли или опекуны, нарушающіе этотъ за- 



— 290 — 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



жонъ, должны подвергаться тюремному 
заключенію. 

Устройство общественныхъ полезныхъ 
работъ для безработныхъ съ заработной 
платой не ниже таксы, установленной 
трэдъ-юніонами. 

Безплатное государственное страхова- 
ние отъ болѣзни и несчастныхъ случаевъ 
и достаточныя пенсіи со стороны госу- 
дарства или содержаніе престарѣлыхъ и 
неспособныхъ къ труду рабочихъ. Обще- 
ственная помощь не должна влечь за 
«юбою ограниченія политическихъ правъ. 

Установленіе закономъ минимальной 
заработной платы въ 30 шил. для всѣхъ 
рабочихъ. Одинаковая плата обоимъ по- 
.ламъ за одинаковую работу. 

Соціальныя реформы. 

Упраздненіе современной системы ра- 
бочихъ • домовъ и преобразованія въ при- 
мѣненіи закона о бѣдныхъ на основѣ на- 
циональной коопераціи. 

Обязательное устройство общественны- 
ми учрежденіями здоровыхъ жилищъ для 
народа; эти жилища должны отдаваться 
внаймы за цѣну, покрывающую лишь из- 
держки по постройкѣ и по содержанію 
зданій безъ процента погашенія стоимо- 
сти земли. 

Безплатное судопроизводство; учреж- 
леніе общественныхъ безплатныхъ юри- 
дическихъ консультацій. 

Смѣшанныя реформы. 

Отдѣленіе церкви отъ государства. 

Упраздненіе постоянныхъ армій и уч- 
режденіе національной гражданской ми- 
лиціи. Рѣшеніе народомъ вопросовъ о 
войнѣ и мирѣ. 

Учрежденіе международныхъ третей- 
скихъ судовъ. 

Отмѣна военныхъ судовъ; всякія нару- 
шенія дисциплины должны подлежать 
юрисдикціи гражданскихъ судовъ. 



II. Программа независимой рабочей 
партіи (1903-1904). 

Независимая рабочая партія была основана 
въ 1892 — 3 г. главнымъ образомъ соціалистами, 
тѣсно соприкасавшимися съ трэдъ-юніонистскимъ 
движеніемъ. 

Первый конгрессъ ея состоялся 13—14 ян- 
варя 1893 г. 

Назваиіе. Независимая рабочая партія. 

Цѣль. Промышленная республика, ос- 
нованная на соціализаціи земли и капи- 
тала. 

Способы. Воспитаніе общества въ прин- 
ципахъ соціализма. 

Профессіональная и политическая ор- 
ганизація рабочихъ. 

Независимое представительство соціа- 
листическихъ принциповъ во всѣхъ вы- 
борныхъ учрежденіяхъ. 

Программа. 

Такъ какъ истинная цѣль промышлен- 
ности есть производство всего необходи- 
маго для жизни, то его должно взять на 
себя все общество коллективно, а по- 
этому 

земля, какъ вмѣстилище всѣхъ необ- 
ходимыхъ для жизни элементовъ, должна 
быть признана и эксплоатируема, какъ 
общественная собственность. 

Капиталъ, необходимый для промыш- 
ленной дѣятельности, долженъ находить- 
ся въ общемъ владѣніи и пользованіи. 

Трудъ и продукты его — богатство дол- 
жны быть правильно распредѣлены меж- 
ду населеніемъ. 

Въ качествѣ средствъ, ведущихъ къ 
этой цѣли, мы требуемъ проведенія слѣ- 
дующихъ мѣръ: 

1. Максимальный восьмичасовой рабо- 
чій день, работа въ теченіе 6 дней въ 
недѣлю, съ удержаніемъ всѣхъ суще- 
ствующихъ праздниковъ и установленіе 
закономъ празднованія 1-го мая. 

2. Предоставленіе работы всѣмъ трудо- 
способнымъ взрослымъ по установленной 
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трэдъ-юніонами таксѣ заработной платы, 
съ минимумомъ въ 6 пенсовъ за часъ. 

Въ цѣляхъ доставленія платной рабо- 
ты всѣмъ желающимъ, приходскіе, ок- 
ружные совѣты, совѣты мѣстечекъ и 
графствъ должны имѣть право: * 

а) организовать такія хозяйственно- 
промышленныя предпріятія, какія они 
признаютъ желательными; 

Ь) принудительно пріобрѣтать замлю; 
покупать, сооружать и изготовлять зданія, 
склады и орудія производства для ука- 
занныхъ предпріятій; 

с) облагать налогами приносящія до- 
ходы цѣнности въ округѣ, занимать день- 
ги, подъ обезпеченіе этихъ налоговъ, для 
указанныхъ выше цѣлей. 

3. Государственныя пенсіи всѣмъ ли- 
цамъ свыше 50 лѣтъ отъ роду и заботы 
о всѣхъ вдовахъ, сиротахъ, больныхъ и 
неспособныхъ къ труду рабочихъ. 

4. Свободное свѣтское начальное сред- 
нее и высшее образованіе съ безплатнымъ 
содержаніемъ въ школѣ и университетѣ. 

5. Повышеніе возраста дѣтскаго труда въ 
цѣляхъ окончательнаго его упраздненія. 

6. Муниципализація и общественный 
контроль за продажей спиртныхъ напит- 
ковъ. 

7. Муниципализація и общественный 
контроль за всѣми больницами и лѣчеб- 
ницами. 

8. Отмѣна косвенныхъ налоговъ и по- 
степенное перенесеніе всей тяжести об- 
ложенія на незаработанные доходы съ 
цѣлью ихъ окончательнаго уничтоженія. 

Независимая рабочая партія стоить за 
всякое предложеніе, распространяющее 
избирательныя права на мужчинъ ижен- 
щинъ и демократизующее систему управ- 
ленія. 

III. Программа Фабіанскаго 
Общества. 

Фабіанское Общество ведетъ свое начало съ 
4 января 1884 г. Отъ другихъ еоціалистическихъ 
организацій оно отличается тѣмъ, что не вво- 
дить массу своихъ приверженцевъ въ свои ряды, 



но позволяетъ и поощряетъ своихъ членовъ при- 
соединяться къ другимъ организаціямъ. Оно су 
ществуетъ для совмѣстнаго изслѣдованія, совмѣ- 
стнаго обсужденія и пропаганды. Оно не связы- 
ваетъ своихъ членовъ определенной программой, 
а лишь основами ея; впрочемъ, существуютъ два 
списка формулированныхъ имъ вопросовъ для 
всякаго рода неродныхъ выборовъ. 

Основы Фабіанскаго Общества. 

Фабіанское Общество состоитъ изъсо- 
ціалистовъ. 

Поэтому оно стремится къ организа- 
ціи общества путемъ освобожденія земли 
и промышленнаго капитала отъ господ- 
ства личной и классовой собственности 
и къ передачѣ ихъ всему обществу для 
общаго блага. Лишь такимъ образомъ 
естественныя и пріобрѣтенныя имуще- 
ства страны могутъ быть справедлива 
распредѣлены между всѣмъ народомъ. 

Сообразно съ этимъ Общество стре- 
мится къ уничтоженію частной собствен- 
ности на землю и вытекающаго изъ нея 
индивидуальнаго присвоенія, въ формѣ 
ренты, суммъ, уплачиваемыхъ за разрѣ- 
шеніе пользоваться землею и за преиму» 
щества, представляемыя лучшими каче- 
ствами почвы и мѣстоположеніемъ зе- 
мельныхъ участковъ. 

Далѣе, Общество стремится къ пере- 
дачѣ въ руки общества такихъ промыш- 
ленныхъ капиталовъ, которые могутъ 
быть съ удобствомъ эксплоатируемы на 
соціальныхъ началахъ. Дѣло въ томъ, чта 
вслѣдствіе монополіи на средства произ- 
водства въ прошломъ промышленныя 
изобрѣтенія и превращеніе прибавочнаго 
дохода въ капиталъ обогатили главнымъ 
образомъ лишь классъ собственниковъ„ 
и рабочіе теперь зависять отъ этого 
класса въ возможности зарабатывать- 
средства существованія. 

Если эти мѣры проведены будутъ без*ъ 
выкупа (хотя и не безъ извѣстнаго воз- 
награжденія экспропріированныхъ лицъ,. 
какое покажется подходящимъ для обще- 
ства), рента и процентъ будутъ прибав- 
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пяться къ заработной платѣ, нетрудящій- 
ся классъ, живущій теперь трудомъ дру- 
гихъ, по необходимости исчезнетъ, и 
одинаковое равенство жизненныхъ пер- 
•спективъ будетъ поддерживаться само- 
произвольнымъ дѣйствіемъ экономиче- 
скихъ силъ при гораздо меньшемъ вмѣ- 
шательствѣ въ личную свободу, чѣмъ это 
имѣетъ мѣсто при существующей системѣ. 
Для достиженія этихъ цѣлей Фабіан- 
ское Общество намѣрено распространять 
соціалистическіе взгляды и стремиться 
къ соціальнымъ и политическимъ пре- 
образованіямъ, связаннымъ съ ними. 
Оно старается провести послѣднія пу- 
темъ общаго распространенія свѣдѣній 
объ отношеніяхъ личности къ обществу 
въ его экономическихъ, этическихъ и по- 
литическихъ проявленіяхъ. 

Вопросы для кандидатовъ въ пар- 
ламенте 

(пересмотрѣнныѳ въ сѳнтябрѣ 1900 г.). 

Будете ли вы при первой возможности 
настаивать на слѣдующихъ реформахъ: 

I. Рабочая программа. 

1. Распространеніе закона о возна- 
гражденіи рабочихъ на матросовъ и 
всѣ другія категоріи наемныхъ рабо- 
чихъ? 

2. Обязательные третейскіе суды, какъ 
въ Новой Зеландіи, для предупрежденія 
стачекъ и локаутовъ. 

3. Минимальная заработная плата, 
какъ въ Викторіи, особенно для отрас- 
лей промышленности съ п потогонной" 
системой? 

4. Установленіе 8 -часового рабочаго 
дня для всѣхъ общественныхъ служащихъ; 
отмѣна, гдѣ возможно, всѣхъ сверхуроч- 
ныхъ работъ? 

5. Законъ объ обязательномъ Ѳ-часо- 
вомъ рабочемъ днѣ для горнорабочихъ, 
а для желѣзнодорожныхъ служащихъ 
48-часовой трудъ въ недѣлю? 
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6. Неотложное улучшеніе фабричныхъ 
законовъ съ цѣлью обезпеченія: 

а) безопасныхъ и здоровыхъ мастер- 
скихъ для всѣхъ рабочихъ, 

б) предупрежденія сверхурочныхъ ра- 
ботъ для женщинъ и подростковъ, 

с) отмѣны работы для дѣтей моложе 
14 лѣтъ, 

сі) обязательная техническаго образо- 
ванія при помощи распространенія поло- 
виннаго рабочаго дня на всѣхъ рабочихъ 
ниже 18 лѣтъ. 

7. Непосредственный наемъ рабочихъ - 
всѣми органами самоуправленія, гдѣ это 
возможно; а гдѣ это невозможно, отдача 
лишь добросовѣстнымъ фирмамъ, воспре- 
щеніе передачи подрядовъ и плата по 
таксѣ трэдъ-юніоновъ? 

8. Улучшеніе закона о торговомъ мо- 
реплаваніи въ цѣляхъ: а) обезпеченія здо- 
ровыхъ помѣщеній и, въ особенности, 
для спанья, Ь) охраны матросовъ отъ 
удержанія у нихъ платы, с) страхованія 
ихъ на случай несчастій и кораблекру- 
шение? 

II. Демократически бюджѳтъ. 

9. Дальнѣйшее обложеніе незаслужен- 
ныхъ доходовъ путемъ введенія прогрес- 
сивнаго подоходнаго налога? 

10. Отмѣна пошлинъ на чай, какао, 
изюмъ и другіе сушеные плоды? 

11. Повышеніе налоговъ на наслѣдства 
такъ, чтобы они падали на наслѣдства 
болѣе крупныя? 

12. Регулированіе незаслуженныхъ до- 
ходовъ путемъ обложенія земельнаго иму- 
щества? 

13. Націонализація рентъ съ рудниковъ 
и пошлинъ за патенты? 

14. Передача желѣзныхъ дорогъ въ руки 
государства по закону 1844 г.? 

III. Соціальная реформа въ городѣ и 
въ дерѳвнѣ. 

15. Расширеніе правъ приходскихъ и 
городскихъ совѣтовъ и совѣтовъ графствъ, 
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касающихся коллективной организаціи: 
а) водоснабженія, Ь) устройства газоваго 
освѣщенія, с) устройства электрическаго 
освѣщенія, А) устройства гидравлической 
силы, е) устройства трамваевъ и легкихъ 
желѣзныхъ дорогъ, общественныхъ ско- 
тобоенъ, д) ломбардовъ Ь) продажи мо- 
лока, і) хлѣба, і) угля, а также органи- 
заціи всякихъ другихъ отраслей обще- 
ственна™ хозяйства, какія признаетъ 
нужными населеніе? 

16. Реформа продажи крѣпкихъ напит- 
ковъ путемъ: а) уменьшенія числа па- 
тентовъ пропорціонально населенію ка- 
ждой мѣстности, Ь) предоставленія на об- 
щественныя нужды стоимости патентовъ, 
созданныхъ существующей монополіей, 
при помощи повышенія стоимости ихъ 
или при помощи налоговъ на патенты, 
с) предоставленія общественнымъ орга- 
намъ мѣстнаго самоуправления устраивать 
общественные рестораны непосредственно 
или по готенбургской системѣ? 

17. Улучшеніе закона о рабочихъ жи- 
лищахъ путемъ: а) увеличенія срока 
ссудъ до 100 лѣтъ, признанія земли за- 
логомъ и отмѣны ограниченій, касающих- 
ся размѣровъ займовъ для постройки 
жилищъ, Ь) отмѣны ограниченій, отно- 
сящихся къ деревенскимъ окружнымъ со- 
вѣтамъ, по части примѣненія III части 
закона, с) предоставленія приходскимъ 
совѣтамъ права примѣнять III часть за- 
кона, сі) предоставленія всѣмъ мѣстнымъ 
органамъ ' самоуправленія обязательнаго 
права покупать землю на основаніи за- 
кона 1894 г. о мѣстномъ управленіи или 
инымъ какимъ-нибудь путемъ? 

18. Предоставленіе органамъ мѣстнаго 
самоуправленія права сохранять за собой 
владѣніе всякой землей, какая перейдетъ 
къ нимъ въ собственность, безъ обяза- 
тельства продавать ее или употреблять 
для какихъ-нибудь особенныхъ цѣлей? 

19. Облегченіе теперешнихъ плате л ь- 
щиковъ налоговъ путемъ: 

а) обложенія недвижимыхъ имуществъ, 



для мѣстныхъ цѣлей, муниципальными 
налогомъ на наслѣдства; 
Ь) сбора налоговъ съ владѣльцевъ пу- 
стыхъ домовъ и пустырей, с) путемъ пре- 
доставленія права облагать земли и дома 
четырьмя процентами ихъ капитальной 
стоимости; сі) путемъ спеціальныхъ взы- 
сканій съ владѣльцевъ собственности, уве- 
личившейся въ цѣнности благодаря улуч- 
шеніямъ, произведеннымъ на обществен- 
ный счетъ? 

20. Дальнѣйшее уравненіе налоговъ въ- 
Лондонѣ? 

21. Обязательное устройство мѣстными 
органами самоуправленія больницъ для 
всякаго рода больныхъ и пострадавших!» 
отъ несчастныхъ случаевъ? 

IV. Дѣти и бѣдные. 

22. Воспрещеніе наемнаго труда для 
дѣтей школьнаго возраста до 14 лѣтъ? 

23. Снабженіе пищей на общественныя 
средства нуждающихся дѣтей въ обще- 
ственныхъ начальныхъ школахъ? 

24. Подготовленіе учителей подъ об- 
щественнымъ контролемъ и независима 
отъ церковныхъ вліяній? 

25. Созданіе полной системы обще- 
ственна™ средняго образованія, доступ- 
наго дѣтямъ бѣдныхъ родителей? 

26. Пенсія отъ государства всѣмъ пре- 
старѣлымъ или слабымъ? 

V. Демократизація политичѳскаго ме- 
ханизма. 

27. Улучшеніе избирательныхъ законовт» 
въ тѣхъ цѣляхъ, чтобы каждый взрослый 
пользовался голосомъ и не больше, чѣмъ- 
однимъ? 

28. Измѣненіе числа представителей па 
округамъ въ зависимости отъ количества 
населенія? 

29. Предоставленіе избирательнаго пра- 
ва женщинамъ на тѣхъ же условіяхъ, чта 
и мужчинамъ? 

30. Допущеніе женщинъ въ качествѣ. 
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представительницъ въ палату общинъ, въ 
городскіе совѣты и совѣты графствъ? 

31. Перебаллотировка при выборахъ 
въ парламентъ и при другихъ выборахъ? 

32. Выдача вознагражденія членамъ 
парламента и отнесеніе издержекъ по 
производству выборовъ въ парламентъ на 
счетъ общественныхъ суммъ? 

33. Трехгодичные парламенты? 

34. Производство всѣхъ парламентскихъ 
выборовъ въ одинъ и тотъ же день? 

Вопросы для лицъ, выставляющихъ 

свою кандидатуру въ городскіѳ со- 

вѣты 

(пересмотрѣнные въ маѣ 1899 г.) 

I. Муниципал изація монополій. 

1. Будете ли вы настаивать на немедлен- 
номъ осуществлены совѣтомъ вго закон- 
наго права взять въ свое вѣдѣніе трамваи 
тамъ, гдѣ этого еще не было сдѣлано? 

2. Будете ли вы поддерживать совѣтъ 
въ его стремленіи получить право самому 
эксплуатировать трамваи, безъ посред- 
ства арендатора, подрядчика или какого- 
нибудь другого посредника? 

3. Если трамвайныя компаніи получать 
дальнѣйшія концессіи, будете ли вы до- 
биваться включенія въ договоръ слѣдую- 
щихъ параграфовъ: 

а) принимающихъ въ расчетъ, чтовсѣ 
добавочныя линіи могутъ быть выкуплены 
совѣтомъ одновременно съ главными? 

Ь) имѣющихъ въ виду ограниченіе ра- 
бочаго дня служащихъ? 

с) предоставляющихъ (какъ въ Эдин- 
бургѣ) совѣту право дѣлать тѣ или иныя 
особыя постановленія по тѣмъ или инымъ 
вопросамъ, относящимся къ веденію дѣла, 
поскольку оно касается общественныхъ 
интересовъ? 

4. Будете ли вы добиваться передачи 
въ руки совѣта еще немуниципализиро- 
ванныхъ отраслей хозяйства, а именно: 

а) всѣхъ существующихъ частныхъ 
рынковъ, съ правомъ открывать новые, 
если это потребуется? 



в) водоснабженія? 

с) газоваго освѣщенія? 

5. Будете ли вы поддерживать устрой- 
ство муниципальныхъ скотобоенъ вмѣсто 
существующихъ частныхъ? 

6. Будете ли вы противиться предо- 
ставленію привилегій въ дѣлѣ электри- 
ческаго освѣщенія какой-либо частной 
компаніи и настаивать на устройствѣ 
освѣщенія самимъ совѣтомъ? 

II. Жилищный условія населенія. 

Будете ли вы настаивать на: 

7. назначеніи комиссіи для разсмотрѣ- 
нія жилищныхъ услрвій рабочихъ въ ва- 
шемъ городѣ? 

8. на постройкѣ и содержаніи самимъ 
совѣтомъ достаточная количества коттед- 
жей и общихъ жилыхъ домовъ, согласно 
III части закона 1890 г. о жилищахъра- 
бочаго класса? 

9. на признаніи негодными нездоровыхъ 
жилищъ согласно части I и II закона о 
жилищахъ рабочаго класса? 

10. на точной регистраціи домовъ, от- 
даваемыхъ внаймы, и на правильномъ 
надзорѣ за всѣми домами въ видахъ обез- 
печенія хорошихъ санитарныхъ условій? 

11. на содержаніи совѣтомъ достаточ- 
ная числа служащихъ, слѣдящихъ за 
строгимъ примѣненіемъ правилъ, касаю- 
щихся санитарнаго состоянія домовъ? 

12. на устройствѣ въ городѣ полной 
системы удаленія сточной воды и очистки 
улицъ отъ грязи рабочими, состоящими 
на службѣ у совѣта, съ особеннымъ об- 
ращеніемъ вниманія на очистку и освѣ- 
щеніе бѣдныхъ кварталовъ? 

III. Справедливое отношеніе къ труду. 

13. Что касается лицъ, состоящихъ на 
службѣ у совѣта, будете ли вы требовать 
для нихъ: 

а) нормальнаго восьмичасового рабо- 
чаго дня? 

в) заработнбй платы не ниже устано- 
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еленной трэдъ-юніонами таксы во всѣхъ 
отрасляхъ труда? 

с) полной свободы союзовъ? 

сі) одного свободнаго дня въ недѣлю и 
достаточнаго количества праздниковъ въ 
году? 

е) воспрещенія сверхурочныхъ работъ, 
за исключеніемъ экстренныхъ неотлож- 
ныхъ случаевъ? 

і) доставленія непромокаемыхъ плащей 
для рабочихъ, работающихъ на улицѣ? 

д) непосредственнаго найма рабочихъ 
самимъ совѣтомъ, гдѣ это возможно? 

14. Если невозможно обойтись безъ 
подрядовъ, то будете ли вы стараться 
устранить всякую эксплоатацію и строго 
придерживаться правила сдавать подряды 
лишь такимъ фирмамъ, которыя: 

а) платятъ за каждую работу по таксѣ, 
установленной трэдъ-юніонами? 

в) соблюдаютъ норму рабочаго дня, гдѣ 
такая установлена? 

IV. Финансовая реформа. 

Стоите ли вы; 

15. за обложеніе особымъ налогомъ вла- 
дѣльцевъ земли, приносящей земельную 
ренту, и другихъ земельныхъ цѣнностей 
и сбора налоговъ съ владѣльцевъ неза- 
нятыхъ домовъ и пустырей? 

16. за особыя взысканія съ владѣль- 
цевъ собственности, получающихъ выгоду 
отъ общественныхъ улучшеній? 

17. за налогъ на мѣстныя недвижимыя 
имущества въ цѣляхъ устраненія „неза- 
служенныхъ доходовъ"? 

18. за сохраненіе во владѣніи земли, 
составляющей собственность совѣта? 

19. за измѣненіе всякаго закона, тре- 
бующаго продажи „лишней земли 44 ? 

V. Демократизація совѣта. 

Будете ли вы поддерживать слѣдующія 
мѣры: 



20. предоставленія въ муниципальныхъ 
зданіяхъ комнаты для собранія рабочаго 
совѣта (ігасіез соипсііз), какъ это дѣлается 
въ Ноттингэмѣ? 

21. вечернія засѣданія совѣта и его 
комиссій, чтобы люди, работающіе днемъ, 
могли стать ихъ дѣйствительными чле- 
нами и принимать въ нихъ участіе? 

22. свободное предоставление въ поль- 
зованіе, для собраній кандидатовъ, всѣхъ 
подходящихъ крмнатъ въ школахъ, по- 
лучающихъ пособія, и другихъ подходя- 
щихъ общественныхъ зданій? 

23. предоставленіе женщинамъ права 
быть избираемыми? 

24. опубликованіе ежегоднаго отчета о 
дѣятельности совѣта, съ подробной ста- 
тистикой по финансовымъ вопросамъ, и 
продажа *его за дешевую цѣну? 

25. устройство во всѣхъ городскихъ 
кварталахъ: 

а) общественныхъ бань съ бассейнами 
для плаванья, для обоихъ половъ, и пра- 
чечныхъ? 

в) безплатныхъ общественныхъ библіо- 
текъ и читаленъ 

с) общественныхъ фонтановъ для питья? 

сі) мѣстъ для прогулокъ и лавочекъ 
на нихъ? 

і) безплатныхъ писсуаровъ и ватеръ- 
клозетовъ для обоихъ половъ? 

26. Открытіе по воскресеніямъ обще- 
ственныхъ библіотекъ, читаленъ, му- 
зеевъ, галл ерей, купаленъ, бульваровъ и 
парковъ? 

27. Приглашеніе для игры въ паркахъ 
музыки на общественный счетъ? 

28. Разрѣшеніе публичныхъ собраній 
въ паркахъ и на открытыхъ мѣстахъ, гдѣ 
это не мѣшаетъ торговлѣ? 

29. Строгое примѣненіе, не считаясь 
съ личностями, законовъ, касающихся: 

а) загрязненія рѣкъ? 
в) вредныхъ отраслей торговли и про- 
мышленности? 
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Библіогра,ФІ5і. 



Гл 



АВА 



I. 



Турція и Египетъ. 

ТурцІЯі— Эѳ Іа іогн]иіеге, НШоігв сіе ѴБтріге 
оііотап, 1881. — Р. СНагтев, Ь'аѵепіг сіе Іа Тиг- 
доіе, 1883. — Сѳогдіагіез, Ьа Тигдиіе асІиеДе, 
1892.— Ѵісіор Вёгапі, ЬароШідие <іи ВиЫап, 1897, 
Рго Масейопіа, 1903. — 1,'АІЬапіа (журналъ, издав, 
въ Брюсселѣ). 

Египеть.— 1. СЬагІѳз-Коих, ѴЫНте еі Іе 
Сапаі де 8ие*, Парижъ, 1901, 2 т. (съ картами 
и гравюрами).— УасоиЬ Аіііп РасЬа (армянинъ, ми- 
нистръ народи, просвѣщенія), Ьа ргоргіШ (оп- 
4&ге еп ІЁдурІе, Каиро, 1885; Ь' Іпяігисііоп риЪ- 
Ііфле еп Ёдуріе, Каиро. 1889. — Іл>г<1 АКге<і МП- 
лег (бывшій помощникъ секретаря египетскаго 
министерства финансовъ, теперь капскій губер- 
наторъ), Епдіапй іп Едурі, Лондонъ, 1892, имѣется 
франц. перев. ѴАпдЫегге еп Ёдуріе, Парижъ, 
1898.— I. ВгеЫѳг, ѴЁдуріе йе 1798 а 1900, Па- 
рижъ, 1901 (съ библіографіей). — Ріегге СШапі, 
Ьем Жгапсаів еп Ёдуріе у Парижъ, 1883.— Н. Реп- 
*а, 1,'Ёдуріе еі Іе Воийап ёдурііеп, Парижъ, 
1895. — ). СосНѳгіз» ЗііиаЫоп іпіегпаііопаіе йе 
ѴЁаугЛе еі Ли Зоисіап ЦипсНдие еі роШщие), 
Парижъ, 1903 (съ обширнымъ библіографич. ука- 
аат.)— АІЬегШёііп, Ьа ігапз/Ъгтаііоп йе ѴЁдурІе, 
Парижъ, 1903. — См. ниже стр. 894. Въ ноябрѣ 
1902 г. Франція заключила съ Египтомъ выгод- 
ный торговый договоръ, отъ котораго она прежде 
воздерживалась изъ опасенія нанести ударъ прин- 
ципу верховной власти султана въ случаѣ, если бъ 
задѣла Англію. Этотъ договоръ знаменовалъ со- 
бой новую эру въ политикѣ. Недавнимъ англо- 
французскимъ сближеніемъ закончился періодъ 
т. наа. „булавочныхъ уколовъ". Конвенціей отъ 
3 апрѣля 1904 г. Франція отказывается настаи- 



вать на эвакуаціи Египта и препятствовать англо- 
египетской администраціи распоряжаться резер- 
вомъ „Долговой Кассы*; Англія съ своей стороны 
обязывается сохранить международную комиссію 
Кассы, оставить одного * француза директоромъ 
археологической службы и не закрывать уже су- 
ществующихъ французскихъ школъ. 

Глава II. 

Европейская политика со вре- 
мени Берлинскаго трактата. 

I. Источники. — Ни одно правительство не 
открываетъ своихъ архивовъ д/ія періода, слѣ- 
дующаго за 1878 г. Взамѣнъ этого приходится 
довольствоваться различными сборниками оффи- 
ціальныхъ дипломатическихъ документовъ, Жел- 
тыми книгами (Франція), Синими (Англія), Бы- 
лыми (Германія), Зелеными (Италія). Для Оинихъ 
книгъ см. каталогъ, издаваемый ежегодно подъ 
заглавіемъ: Іпйех іо герогів о{ Лег М^евІу у 8 
йірІотаЫс апй сотиіаг гергевепіаііѵе* аЬгоай оп 
ігадл о? виЬэеШ о{ депегаі іпіегееЬ (Лондонъ, 
Гаррисонъ и С-ья, іп-8). 

Хронологическіе отчеты событій ежегодно обна- 
родываются во Франціи (Аппёе роШідие, Парижъ, 
іп-12); въ Англіи (Аппиаі Ведівіег, Лондонъ, іп-8); 
въ Германіи (ѲезсНісНів-КаІепсІег, Берлинъ, іп-8). 
Для 1889, 1890 и 1891 гг. см. ниже Ьа ѵіе роіі- 
ііцие а Гёігапдег. Свѣдѣнія по этому вопросу 
можно пополнить документами и статьями, обна- 
родованными въ ЛгсНгѵе» Діріотаіідие*, Веѵие 
сИрІотаіідие еі сопвиіагге, Ееѵие дёпегаіе йе йгоіі 
іпіегпаііопаі риЫіс (которое въ каждой книжкѣ 
обнародываетъ хронику международныхъ событій), 
Веѵие йе йгоіі іпіегпаііопаі еі йе Ыдгяіаііоп сот- 
рагёе (Брюссель, іп-8), и проч. Можно пользо* 
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ваться также издающимися во Франціи: 2х-не- 
дѣльными хрониками гг. К. де Мазадъ и Ф. Шармъ 
въ Веѵие йев Веих Мопйев, статьями Веѵие йе 
Рагів, Соггевропйапі, и проч., наконецъ, коррес- 
понденціями крупныхъ газетъ; — въ Германіи: Кро- 
мѣ главныхъ обозрѣній и журналовъ, ВіасЛваг- 
сЫѵ (Берлинъ, іп-8); — въ Англіи, кромѣ различныхъ 
журналовъ и обозрѣній, неоцѣнимая историческая 
коллекція, Рагііатепіагу рарегв. 

II. Обнародованные труды: — 1. Сочиненія общ. 
характера: А. ОеЬісІоиг, Ніві. йгріотаіідие йе 
ГЕигоре, т. II, Парижъ, 1891 г., іп-8.—Е. Нірреаи, 
Нівіоіге йіріотаііаие йе 1а Тготёте ВериЪ^ие, 
1870-1889, Парижъ, 1889, іп-8.— Мах СЬоиЫІег, 
1л диевііоп йЮгіепі йериів Іе ігаііё йе Вегііп, 
Парижъ, 1897; — А. «РАѵгіІ, Шдос. геіаііѵев аи 
ігаііё йе Вегііп, Парижъ, 1886; — В. Вгипвжіск, 
Ье ітаііі йе Вегііп аппоіё еі соттепЫ. 

Тройственный Союзъ: Е. $ітоп, Ѵетрегеит 
ОиШаите еі воп гёдпе, Парижъ, 1886, его же, 
Нівіоіге йи ргіпсе йе Вівтагск, Парижъ, 1887. 
Его же, Ь'АЫетадпе еі Іа Мите аи ХІХ-е віёсіе, 
Парижъ, 1893,— Р. Н.Х., 1л рЫііідие ігащаіве 
еп Типівіе, Парижъ, 1891, іп-8. См. т. VII, 
стр. 343. 

3. Франко-русскій союзъ: Е. Раініѳі, Нівіоіге 
йіріотаіідие йе ГаШапсе (гапсо-гивве, Парижъ, 
1894. 

4. Восточный вопросъ: ѴІсіог Вёгаггі, 1л роіі- 
іідие Ли 8ѵИіап;—1л Масёйоіпе; — Ьев араігев йе 
Огёіе. См. т. VII, стр. 344. 

Асіев еЬ йоситепів гсІаЩв а ѴНівіоіге йе Іа гё- 
дёпёгаііоп йе Іа Воитапіе, 1887 — 92, 7 т. 

5. Сербія: I. І-едвг, Ьа 8аѵе, Іе ВапиЪе еі Іев 
Ваікапз; — 8р. Сорсеѵіс, ЗегЫеп ипй йіе ЗегЬеп, 
1888. — Его же, Макейопіеп ипй АІі-ЗегЫеп, 
1889. 

6. Болгарія: Ргоигіаг, Ье ргіпсе Аіехапйге йе 
ВаііспЪегд, 1884. — Рагіѳу, ІѴею Виідагіа. — 8р. 
Сорсеѵіс, Виідагіеп ипй Овігитеійп, 1886. — А. ѵоп 
НиЬп, Вег Катрі йег Виідагеп ит іНге КаііопаѴ- 
еіпкеіі, 1886." — Лгесек, Лае РйгвіепІНит Виіда- 
гіеп, 1891.— Р. Капііг, 1л Виідагіе ВапиЫеппе 
еЬ и Ваікап. — КосН, МШеіІипдеп айв йет ЬеЬеп 
ипй йег Ведісгипд йев Рйгвіеп Аіехапйег ѵоп 
Виідагіеп. — I.. І.едег, 1л Виідагіе. — ЗоЬоІеж, Лег 
егвіе Рйгві ѵоп Виідагіеп, Лейпцигъ, 1886. 

7. Боснія и Герцеговина: Ре>Саіх бе Заіпі-Аутоиг, 
1л Вовпіе еі ГНегвёдоѵіпе аргёв ГоссираИопаиНго- 
копдгоіве, Парижъ, 1884, іп-12; Віе Оссираііоп 
йег Вовпіеп ипй йег Неггедоѵіпа іп\ ІаЬге 1878, 
1879—1880, Вѣна, іп-8; Вовпіеп ипіег бвіеггеі- 
сНізсНе - ипдагівске Ѵепѵаііипд, Лейпцигъ, 1886, 
іп-8. — Сояиеііѳ, Иівіоіге йи Мопіёпёдго еі йе 
Іа Вовпіе йериів йев огідіпев, Парижъ, 1895, 
іп-8. 



Глава III. 

Римская церковь и некатоли- 
ческіѳ культы. 

Старый ивтолвцвавгы— РгіегіЬегд, Акіеп- 
війске йег аІікаіШ. Веюедипд, Тюбингенъ, 1876. — 
ВСМег, Вег АІікаіШ., Лейд., 1880.— $сНіМе, Вег 
АІікаіНоІ., ѲевсНісНіе веіпег Епіипскіипд и проч. . 
1887. 

Культуриамп*»"ь в-ь Прусоіиі — КігсНталп, 
Вег Киііигкатрі іп Ргеиввеп ипй веіпе Вейеп- 
кепу Лейпцигъ, 1875. - $аІтоп<і, Ехровіііоп апй' 
йеТепсе оі Ргіпсе ВівтагсѴв апіі-иіігатопіапе 
Роіісу, Эдинбургъ, 1876 (въ непріязненномъ духѣ 
къ католиц.). — Р. X. ЗсНиІІе, ѲевсНісЫе йег егвіеп 
7 ^кге йев ргеивв. Сиііигк., Зссенъ, 1879. — ѴѴІг- 
пісЬ, Віе СепІгитвГгасііоп ипй йег Сиііигк., 
Майнцъ, 1879.— Мдг. іапізіеѵѵвкі, ВЫ. йе Іа рег- 
вёсиі. йе ѴЁдЫве саіНоІ. еп Ргивве, перев. Лескёръ, 
Парижъ, 1879. — НаЬп, ѲевсЫеШ йев Сиііигк., 
Берлинъ, 1881 (въ непріязн. духѣ къ катол.). — 
В. Р. Каппепдіезѳг, Ілв саікЫщисв аііетапйв, Па- 
рижъ, 1891, и УѴіпйіког8І, въ Соггевропйапі, годъ 
1891. — І.вІвЬѵгв 4е ВёЬаІпе, Ьёоп XIII еі Вівтагск, 
Парижъ, 1898. 

Культуриамп«#»-ь в-ь Баварів, Бадеи-Ь- 
и Швейцарімр— I. Ѵепі$, Вег СиЫигкатрр іп 
Вауегп, Берлинъ, 1890. — Ргіе<1Ьѳгд, Вег 8іааі ипй 
йіе каікоі. КігсНе іт ОгаввНеггодіНит Вайеп, 2-е 
изд., Лейпцигъ, 1874. — Неіпвг, Оевеіге йге КаОюІ. 
КхгсНе Ъеігерспй, Фрейбургъ, 1890. — Сагеі* е( 
2огп (ргоіезі.), 8іааі ипй КггсНе іп йег Зепгоеіг^ 
3 т., 1877 и слѣд,— -Ое ѴѴоезів, Ніві. йи КиЫиг- 
катр( еп Виівве, 1887. 

Церковь в-ьБелы-ім в Фраиціві— Мдг. 
Ритопі, Ьа Веідідие еі Іе Ѵаіісап, Парижъ, 
1881. — РадиѳІІе «іеРоІІѳпау, Ѵге йи сагй. ѲиіЬегі^ 
Парижъ, 1886, 2 т. — Мдг. Ьадгапде, Ѵіе йе Мдг. 
Вирапіоир, Парижъ, 3 т., нѣск. изд. — Мдг. Ваи- 
паг<1, Ніві. йи сагй. Ріе, Пуатье, 1893, 2 т., 
и Ѵіе йи сагй. Ьатдегіе, Парижъ, 1895. — РаиІ 
МоиггІ83оп, Ье сІиЪ йев ІасоЫпв воив Іа ігогвіёте 
ВёрѵЫідие, Парижъ, 1900. 

Церковь в-ь Италіві— Магсо МіпдЬеМ, 8Шо- 
е СЫева, 2-е изд., Миланъ, 1880. — Р. Саггу, Ьа 
Іиііе асіиеііе епіге Іе Оиіггпаі еі Іе Ѵаігсап, въ 
Соггевропйапі, съ 1888 до 1890. — 8о<Іегіпі, Воте 
еі Іе доиѵегпстепі ііаііеп (1870 — 1894), Парижъ, 
1895. 

Церковь в-ь Польшѣ в Россіві І.ое$- 
соѳиг, Ь'ЁдШе саікоі. еп Роіодпе воив Іе доиѵ. 
гивве, 2-е изд., Парижъ, 1876. — Ап. Іегоу-Веаиііеи^ 
Ь'Етргге йев івагв еі Іев Виввев, т. III, Іа Веіі- 
діоп, 1889. 

Пій IX в Лев-ь Хіііі — $1ері$сЬпедд, Роидеѵіз^ 
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Уіев Зе Ріе IX, см. выше, т. VI, стр. 332.— 
О'ВЫИу, Ѵіе Зе Ьеоп XIII, 1887.— Мдг. ГЗегсІаѳв, 
Ѵіе Зе Ьеоп XIII, Парижъ— Лиль, 1894, 2 т. 

Католическое ооціальиое дввисе- 
ніеі — ѴѴеЬег, ІНе восгаіе Огдапіваііоп Зев гбті- 
зсНеп КаіпЫіавтив хп ВеиівсЫапЗ, Галле, 1890 
(въ непріязн. духѣ къ катол.). — В. Р. Каппепдіѳ- 
$ѳг, Кеііеіег еі Гогдапгваі. восіаіе еп АІІетадпе, 
Парижъ, 1894,— АІЬвгі 4ѳ Мип, ІНвсоигв виг Іев 
диевііопв восісЗев, обнародовано Жоффруа де 
Грандмэзонъ, Парижъ, I т. — Кард. РѳссІ (Ібоп 
XIII), ѴЁдІхве еі Іа сіѵііізаііоп, перев. Лапейръ, 
Парижъ, 1878. — ЗриІІег, ЁѵЫиІіоп роХШдие еі 
восШе Зе ѴЕдІхве. — N1111, Ье восіаіівте саіШ. у 
франц. перев., Парижъ, 1894. — Ііоп Огёдоігѳ (Г. 
Гойо), Ье раре> Іев саіНоІ. еі Іа циевііоп восіаіе, 
3-е изд., Парижъ, 1899. — Мах Тигтапп, Ье саіШ. 
восіаі., въ Оиіплаіпе, съ 1898 до 1900. 

Католячесиія ямосіаі— \Ѵѳгпег, ОгЪія іег- 
гагит саікоіісив, тіввіопев саіШ., 1892. — РаиІ 
Тоигпіѳг, Ьа Сопвііі. Зе Ьеоп XIII виг Іев Едіі- 
вев ипіев (ѴОгіепЬ, въ Всѵие Зе ЗгоИ іпіегпаі. 
риЫіс за 1895 г. Абб. Риспвзпв, Ілв всЫвтев 
огіепіаих, въ Оиіпзаіпе за 1895 г. — ***, Ілв 
тіввіопв саіНоІ. еп СЫпе, въ Ееѵие Зев Юеих 
МопЗев, декабрь 1886. — ***, Ьа роіііідие аііе- 
тапЗе еі Іе ргоіесіотаі Зав тіввіопв саікоі., тамъ 
же, сентябрь 1898.— В. Р. Ріоіеі, Ьев тізвіопв 
саіШ. (гапдаівев аи ХІХ-е в., Парижъ, Колэнъ, 
6 т., іп-8. — Абб. АсЬіІІѳ І.ѳтіге, Ье саіНоІ. еп 
Аивігаііе, въ СоггевропЗапі за 1894. 

Церковь в-ь Америк-Ьі— \Ме <Іе Меаих, 
Ь'ЁдНве саіШ. еі Іа ІіЬегіё аих ЕШв-ІІпів, въ 
Оиіпгаіпе за 1897.— іиіѳз ТапііѵеІ, Ьа вііиаііоп 
гріід. аих Ёіаі8'Ѵпів, Шивіопв еі гёаіііёв, Па- 
рижъ, 1900. 

Протестантиаи-ь в-ь Германии— ЫсЬ- 
іепЬегдег, Ліві. Зев Шев теіід. еп АИетадпе, Па- 
рижъ, 1888. — Негтапп, І)ет еѵапдеіівске ОІаиЬе 
ипЗ Зге ТНеЫодіе АІЬгесМ ВіівсЫв, Марбургъ, 
1890. — КйЬѳІ, ѴеЬег Зеп Цпіег8сНіеЗ гизівсИеп Зет 
ровіііѵеп ипЗ Зет ІіЬегаІеп ЕісНіипд іп Зет то- 
сіегпеп ТНеоІодіе, 2-е изд., Мюнхенъ, 1893.— С. 
Соуаи, Ь'АЫетадпе геІгдіеиве ч Ргоіевіапіівте, 2-е 
изд., Парижъ, 1898. — Соціальное протестантское 
движеніе въ Германіи: №илшпп, Вов воеіаіе Рго- 
дгатш Зег еѵапдеі. КігсНе, Лейпцигъ, 1891.— 
ЗсЬиІігѳ, 2)іе Ргаде Зег еѵапдеі. АгЪеііегѵегеіпе, 
Лейпцигъ, 1895. — СбНге, Ые еѵапдеі. восіаіе Ве- 
икдипд, Лейпцигъ, 1896. 

Претестантиавгь в-ь Англімі— Абб. Эѳ- 
ІЫе, ПАпдІісапгвте еі Іев весіев ЗіввіЗепіев, 1893. — 
СЫзіепе, Ьев огЗіп, апдіісапев, въ Яеѵи* апдіо- 
готаіпе, за 1896. — В. Р. Вадеу, Ьа сггве геіід. еп 
Апдіеіегге, Парижъ, 1896.— Е<іт. 8сЬ. РигсеІІ, Ы{е 
о( сага*. Маппгпд (+ 1892), Лондонъ, 1896, 2 т.— 



Р. ёе Ргѳздепзё, Ье саг А. Маппіпд, Парижъ,. 
1897. — І.оііі$ ВоЬегІ, Ьеѵоіиі. геіід. сопіетр. еп 
Апдіеіегге, въ Веѵие сіи Мопйе саОюІ. за 1900^ 

Глава IV. 
Состояніе наукъ. 

См. выше, т. VI, библіограф. къ гл. XII. 

Математмиаі — Еерегіогіиш йег Шетагівскеп- 
АгЬейеп аи{ Зет ѲеЫеіе Аег геіпеп ипі апде- 
штаЧеп Маікетаіік, Лейпцигъ, 1877—1879. — 
Віссаггіі, ВіЫіоіеса таіетаііса ііаііапа, 1880.— 
Ноигеаи еі Іапсазіѳг, ВіЫіодгарпіе депігаіе йе 
Ѵа8ігопотіе, 1885—1891. — ВйМпвг, ЕгвсНеіпипдеп 
аи{ Зет ОеЫеЬе Зег МаіНетаігк айв Зеп ІаНгеп 
1884 — 1889, Лейпцигъ. — Вёрегіоіге ЫЫходгарНг- 
дие Зев всіепсев таМтаіідиее, Парижъ. — (Виііеііп 
сіез зсіепсез таіЬётаІіциез (Дарбу и I. Таннери) 
съ 1870.— 2еіІ8спгі{і іИиг Маікетаіік ипЗ РНувік 
(Шлемиль и Канторъ) съ 1856 г. 

Физика и химія. — СІагепЬгооІц Верогі оп 
оріісаі ТНеогу, 1885.— Во&епЬегдег, ѲевсЫсЫе Зет 
РНувік, Брауншвейгъ, 1890. — ВѳгіЬеіоІ, Евваі 3& 
тісапіцм сЫтідие (опеке виг Іа іНегто-сНтіе, 
1879. — ЕпсусІоріЗіе сНітщие Зе Ргёту. — Аппаіев- 
Зе сНітіе еі Зе рНувгдие и проч. 

Медицина и естественный науки. — 
Роигпіё, Аррігсаііоп Зев всіепсев а Іа тёЗесіпе^ 
1878.— Ваггіііоп, Еівіогге Зе Іа тёЗесіпе, 1887.— 
РесНатоге, ІНсігоппаіге епсусІорёЗідие Зев всіеп- 
сев тіЗісаІе*. 

Дополнительный заиѣчанія. — Книго - 
издательство Тейбнеръ въ Лейпцигъ предприняло 
международную коллекцію по исторіи иатематич. 
наукъ въ XIX в. Швіохге Зев та&Мтаііаиев реп- 
Запі \е XIX 8%ёеІе, съ историческимъ очеркомъ 
этихъ наукъ для каждой изъ великихъ цивили- 
зованныхъ странъ. Спеціальная исторія по этому 
предмету во Франціи подготовляется Драшемъ^ 
проф. университета въ Пуатье. — Съ другой сто- 
роны, французское изданіе „ЕгмусІорёЗіе Зев всіеп- 
сев таіЫтаЩиев, которымъ руководить М. Моік 
(проф. универс. въ Нанси), будетъ заключать для 
каждой отрасли математики историческія свѣдѣ- 
нія, начиная съ древнѣйшихъ временъ до нашихъ 
дней, въ гораздо большемъ объемѣ, чѣмъ тѣ. 
который даются нѣмецкимъ изданіемъ. 

Для другихъ отраслей знаній можно весьма легко 
найти самыя подробный справки по современной 
исторіи и по библіографіи въ законченномъ теперь, 
франц. изданіи ѲгапЗе ЕпсусІорёЗіе. Нѣмецкая 
коллекція Шлентеравъ 11 томахъ Ьав пеипхеппіе 
ІакгІіипЗегі гп ВеиівсМапЗв Епіхсіскеипд" (изд. 
Георгъ-Бонди въ Берлинѣ) эаключаетъ 3 замѣ- 
чательныхъ тома, имѣющихъ характеръ не исклю- 



— 299 — 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



чительно наш'ональный, — а именно: ОешМсЫе Лет" 
<тогдапі$сНеп 1ѴішшепшсЪа(іеп гт 19. ІаЬгНипЛегі 
Зіеояшиі Сіініііег'*; — ОешсЫеЪіе Лег огдапішепеп 
\ѴшепшсНа{іеп и проч. Ргалг СагІ МСНег'а и 
ОешеЫеЫе Лег ТесЬпік ш проч. Ргшгс'а Кеиіеаих. 

Глава V. 
Искусство въ Европѣ. 



Искусство в-ь Евреягіь — См. выше, т. VI, 
стр. 331, кромѣ того, коллекцію Оагеііе Леш В. Л., 
и въ особенности три тома, посвященные выстав- 
камъ 1878, 1889 и 1900 гг.— Ь'Агі {гащаіш еп 
1889, изд. подъ руководствомъ Аліопіп РгоизГа, 
1889, іп-4. — Коллекція Кйпшііег Моподгаркісп, 
изд. подъ руководствомъ КпаскАвѴа. — С. Сигііті, 
ОешеЫеЫе Лег Кипші Лег XIX. ІаНгНипЛегіш^ Вег- 
Ііп, 1900, іп-8. 

Музыка. — См. выше, т. VI, стр. 331 и кромѣ 
того: Нидие» ІтЬегі, Рго/ііш Ле тишісіепш, 1888; 
Яоиѵеаих рго?Ш Лш тишісіепш, 1892. — Свогда* 
вегѵіёге*, Ьа ттшіаие (гапсахше тоЛегпе, 1897. — 
А. ЗоиЫѳг, НішіоігеЛе ІатишіаиеаЦетапЛе, 1896; — 
Ле Іа тишідие гивше, 1898; — Ле Іа тишщие рогіи- 
даіше, 1897; — Ле Іа тишідие копдгоіее, 1897;— Ле Іа 
тишіаие ЪЫіЫе, 1898; — Леіа тишіаие Ъеіде, 1900; — 
<1е Іа тищие ешрадпоіе, 1900. — РаыІ Ѵоде, Оеогдеш 
Вішеі, 1899, Лейпцигъ. — Рідоі, Вішеі еі шоп оеиѵге, 
1886.— А. Сояиапі, (Хваг Егапск, 1897.— Се$аг Сиі, 
Нішіоіте Ле Іатишіаие гишее. — А НаЬеі$, ВогоЛіпе, 
1893.— Р. «ГАІНеіт, Моишшогдекі, 1896.— Коллекція 
ВегйНтіе Мишікег, обнародов. подъ ред. Г. Рей- 
манна.— В. Стасовъ, А. П. Бородинъ, его жизнь и 
переписка (1889). — В. Стасовъ, Ц. Кюи (.Артистъ", 
1894, > 34).- В. Стасовъ, М. П. Мусоргскій (III 
и IV томы сочиненій Стасова, гдѣ еще есть статьи, 
посвященный „новой русской школѣ").— Ц. Кюн, 
Русскій романсъ.— Ю. Энгѳль, А. Рубинштейнъ 
<„Правда«, 1893, № 11).— И. ЧаІковскіІ, Жизнь 
П. И. Чайковскаго.— В. Чешмшиъ, Исторія русской 
оперы, 1905. 

Глава VI. 
Литература во Франціи. 

Главиыя иаданія «*ранцуасиих-ь пи- 
сателей с-ь 1870 г.і— $иіІу-Рги<Ніотте, 8іап- 
<еш еі Роётеш (1865); ЗоІйиЛеш (1869); Ьеш Ѵаіпеш 
ілпЛтешш (1875); Іишіісе (1878); ВопНеиг (1888).— 
Еидёпѳ МапивІ, Радеш іпіітеш (1866); Роется ро- 
риіаігеш (1871); РепЛапі Іа диетге (1872).— Ргап- 
^оів Соррее, Ьа Веіідиаіге (1866); Ілш ІпіітіШ 
(1868); Ьеш ЛитЫеш (1872); Рготепааеш еі іпіё- 
гіеиге (1872); Роёегеш (1879); Сопіеш еп ѵегв (1871, 
1887).— іѳап ВісНеріп, Ьа СЬапвоп Леш диеих (1876); 
Ьеш Сагшеш (1878); Ьеш ВІашрЫтеш (1884); Ьа 
*нег (1886); Мез РагаЛів (1894).— Ь$ё Магіа ае 



Негмііа, Ьеш ТгорНееш (1893).— Мег Ьетайго, Ьеш 
СоЫетрогаіпш, 5 серій (1886 и слѣд.); Ітргешшіопш 
Ле іШіге, 7 серій (1888 и слѣд.); Зегепиш (1886); 
Ьеш тоіш (1893); ТНеаЧге, 4 брошюры. — Іеол Сат- 
ЬоНа, Вішсоигш еі ріаіЛоуегш роШіаиеш, II том. 
(1881—1885) (Ѵісіог АІЬегІ).— Оѳ Вгодііѳ, Ь'ВдЫше 
еі ѴВтрѵге аи ХѴІІІ-е шіёсіе (1856); Ье шесге* 
Ли гЫ (1878); ЕгёЛегіс еі Мапе ТНёгёше (1885, 
1886—88). АіЬогі ЬтЫ,Ь'Еигорееі Іа ВеѵоШіоп 
{гапсаіше, 3 т., (1885 и слѣя.).— Е. иѵіам, Огі- 
діпеш Ле Іа топагскіе ргишшіеяпе (1876); ШиЛеш 
шит ГШоіге Ле Ргишше (1879); Ешшаі шит 1'АПе- 
тадпе плрегіак (1887); Ьа Іеипешше Ле РгбЛегіс 
II (1889).— Е. ИекЬіог 0*6 Ѵодйе, Ье готап гишше 
(1886); Зоиѵепігш е% ѵіѣіопш (1888); ВедагЛш Шо- 
гідиеш еі ІШёгаігеш (1892).— СаЬгіеІ ЗДаШде, Ьео- 
пагЛ Ле ѴіпЫ (1892); Бгпеші Вепап (1894).— 
Е(1топ<1 еі 1иІѲ5 йв СопсачіК, Ьа/сммеаи ХѴІП-е 
віесіе (1862); ІЛёее еі шепшаіЬпш (1866); Оегшіпіе 
Ьасегіеих (1865); Вепёе МаирегЫ (1864); ЕЛтопЛ 
Ле Оопсоигі одннъ, Ьеш (гёгеш Ретдапо (1879); 
Ьа іШе Еііва (1877) и Іе ^гпаі Леш Оопеоигі, 
7 томовъ, съ 1887 г. — АІрЬопае Эаисіѳі, Ітѵтопі 
эеипе е% Вішіег аШ (1874); Ье ЯаЪаЬ (1877); Ьеш 
гоіе еп ехй (1879); ѴЁѵапдйішіе (1883); ЬЧттог- 
іеі (1890), и ТЫаіге (1880).— Ётіів 2оІа, Оеиѵгеш 
сотрШеш, 38 т. (Ьеш Воидоѣ-Масаиаіі % 20 том.; 
Вотапш еі поиѵеікш, 10 том.; СгШдие, 7 том.; 
ТМс&ге, 1 т.).— РготѳпШ, Вотіпщие (1863); Ѵп 
Ш Лапш Іе ЗаЪага (1857); Лпе аппее Лапш Іе 
8акеІ (1859); Ьеш таіігеш Л?аиІге{оіш (1876).— 
РаиІ Воигдеі, Оеиѵгеш сотрШеш, 17 том., — болѣе 
2-хъ томовъ поэзіи.— Сиу Ре Маира»$алІ, Веш ѵегш 
(1880); ІІпе ѵіе (1883); Веі аті (1885); Ріегге еі 
Іеап (1888); Рогі сотте Іа тогі (1889); КЫге 
соеиг (1891). — Ріѳгго Ьоіі, Ье тагіаде Ле ЬоН 
(1880); Ье готап Л*ип шраНг (1881); Моп Ігёге 
Уѵеш (1883); РісНеиг Л'ЫапЛе (1886).— СЬегЬиІіег, 
Ье скеѵаі Ле РЫЛіоі (1860); Ье ргіпсе ѵНаІе 
(1864); Ье Сотіе Кошііа (1863); Меіа НоІЛепіш 
(1873); Ьа Вёіе (1887); Ьа ѵосаііоп Ли сотіе 
ОНізІаіп, 1888. — Р. Вгипеііёге, Нішіоіге еі 
Шіегаіиге, 3 т.; Оиешііопш Ле егіігдие, 2 т.; 
Іе Вотап паіигаііеіе, 1 т.; ЁІиЛеш сгііідиеш шит 
Іа ІШігаіиге (гапсаіше, 5 т.; ѴЁѵоІиЫоп Ле Іа 
сгііщие, 1 т.; Ьеш Ероаиеш Ли Ш&Ьге (гапсаіш, 
1 т.; ѴЁѵоІиііоп Ле Іа роешіе Іугідие еп Егапее 
аи XIX еіёсіе, 2 т.— Е<1. ЗсНѳгг, ЁіиЛеш шит Іа 
ІШгаіиге сопіетрогаіпе, 9 т. — Апаіоіе Ргапсѳ, Ье 
Сгіте Ле Зйѵешіге ВоппагЛ (1881); Ье Ііѵге Ле 
топ аті (1885); ТНаіш (1890); 1л гбішегіе Ле Іа 
Веіпе РёЛащие (1893); Ье Ьуе гоиде (1894); Ьа 
ѵіе Шіёгаігс, 5 т. 

Справочным сочиненія о пмсателяхъ>, 
начиная съ 1870 г. — ЗиНу-РгиЛкоштег 
Шев (.ѳтаііге, Хев Сопіетрогаіпш, I; — Вгипеііегѳ, 



— 300 — 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



Ёѵоіиііоп де Іароёвіеіугщие, 14-я лекція.— Ргап- 
ооів Соррёе: .Іиіѳз І.втаГігв, Ьев Сопіетрогаіпв, I; 
Вгипеііёге, Ёѵоіиіюп (Не Іа роёвіе Іугідие, 14-я 
лекція. — Іеап Вгскеріп: іиіѳз І.етаі(ге, Ьеь Соп* 
іетрогаіпв, Ш.—Іо*ё Магіа йе Легевіа: .Іиіѳз 
(.етаіігѳ, Ьев Сопіетрогаіпв, II. — Меіікас еі Ла- 
Іёѵу:)и\вѣ (.етаНге, Ітргевшіою йе ікёаіге, раззіт. — 
Іиіев ЬетаЫге: Радиеі, ЩШ виг Ів Ікёаіге соп- 
іетрогаіп, раззіт. — Ьаѵейап: Ыьѣ ЬетаНге, Іт- 
ргешопв <и ікёаіге, раззіт; — Радиеі, Яоіев виг Іе 
Ікб&Ьге сопіетрогаіп. — Р. ае Сигеі: см. тѣ же 
сборники. — Штопа* еі Іиіев йе вопеоигі: РаиІ 
Воигдеі, Евзагз йе рвускоіодіе. — Аіркопве Башіеі: 
см. А. Оашіеі, Тгепіе апз ае Раггв (1880); его же, 
8оиѵепіг$ й?ип коште йе Шігев, 1888; Вгипеііёге, 
Ье готап паіигаІШе; — Эоитіс, Рогігаіів й'ёсгх- 
ѵаіпв. — Ётііс 2оІа: №ез (.етаИге, Ьев Сопіет- 
рогаіпв, I. — Впіпеііеге, Ье готап паіигаІШе; 
Роитіс, Рогігагів йЧсгіѵаіпв; Сизіаѵе (.аггоитеі, 
N041x1118 ёіийев йе НШгаіиге еі й'агі. — Раиі Воиг- 
деі: Мез ЬетаНге, Ьев Сопіетрогаіпв, III и IV; 
Ооитіс, Есгіѵаіпв й'аьцоигй?киі. — Оиу йе Май- 
раввапі: Вгипеііёге, Ье готап паіигаіівіе; Роіітіс, 
Естіѵаіпв й'ац}оигй?киг. — Ріегге Ьоіі: Шез І.е- 
таііге, Сопіетрогаіпв, III; Эоитіс, Ёсгіѵаіпв й?аи- 
^оигйЧіиі. — ВгипеШге: .ІЫез ЬетаНге, Сопіетро- 
гагпв, I; Сѳогдез Рѳііззіег, Ёвваів йе ІШёгаіиге 
сопіетрогаіпе; Эоитіс, Рогітаііѣ йЧсгіѵаіпв.— 8ске- 
гег: бгеапі, Шпюпй Зскегег (1890). — Апаіоіе 
Ягапсе: Шѳз І.ѳтаіігѳ, Сопіетрогаіпв, II.— Лепгу 
Роидихег: Мез (.етаііге, Сопіетрогаіпз, III. — Обо 
всѣхъ вышеуказанныхъ писателяхъ см.: РеІІІззіег, 
Ье тоиѵетепі ІіШгаіге йапв Іа вееопйе тоіШ йи 
ХІХ-е віёсіе. 

Глава VII. 
Соединенные Штаты. 

0«а»«*»мціалькые доиумеитыі — Отчеты 
засѣданій сената и палаты депутатовъ. — Сопдгев- 
віопаі Шгесіоту (Регіеу Рооге), Вашингтонъ, Пра- 
вительственная типографія — 0[(ісіа1 Сопдтеввіопаі 
Шгесіогу, начиная съ 50-го конгресса, Вашинг- 
тонъ, 1896. — Президентскія ноты къ Конгрессу. — 
Доклады секретарей, начальниковъ департамен- 
товъ министерствъ президенту и проч. — Различ- 
ныя правительственныя распоряженія, касающіяся 
земледѣлія, финансовъ и проч.; документы, отно- 
сящіеся къ переписи 1870, 1880, 1890 и 1900 гг. 
Атегісап Аппиаі Сусіораейіа, а Ведівіег оі іт- 
рогіапі еѵепів о( Іке уеаг, Нью-Іоркъ, 32 тома, 
начиная съ 1870 г. — I. №. Моогѳ, Тке Атегісап 
Сопдгш, съ 1774 до 1895 г., Лондонъ, 1895. 

Вий. РоеЬп, Матеріалы къ исторіи Сѣверо-аме- 
риканской Уніи, Лейпцигъ, 1881. — ). 6. ВІаіпѳ, 
Тгвепіу уеагв о( Сопдгш (т. н. „Переустройство" 
и президентство Гранта и Гайеса), Нью-Іоркъ, 



1884. — СН. Кеѳтѳііп, А сгііісаі Веѵіего оі Атеги 
сап РоШісву Лондонъ, 1881.— Моаіііез, (герцогъде). 
Сспі апв <1е ЕёриЫіаие аих Еіаіз ІІпів, 2 т., 
Парижъ, 1886— 1889.— Мтез Вгусе, Тке Атегіеап 
Сотттісеаіік, 3 т., Лондонъ, 1890,— Мах (.ѳсіегс, 
Скозе* (ГАтёгідие, Парижъ, 1891.— Н. Мае. СиІіосЬ^ 
Меп апй Мссяигсв о( ка!{ а сепіигу, Лондонъ, 
1888.— I. Р. КНогіез, Лівіогу о( іке Л. 8. (гот 
іке сотрготие о? 1850, 2 т., Лондонъ, 1893. — 
Е4д. 81. Масіау, А Лізіогу о( іке V. 8. №ѵу, 
отъ 1775 до 1893 г., 2 т., Ныо-Іоркъ, 1894.— 
N0168 оп Иаѵаі Ргодгж, Вашингтонъ, Прави- 
тельственная типографія, 1899. — СН. Моггіз, Тке 
Каііоп'8 №аѵу л іп-16, Филадельфія, 1898. — ЬоиІз- 
РаиІ ЭиЬоІз, Ье$ скетіпз йе Тег аих ЁіаіВ'Ѵп\8 г 
іп-12, Парижъ, 1896. — Веп]атіп Наггізоп, Тке Соп- 
вігіиііоп апА Айтіпіяігаііоп о( іке II. 8., Іп-16, 
Лондонъ, 1897. — Е. В. Аіігігеѵѵз, Тке ківіогу оГ 
Іа$і диагіег-сепіигу іп іке II. 8., 1870—1895, 
2 т., іп-8, Лондонъ, 1897.— Н. баппвН, 8іаіШсаІ 
Аііав оі іке ІІпгЫ 8іаШ (ЕІеѵепИъ Сепвш), дг. 
іп-Ы., Вашингтонъ, 1898. 

Глава ѴПІ. 
Латинская Америка. 

Браамлія.— и А. ѴѴагппадеп, НШогіа депегаі 
йо Ѣтап1 % 2 изд., 1877. — іоиг(1ап, Оиегга йо Ра- 
тадиау, 1871. — Меззе, І)оп Рейго II, Парижъ, 
1889. — Рг. Сопіу, Ь'е$Ыаѵаде аи Вгёзіі, Парижъ, 
1880.— Рг. Сопіу, Ье ВгШ еп 1881, Ріо, 1884.— 
Ьеуаззеиг, АЪоЫііоп йе Гевсіаѵаде аи ВгёЫ, Па- 
рижъ, 1888.— Мах І-ѳсІѳгс, Іліігев йи Вгёзіі (Ьа 
Вёѵоіиііоп, йев аЧЬиія йе Іа ШриЫідие, еіс.), Па- 
рижъ, 1890.— Запіа Аппа Nёгу, Ье ВгШ еп 1889. — 
Риіапо, Ікг 8іигт для КаіаегІкгопй іп Вгазйіеп, 
1892. 

Боливія.— V. ѴѴІпзог, ЛШогу о{ Атегіса, ѵ. 
VIII (общая библіографія). — ЖІепег, Воііѵіе еі 
Рбгои, Парижъ, 1880. — МоззЬасН, Воііѵіа, 1875. 

Чили. — Ваггоз Агапа, Ліяіогіа депегаі ае СкШ, 
9 т., 1884— 1888.— Ваггоз Агапа, Ліеіоіге йе Іа 
диетге йи Расі/ідие, 2 т., 1881.— ѴѴіепег, Окйі еі 
СкіІіепЗу 1888.— Зёге, Ьа Раігіа Скііепа, 1876. 

Колумбія.— Эѳ Мовдиѳга, Ьоз РагЫЛо» еп 
СоІотЫа, 1874.— Регѳіге, Ьея Ёіаіз- ЦпІ8 бе Со- 
ІотЫе, 1884,— ѴѴіпзог, ЛШогу о? Атегіса, по- 
слѣдній томъ. 

Эивадор-ь.— Наззаигеск # Ѵіег Іакте іп 8ра- 
півск-Атегіка, 1887. 

Перу.— I. К. МагкЬат, А кйіогу о[ Реги, 1892. — 
МНс1еп<1огй, Реги } ВеоЬаскіипдеп ипі 8іЫіеп йЬег 
сіаз Ьапд, ипй веіпе Веиюкпег, 3 т., Берлинъ, 
1894— 1895.— МагкЬаш, Тке %оаг Шюееп Реги апа* 
Скііі, 1888. 

Уругвай.— Ре Магіа, Еиіогіа М Игидиау^ 
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1875—1876. — Воггііпі, Мопіеѵібео е Іа гериЫіса 
<іеІ Ѵгидиау, 1885. 

Веиецуела. — Эѳ Воіаз, Воздиуо кШогісо бе 
Ѵепежиеіа, 1888. 

Меиоика. — ВапсгоК, НШогу о{ Мехісо, 
1883. — базіоп ВоігіІѳг, Ье Мехіаие, Парижъ, 
1890.— 3. Вискіеу бгІНіп, Мехісо о( іке бау, Ныо- 
Іоркъ, 1886,— Ноѵѵаго* СопМІпд, АІсхісо апб іНе 
Мехісапв. 



Гл 



АВА 



IX. 



Фраь 



інцузскія колоніи. 

Обіція овѣд-Ьнія.— ЁІІзёѳ Весіиз, Оёодгаркіе 
гтіѵегвейе. — Шіісев соіопіаіев 1885 г.~ Шікев 
-соіопіакв 1889 г., иллюстрир. — Шіісев соіопіаіев 
для выставки 1900 г. — А. ВатЬаигі, Ьа Егапсе 
соіопіаіе, 6 изд., 1893.— Р. Рвіѳі, Аііав бев сЫо- 
піез {гащаівев, составл. по поручен! ю министер- 
ства колоній (Агтапсі Соііп). — Сочиненія Е. Ьѳ- 
ѵаззвиг, Р. СаЛагеІ, I. ѴІдпоп, <Іе Ьапеззап, ѴІгіаІ 
<Іе іа ВІаспе, МагсеІ ЭиЬоіз и др. — Веѵие бе дёо- 
^гаркіе (изд. Оеіадгаѵе), Аппаіев бе дёодгаркіе 
(изд. Агтапсі Соііп), Ееѵие соіопіаіе (оффиціаль- 
ное изд.), Аппакв бев тжіот всіепіі/гдиез (изд. 
мин. нар. проев.). — В. <Іе Заіпі-Агготап, Ьев тгв- 
^іопв (гащаівев, з. ё. — Е. РѳШ, ОгдапіваНоп дё- 
пёгаіе бев соіопіев {гапдаівев, 2 т., Парижъ, 1894. — 
РаиІ І-ѳгоу-ВеаиІіѳи, Ьа соіопіваігоп скег Іев реир- 
Іев тобегпев (нѣсколько изданін). 

Обіція овѣдѣнія об-ь А*»рвиѣ. — ВиІІе- 
ііп 6и Сотііе 4е ГАІгідив Ігапсаізе. — Наггу АІіз, 
N03 А{гісаіпв, 1894.— Зеѵіп-Оѳзріасез, Аігіаие еі 
Аігісаіпв, з. <і. — Р. ѵап Огігоу, Сопѵепііопв іпЫг- 
паііопаіез сопсегпапі ѴА(гіаие, Брюссель, 1898. — 
V. ОѳѵіІІе, Рагіаде бе ѴАітідие, 1898. 

Алжир-ь. — Са*, Нгвіоіге бе ѴАІдёгіе, і. II, 
Алжиръ, 1891.— ѴѴаЫ, Ь'АІдёгіе, 3 изд.— Ре іа 
Зісоііёге, Варрогі виг Іев ёѵёпетепів бе 1870 — 
1871 еп Аідёгіе, Версаль, 1875, 2 т., іп-8. — I. Віпп, 
майоръ, Нівіоіге бе Гіпвиггесііоп бе 1871, Алжиръ, 
1891.— А. ВатЬаигі, ЬЧпвигг. аід. бе 1871, Па- 
рижъ, 1891.— и Віпп, МагаЬоиів еі КНоиап, Ал- 
жиръ, 1874.-0. Рѳропі и X. Сорроіапі, Ьев соп- 
(гётіев геіідіеивез тивиітапев^ Алжиръ, 1897. — 
Генералъ Напоіѳаи и А. (.еіоигпеих, Ьа КаЬуІіе 
<Х Іев соиіитез каЪуІев, 3 т., Парижъ, 1873. — 
Напоіеаи, Скапів рориіаігев бе Іа КаЪуІіе, 1867. — 
Е. 2еуз, Ьёдівіаііоп тогаЫіе, Алжиръ, 1866; Лгоіі 
ітюгаЫіе, 1891. — СН. Атаі, Ье МгаЬ еііев М'гаЪИев, 
Парижъ, 1888,— Н. Раггоі, Ьев ^иі/в ЯАІдёгіе, 
Алжиръ, 1898.— А. СНияиеІ, Ье дёп. Скату, 1884. 

Зіаіівііаие дёпёгаіе бе ГАІдёгіе, оффиц. изд. — 
Ехровё бе Іа зііиаііоп дёпёгаіе бе 1'АІуёгіе, вы- 
водить ежегодно. — I. СатЬоп, ІНзсоигв. — А. Раіп, 



Ье зузіёте Тоггепз; бе зоп аррНсаЫоп еп Типізіе 
еі Аідёгіе, 1868. — Нѳпгі Рѳп&а, ѴАІдёгк: ѵоуаде 
бе Іа бёіёдаііоп зёпаіогіаіе, 1894.— Сотѵпшіоп 
(зёпаіогіаіе) б'ёІибе8 бее диеяііопз аідёгіеппег, бё- 
ро8Іііоп8, 1891. — ВаррогІ8, представляемые се- 
нату и палатѣ бюджетными докладчиками.— Іи1ѳ$ 
Рѳггу, Ье доиѵегпетепі бе ГАІдёгіе, 1891.— Вшчіѳаіі, 
ѴАІдёгіе еп 1891, 1892.— СН. Вѳпоів*, ЕѵщиНе 
аідёгіеппе, 1892. — Е. СНагігіеих, Ёіибев аідёгіеп- 
пез, 1893,— Яаррог (8 вигіавііиаііонеііез ігаѵаих 
бег ёсо'ш вмрёггеигев б'А1дег (со времени ихъ 
возникновенія до 1900 г.; оффиц. изд.).— Р. Роп- 
сіп, ЬЧпяігисііопбевіпбідёпѵі еп Аідёгіе, 1883.— 
$1. ІеЬоигдеоів, Н. ІеЬоигдеоіі, Е. Мавяиегау, Еар- 
рогіз о школьныхъ миссіяхъ. — 6. ВѳпоІзІ (іпзр. 
сГАсай.), Ве Ѵіпвігисііоп еі бе Гёбисаііоп бее *п- 
бідёпез, Парижъ, 1884. — Сот Ьез (зёпаіеиг), Ь'Еп- 
веідпетепі іпбідёпе, 1892. -А. ВатЬаш!, Ь'Епш- 
дпетепі ргтаіге (Сгапёе КаЬуІіе), 1892. 

Сахаряр туарегир Марокко. — Ьагдааи, 
Ье Заката аідёгіеп, 1878.— Н. ЗсЫгтег, Ье Закага, 
1893. — Майоръ Н. ВіззиеІ, Ье Заката {гапсаів, 
Алжиръ, 1891,— Риѵегдіег, Ьев Тоиагедв би Когб, 
1865.— Н. ВіазиеІ, Ьев Тоиагед* бе ГОиеві, 1889.— 
Ре Роіідпас, Реггёдагаіа, Вго8$еІаг<І-Раі<іпегЬе, о 
миссіяхъ Флаттерса.— А. Раѵу, Ь'ехрёбШоп бе 
Могёз, 1897. — Р. Роигеаи, его Міявіопв (изд. СЬаІ- 
Іатеі). — Іѳ СЬаіеІІіег, Везсгірііоп бе ГоазІ8 сГІп- 
Заіак, 1888.— С ЗаЬаІІег, Тоиаі, Закага еі Зои- 
бапу 1891. — С.-В. РІатапгі, ВеѴОгапіеаи Ѳоигага, 
1898.— Виконтъ СЬ. <Іе Роисаих, Весоппаімапсе аи 
Магос, (1883— 1884).— Оѳ Іа Магііпіёгв, Варрогіз 
о его миссіяхъ въ Марокко. 

Туиис-ь. — Р. Н. X. (Раиі (і^ЕзІоигпеІІез <іе 
Сопзіапі), Ьа роіііі^ие (гапдаіяе еп ТипІ8Іе, 
1891. — А. ВатЬаигі, Ьев араігел бе Типівіе (факти- 
чески авторъ предисловія — Жюль Ферри). — Ано- 
нимъ, ЕЕхрёбіііоп тііііаіге бе Типівіе, 1898. — 
Капитанъ М. Воіз, ЕхрЫіііоп (гапсаізе еп Типи 
$іе, 1886.— \. сіѳ Ьапеззап, Ьа Типівіе, 1887. — 
РаиІ І.егоу-ВеаиІіеіі, ГАІдёгіееіІаТипівіе, 1887.— 
С. СНагтев, Ьа Типівіе еі Іа Тгір6Шлте у 1893. — 
Французскія Желтыя книги съ 1881 г. — А. ВіЬо* 
(быв. министръ ин. д.), Варрогі аи Рг. бе Іа 
Вёр. виг Іа вйиаііоп бе Іа Типізіе (1881—1890), 
1890,— N. Раисоп, Ьа Типівіе: ківіохге еісоіапгза- 
ііоп, 2 т., 1893.— РаиІ Воиггіе, Варрогі о плодо- 
выхъ культу рахъ, Тунисъ, 1893.— Ьа Типгш; 
НШоіге еі бевсгірііоп; адгісцкиге, %пбиНгге у еіс. 
4 т., 1896 (изд. Зое. роиг Гаѵапс. сіез зс). — 
I. МасНиеІ (главный директоръ нар. проев, въ 
Тунисѣ). ѴЕп*еідпетепі риЫіс еп Типівіе, 1890. 
Сенегал-ь к Судак-ь.— ВагіЬ, Ѵоуадев еі 
бёсоиѵеНев, франц. изд., 4 т., 1861. — С. ВНоКз, 
Оиег бигск А(ггка, 1874.— 2ѵѵѳі!вІ, еі Моизііег, 
Ѵоуаде аих воигсеа би Ждет, 1880. — Кап. Ріеігі, 
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Ілв (гапсаів аи Кгдег, 1880.— Кап. АпсеІІе (офи- 
церъ штаба ген. Федэрба), ІЛ8 (гапсаІ8 аи 8ёпё- 
-даі, ІЪ83.—8ёпёдаІ еі ІѴадег, Іа Егапсе йапв 
4'А?гідие оссій., изд. мор. мин., 1884. — ЬеЬгип- 
Кепаигі, Ьев роввевзіопв /гапсагвев йапв ГА^ггаие 
оссій., 1884. — Аппаіез вепфаіаілев, съ 1854 по 
1885 г. (сост. генералъ РаігіЬегЬѳ). — Кап. Апсеііе, 
Ьев ехрІогаЫопв аи Зёпёдаі еЬ йапв Іев сопігёев 
ѵоівіпев, 1886. — ВауоІ, Ѵоуаде еп ЗепёдатЫе, 
1886.— РаиІ 8оЫІМ, Ѵоуаде а 8ёдои, 1888. -Полк. 
Тгѳу, Сатрадпе, еіс, 1888. — Ген. РаІгіНегЬѳ, Ье 
Зёпёдаі; Іа Ргапсе йапв ГА/гідие оссійепіаІе у 
1889.— Капнт. Рёгог, Аи Зоийап ігапсаів, 1889. — 
■Майоръ СаІІІѳпІ, Міввіоп <Гехрк>гаНоп йи Наиі- 
Шдег, 1885, и Веих сатрадпез аи Зоийап {гап- 
•саів (1886—1888), 1891.— Лейт. Е. Сагоп, Ѵоуаде 
■йе Іа сапоппіёге п Ье Кідег", 1898. — Е. Сагоп еі 
Р. іеіогі, Айа* йи соигв йи 2\%ег.— Кап. Віпдѳг, 
Ви Ыгдел- аи доІ(е йе Оиіпёе, 2 т., 1892.— Полк. 
«АгсЫпапі, Ье Зоийап [гапдаів еп 1889 — 1891 (до- 
несенія), 1891. — Лейт. Муте, Ве Коиігкого а 
ТотЬоисіои, 1891. — Кап. фиідиапгіоп, Варрогів, 
въ ^ои^па^ о(І%сіеІ, сент. 1891.— А. ВатЬаікІ, 8ё- 
пёдаі еі Зоийап (гапсаів (Веѵие йев В. Мопйев, 
юкт. 1885), и Сатрадпез йи Зоийап (Веѵие Віеие, 
окт. 1890, дек. 1891, янв. 1892).— М. Опііпаіге, 
Веих сатрадпез аи Воийап, 1891 — 1893 (Ееѵие 
Віеие, Іюль 1893).— Полк. АгсМпапІ, Ье Зоийап 
•еп 1893, Гавръ, 1895.— Апдге МеѵіІ, Ьатогу, 
<1899).-Р. ОиЬоіз, ТотЪоисіои Іа Мувіёгіеиве, 
1897. — Лейт. Ноиг8і, 8иг Іе Шдег еі аи раув йев 
Тоиагедв, 1898. — ВгоззѳІаггі-РаігіпегЬѳ, Сазатапсе 
4, Меііасогёе (1892).— ІІпе Міввгоп аи Зёпёдаі 
.{р-гз Ьазпеі, А. Спеѵаііег, А. СІідпу, Р. Кат- 
Ъаи<і), 1900. 

Гвмкемр Дагомея. — Аббатъ ВоисЬе, Ьа сбіе 
•йе8 Езсіаѵез, 1884. — Вогдпего, Шіеѳ виг Іа сбіе 
<к Оиіпёе, 1886. — Аббатъ РезгіЬез, ѴЁюпдіІе 
аи ВаНотеу, 1Й77. — РАІЬёса, Ьев ііаЫ. ігапеаѵв 
<1е Ѳиіпёе, 1890. — Спарег, Яаррогі о миссіи въ 
Ассннію (АгсН. йев тІ88Іоп8, 1885. — Ѵеггііѳг, Авві- 
піе 9 вгапй-Ва8ватеіЬапои, 1892.— Ноііѳу, Ѵоуаде 
4 АЪЬёоІсоиіа, 1881.- Е. Ѵіаг<1, Аи Вав-Шдег, 
1886. — Е. Спаигіоіп, Тгоіз тоІ8 йе сарііѵііё аи 
ВаНотеу, 1891.— Кап. Кісоіав, Ь'ехрёйШоп йи 
ВаНотгу еп 1890, 1892 — Е(І. АиЫѳі, Ьа диегге 
4и ВаНотеу (1888—1893), 1894.— Ген. Эо<І<Із, Вар- 
рогі, 1894. — Майоръ Сгапгііп, А Ѵавваиі Ли Раув 
<кв N01X8: Ье ВаНотеу, 1895. — \. Роігіег, Сат- 
радпе йи Ѵакотеу (1892—1894), 1895. — Е<1. Роа, 
Іл ВаНотеу, 1895. — Майоръ Тоиіёѳ, ВаНотё, 
Шдег у Тоиагсд, 1897; Ли ВаНотё аи ВаНага, 
1899. 

Габон-ь, КонгО| Убанги, Чад-ь.-ХгѴге 
^аипе: дѣла Конго и зап. Африки, 1884. — $. бе 
Оопсоші, Заѵогдпап йс Вгагга, 1844. — Ваггеі, 



Ьа гёдгоп даЪопаіве, 1887.— Магспѳ, Тгок ѵоуадев 
аап8 ѴА{гщие осе., 1881.— ЬеИтев ее ]асяиез 8. 
(1ѳ Вгагга, 1881.— ВаІІау, Ь'Одовиё, 1882.— Оиігѳиі 
6в ВЫп8, Ье Сопдо ?гапсаІ8, 1885,— Ь. СиіЬаІ, Ье 
Сопдо /гапдаів, йе ОаЬоп а ВгаігаѵШе, 1889. — 
Е. Риропі, Ьеіігез виг Іе Сопдо, 1889.— Наггу АІі$, 
А Іа сопдиеіе йи ТсНай, 1890.— ЫеЬои*, Варрогіз, 
въ Вхйіеііп дм Сотііб ігап^аіз (іе ГАігіяие, 1892. — 
Кап. Мігоп, тамъ же, 1891 май и ел. — Кап. Са- 
іѳтаіои, тамъ же, 1900. — Полк. МопіѳіІ, Ве 8аіпі- 
Ьои%8 а Тгіроіі раг Іе Іас ТсНай, 1895.— І.-А. 
ѴѴаиіѳга, ѴЁіаі іпаЧрепйапі йи Сопдо, Брюссель, 
1899.— Р. МШе, Аи Сопдо Ъеіде (съ примѣч. и 
документами, касающимися франц. Конго), 1899. — 
СН. СавЫІапі, Ѵегв Іе Ш?гапсаІ8 аѵес Іа тіввіоп 
Магспапа* (1898). — ВоЬѳг* бе Саіх, РасКойа, 
1899.— I. І.едгап<1, Ьа Іесоп йе Яавкойа, 1899.— 
*** Ьа т%88Іоп МагсНапй, въ Веѵие йе Раггв, 
1 іюня 1899 г. — Апдге І-еЬоп, (быв. министръ ко- 
лоши), Ьа Міввгоп еі Іе саЫпеЬ Мёігпе; Ьа Воисіе 
йи Кгдег (В. аев В. Мопйев, 15 марта и 15 сент. 
1900). 

Мадагаокар-ь.— Н. <ГЕ$сатр$, НШ. еі дёодг. 
йе МаЛадавеат, 1884 — ЗІЬгѳс, ТКе дгеаі А(гісап 
Ыапй, 1885.— СН. Вив*, МаЛадавсаг, 1883.— Р. 
Ниѳ, Ьа Вёипіоп еЬ Мааадавсаг, 1887.— От. Н. 
Ьасаге, Зоиѵепігв д& Майадавсаг, 1881. — Полк. 
<Іи Ѵегдб, Мааид. еі реиріайез хпйбрепйапШ, 
1887.— АКгеа" СгапйіаЧѳг, НШ. рНувідие еі паіи- 
геИе йе Майад., 1885— 1886.— Е. гіе Мап(іаі-Сгап- 
сеу, Зоиѵепігв йе Іа сбіе $ Аігщие, 1892. — А. бгаіь 
(іігіівг, Ьев Егапсаів а Майад., 1894. — I. Вгипеі, 
Ьа Ргапсе а Майад. (1815—1895), 1895. -іеап 
Сагоі, Спег Іев Ноѵа, 1898.— Ыѵге заипе: мадагас- 
карскія дѣла. — Кап. С. НитЬегі, Майадавсаг . . . 
Оиегге (гапсо-Ъоѵа (1883—1885), 1895.— Майоръ 
Сгапгііп, Ье8 Тгапсахв а Майад. (включая послѣд- 
нюю войну), 2 т., Парижъ, з. <і. — Ген. Эисііѳвпе, 
Ь'ехрёйШоп йе Майад., общее донесеніе, з. сі. — 
6. бапоіаих, (быв. мин. ин. дѣлъ), Ь'а#агге йе 
Майад., 1896. — Ген. баіііепі, Варрогі й'епветЫе 
виг Іа расірсаііоп, Гогдапгваііоп еі Іа соіопіваііоп 
йе Майадавсаг, 1899, мартъ. — Кап. Нѳііоі, Ьа 
расіігеаЫоп йе Майад. , иллюстрир., 1900. — Эг^Е. 
Носаиаг<1, Ь'ехрёйШоп йе Майад.; ,іоигѵа1 йе сат- 
радпе, 1897.— Подполк. (.епіоппеі, Ехрёйіііоп йе 
Майад., сагпеі йе ѵоуаде, 1897. — Лейт. Ѵісіог 
Ригиу, Ье Іег гёдітепі йе ЫгаШеигв аідёгіепв 
(важно для Мадагаскара), іп-ГоІ., 1889. — Лейт. 
І.апдІоі$, 8оиѵепігв йе Майад. (военныя), Лиможъ, 
1895.— Сгозсіашіе, Ип Рагівіеп а Майад., 1897. — 
Ргіпсе Непгі ^'Огіёапз, А Майадаъсаг, 1895.— 0е 
Іа Ѵаіззіёге, Вгх ап8 а Майад., 1895. — ВиШііп 
аЧі Сотііё сіе Масіадазсаг (съ 1877). 

Красное море, Иидійсиіа оиеаігъ. — 
Раиі ЗоІѳіІІеі, Ѵоуаде еп ЁіЫоуіе, 1886. -Саіх бе 
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і-Аутоиг, Ьез гпіёгеів (гап. йапз Іе Зоийап ёіНіо- 
ріеп, 1887. — 0ѳпІ8 ае ВІѵон-е, Ьее Ргащаів а ОЬоск, 
1888. — ВогѳІІі, ЁіНіоріе тёНйіопаІе, 1890.— Р. 
СотЬез, Ь'АЬу55іпів, 1896. 

Индо-Кмтай. — Аппиаіге франц. Индо-Ки- 
тая. — (.етовоТ, ІЛвіе ЫЫіодг. йез ігаѵаих геІаіі{8 
аи Топд-Кгпд, изданныхъ съ 1867 по 1883 г. 
(Кеѵие сіе дёодг., 1883).— ОиігѳііІІ 4е ВИіпз, Ье 
гоуаите сСАппат, 1879. — Сазіоппеі <іез Ровзев, 
Карроги йи ТопЫп еі йе Іа СосЫпсЫпе аѵес Іа 
Ргапсе, 1883. — Нѳгѵеу <Іе $аіпі-0ѳпі8, ѴАппатеі 
Іа СНіпе, 1886.— СН. І.втіге, ЬЧпйо- СНіпе, 1884— 
1885. — Котапеі а* и СаіІІаисі, НЫ. йе ѴіпіегѵепНоп 
/г. аи Топд-Шпд йе 1872 а 1874, 1874.— ѴіаІ, 
Ье$ ргеті&гез аппіее йе Іа СосНіпсНіпе, 1874. — 
С. Ргапсіз (Ргапсіз Сагпіег), Ьа СосНіпсНіпе {гап- 
саіее еп 1864, 1864. — іліго, Ье раув й^Аппат, 
Парижъ, 1878.— Эоиааіі йе идгёе, ЕхрІогаНопз 
еЬ тшгоп8, 1883.— Ргапсіз багпіѳг, Ѵоуаде й'ех- 
ріогаігоп еп Іпйо-СНіпе, 1873.— і вал ЭириІз, Ѵои- 
ѵегіиге йи Цеиѵе Воиде, 1880. — Агтапгі Кіѵіёге, 
Ьа диегге аѵес Іа СНіпе, 1883.— РаиІ ОесЬапві, 
Ьа^иезііопйм Топкіп, 1873. — Эѳ ВІгѳтопі, ЬЧпйо- 
СНгпе ітапсаие у 1884. — НагтаіиІ, то же заглавіе, 
1887. — Ье ипеззап, то же заглавіе, 1888. — ІЛѵге 
Липе: тонкинскія дѣла. — І/а/Гаіге йи Топкіп, 
раг ип сііріотаіе (ВіІІоГ), 1888. — Ргіпсе Непгі <Г0г- 
І6ап8, Ли Тогікіп аих Іпйее, 1898. — .Іиіез Рѳггу, 
Ье ТопЫп еі Іа шёге-раігге, 1891 (см. его же 
Візсоигз еі оріпгопв, изд. РаиІ КоЬіциеІ, 1. V. 
1897. — В. Сагіегоп, Воиѵепхге йе Іа сатрадпе йи 
Топкіп, 1891,— ^ивз Нагтапі, Ьа ѵёгііё зиг 1а 
геІгаНе сіе Ьапдзоп, тет. (Тип сотЪаКапі, 1892. — 
Р. І.ѳсотів, Ьапд-еоп, сотЬаи еі пёдосіаілопе, 
1895. — Е. Заппегоп, Ѵатігаі СоигЪеі, 1885. — РЬ. 
І.ѳЬаиІ{, Ьа Ргапее еі ѴАпдІ, еп Авіе, 1892,— 
САаІІІѳу-Вѳгі, Ьа соІопгваЫоп йе ѴІпйо-СН\пе,Ѵех- 
рітіепее апдіаіяе, 1892.— Эг. Е. Соигіоіз, Ье Топ- 
Ып (гапсаіе сопіетрогаіп, 1891. — А. ВоиГпаіз, еі 
А. Раи I и з, Ье ргоіесіогаі йи Топкіп, 1885; Ьа 
ІРгапсе еп Іпйо-СНіпе, 1886; Ь'Іпйо-СНіпе соп- 
іетрогаіпе, 2 т., 1885. — А. ВоиТпаіз, І)е Напоі а 
РеТгіп, 1892.— Эѳ Ьапеззап, Ьа соіопіеаііоп йе 
СІпйо-СНіпе, 1895.— Ген. СаІІІѳпі, Тгоів соіоппез 
аи Топкіп (1894—1895), Парижъ, 1899.— Майоръ 
Ратіп, Аи Топкіп еі 8иг Іа ГгопНёге <іи Кісапд- 
#і, 1895.— Ь йе Сгапгітаізоп, ѴЕхрЫйіоп (гап~ 
даіее аи Топкіп; еп іеггііоіге тйііаіге, 1898. — 
I. Ріпоі, Ёсоіе (гащаіее сГЕхігёте-ОгіепІ (архео- 
логическая миссія въ Индо-Китай), донесеніе ген. - 
губернатору, 1900. 

Отиошеиіе Индо-Китая к-ь Бмрманім 
и Сіану. — Англійская Синяя книга о бирман- 
скихъ дѣлахъ. — Анонимъ, Ьа сЪиіе дл8 Айотрга 
ои Іа $п йи гоуаите А у Аѵа, 1886,— І.а<Іу Оийегіп, 
Оиаіге апе аих Іпаее апдіаізея (эавоеваніе Бир- 



маніи), франц. пер., 1890.— Ргіпсе НепгІ (1'ОгІёапз, 
РоШідие ехіёгіеиге еі соіопіаіе, 1900. 
Отношекіе Индо-Китая и-ь Китаю.— 

Анонимъ, Ьа СЫпе: ехрапзіоп Лее дтапйе» риів- 
8апсе8 еп Ехігёте-Огіеги (1895—98), 1899,— Ыѵ- 
ге8 эаипеа,— Кепе Ріпоп еі іеап (1ѳ МагсШас, Ьа 
СЫпе аиі 8*оиѵге, 1900.— Ріегге Ьегоу-ВеаиНеи, 
Ьа гёпоѵаііоп йе ГАііе, 1900.— Лейт. Заиѵаде, 
Ьа диегге 8ІпоуаропаІ8е, 1897. — Ѵіагіітіг, ТНе 
СМпа-Іарап юаг> Лондонъ, 1896. — Адмиралъ СН. 
Вегезіоггі, ТНе Вгеак ир о{ СНіпа, Лондонъ и 
Ныо-Іоркъ, 1898. — А. К. СоЦиНоип, СЫпа іп ігапз- 
Готтаіюп, Лонд. и Н.-І., 1898.— 8. ѴѴ. еі Ѵі. ѴѴІІ- 
Ііатз, А НЫогу о/ Скіпа (современна™), Лондонъ, 
1897. — Воиідѳг, ЛШогу о( СЫпа, (. III, Лондонъ, 
1884. 

Тмхо-океанокія и америкамскіи ко- 
лоти.— Е. ОаѵіІІё, Ьа соіопііаііоп /гапсаІ8еаих 
Шиѵеие8-ПёЬгШе8.—?ли\ РвзсЬапѳІ, Ьа роШідие 
(гащаібе еп Осёапіе, 2 т., 1884 и 1887.— А. Зспгѳі- 
пег, Ьа Коиѵеііе СаШопіе, 1882.— Сп. І.етіге, Ха 
соіоп&аііоп (гапе.еп Я.-СаШопіе, 1878.— I.. Саи- 
Нагои, Ѳёод. йе Іа N ,-СаШопіе, 1882.— А. Ветаг<1, 
ѴагсЫреІ йе Іа Ы-СаШопіе, 1894.— Ог. МаигіІ, 
НІ8і. йе Іа Ѳиуапе /гапсаіве, 1889.— Н. Соікігеаи, 
Ьеш Оиуапез еі ГАтаеопе, 1887. — Оигапйе, Ьа 
Оиуапе {гапсаі*е еі Іе Вгёвіі, 1877,— Ние, Ьа 
Оиуапе Ггапсаіве, 1888. — Метоіге сопіепапі Ѵех- 
ро8ё йев йгоіи йе Іа Ргапсе (франко-бразильскШ 
спорь), Парижъ, Ітргіт. Ыаі., 1899. 

Глава X. 
Дальній Востокъ. 

Китай- — Гіднъ Фунхъ. См. выше, т. IV, стр. 
321. Для тай-пингоеъ: ВіЬ. віпіса, соі. 268—281, 
1600—1603, 2153— 2154.— Т.-Т. Меасіоѵѵз, ТНе СНг- 
пезе апй ікеіг ВеЪеШопв, Лондонъ, 1856, іп-8,— 
Т. НатЬѳгд, ТНе Ѵі*іоп8 о/* Нипд зги ТзНиеп, 
Гонконгъ, 1854, іп-8. — Наке, 8іогу о( СНіпезе бгог- 
йоп, 1885, іп-8.— Наке, ЕѵепЬ іп іНе Таіріпд Ве- 
ЪеШоп, Лондонъ, 1891, іп-8. — Юн-нанъ: Е. ЯосЬег, 
Ьа ргоѵіпсе еНіпше йи Тип-пап, Парижъ, 1879, 
2 т., іп-8.— Войны 1858 и 1860 и.: ВіЬ. згпіса, 
соі. 1231—1234, 1158—1166, 1999—2000, 2213. 
2016 — 2018. — иічі ЕІдІп'8, ЬеШг8 апй Лигпаів, 
18ІЗ, іп-8,— Желтая книга барона Сго«, 1864, 
іп-4. — Для современных* еопросовъ: Ьа тізвіоѣ 
Іуоппайе еп СНіпе, Ліонъ, 1898, іп-4.— РІѳгге І.е- 
гоу-ВѳаиІіѳи, Ьа ВёпоѵаЫоп йе ѴАеіе, 1899. — 
Лордъ СЬагІез Вѳге8Іог(1, ТНе Вгеак-ир о( СЫпа, 
Лондонъ, Ныо-Іоркъ, 1899, іп-8.— РаНіатепІаіу 
Ѵареге. \ 

Россія и Китай.— С. <1ѳ ЗаЬіг, Іл Ценѵе 
Атоиг, Парижъ, 1861, іп-4. — Е. С. Каѵѳп$іѳіп,. 
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Вившіапв оп іке Атиг, Лондонъ, 1861, іп-8. — ВіЬ. 
зіпіса, соі. 1206—1222. 

Аннавгь. — См. выше, т. IV, стр. 321. См. 
выше, библіогр. къ гл. IX. 

Сіаягь и Камбоджа. — РаІІедоіх, ВевсгірЫоп 
йи тоуаите Ткаі ои 8іат, Парижъ, 1854. — 
Тгйо'пд — ѴіпН-Ку, Соигз сГкШоіге аппатііс а Ѵиваде 
йевісоІевйеІаВавве-Соскгпскіпе, Сайгонъ, 1875 — 
1877. — Роіиіагі де I. ад г ее, Ехріогаііопв еі тіввіопз, 
Парижъ, 1883. — I. Моига, Ье гоуаите йе СатЬойде, 
Парижъ, 1883.— и Роигпѳгеаи, Ьев гигпев Кктё- 
гев> Парижъ, 1890. — I.. Роигпегѳаи, Ьев гиіпев 
(ГАпдког, Парижъ, 1890. 

Бнрманія. — РЬаугв, Лівіогу о{ Виг так, Лон- 
донъ, іп-8. — С. ІтЬаиИ-НиагІ, СопдиНе йе Іа Віг- 
тапге (Іоигп. АвіаігдШу 1878, стр. 135 — 178). — 
Ѵиів, ^ггаЫѵе о^ікетіввіоп іо іке Соигі о/ Аѵа, 
Лондонъ, 1858, іп-4. 

Япоиія.—І.. Меісппікой, Ь'Етръге заропаів, 
Парижъ, 1882. — В. Н. СЬатЬегІаіп, Ткіпдв Тра- 
пезе, Іокогама, 1891. — С. Аррѳгі, Апсіеп Іароп, 
Токіо, 1888. — І.ёоп Радев, Нівіогге йе Іа геіідгоп 
скгеЪеппе аи Лроп йеригв 1598 зиври'й 1651, 
Парижъ, 1869. — !.а(са<ііо Неагп, Оіітрвев о/" ип- 
(атйіаг ^рап, Бостонъ, 1894, 2 т., іп-8, и Оиі 
о( іке Еаві; Кокого.—Ь. В. МіНопІ, Таіев о/ Оій 
Іарап, Лондонъ, 1871, 2 т., іп-8. — Р. 0. А4ат$, 
Нгвіогу оТ &рап 9 Лондонъ, 1874, 2 т., іп-8. — 
Е. }. Кѳѳгі, Іарап, Лондонъ, 1880, 2 т., іп-8.— 
М. де Іа Магеііёгѳ, Евваі виг ѴківЮхге йи Іарап, 
Парижъ, 1899, іп-18. 

Голландская Иидія. — Капитанъ \Ѵ. СооІ, 
ШІН іке Виіск іп іке Еазі, Лондонъ, 1897, 6. 
іп-8. — \. СЬаіІІеу-Ввгі, Іаѵа еі зев каЫіапів, 1900. 

Глава XI. 
Раздѣлъ Африки. 

Сочииеиія общего характера. — Ыѵіпд- 
зіопѳ, Ѵоуаде йапв ГА/гщие тегійгопаіе, фр. пер., 
Парижъ, 1859. — Ехріогаігоп йи ЯатЪёге, франц. 
пер., Парижъ, 1866. — СегЬаггі ВоМі$, Оцег йигск 
А/гіса, 2 т., 1874; Веіігаде гиг Епійескипд ипй 
Ег&гвкипд АігіЫз, 1873 и 1881.— Вагіп, Ѵоуа- 
дев и проч. фр. пер., 4 т., 1861. — 8*апІеу, см. 
ниже, гл. „Конго". ВийеИп йи Сотііё йе ѴА(гі- 
цие {гапдаіве, Парижъ, съ 1890. — ВіЫіодгаркгев 
аппиеііев въ Аппаіев йе діодгарЫе, Парижъ, съ 
1892. — Зііѵа Ш1в, Ье сіёѵеіорретспі йе ГА^гідие, 
Брюссель, 1874,— Эѳ РгёѵІІІѳ, Ьев восіёіёв а?гісаі- 
пев, Парижъ, 1894. — Р. Ѵап Огігоу, СопѵепИопз 
іпіегпаіюпаіев сопсетапі ѴАігщие, Брюссель, 
1898,— Негиіе*, Тке шар о/' А?гіса Ъу ігеаііев, 
3 т., Лондонъ, 1896 — С. Напоіаих, Ье рагіаде йе 
1'А^ггдие, Парижъ, 1896. — $сой КеІІіе, ТНе рагіі- 



ііоп о/ А(ггса, Лондонъ, 1898,— вышедш. во мно- 
гихъ изданіяхъ. — V. ОеѵіІІѳ, Ье рагіаде йе ѴА(гі- 
аие, Парижъ, 1900. — Воппеіоп, ЮА(гідие роШідис 
еп 1900, Парижъ, 1900.— Нѳпгі игіп, ЕА^гщие, 
а ѴепЬгіе йи ХХ-е зіёсіе, Парижъ, 1901. — іеап 
Эагсу, Ьа сопдиеіе йе ѴА/Ндие (Германія, Англія, 
Конго, Португалія), Парижъ, 1900; ІГгсмсе Ы 
АпдШегге; сепі апз йе гіѵаіііё; А(гідие, Парижъ, 
1904. — Апгігё І.еЬоп (бывш. министръ), Ьа роШі- 
дие {гапсаие еп А?щие (1896—1898: Миссія 
Маршана, Нигеръ, Мадагаскаръ), Парижъ, 1901. — 
КопапІ бе Саггі, ІЛ8 ргоІесІога&8 сопсіив раг Іа 
Ягапсе еп А(тгдие (1870—1896). Парижъ, 1897.— 
См. выше, библіогр. къ гл. IX. 

Ндеавнокаюо государство Конго. — 
Зіапіеу, Соттепі /а» геігоиѵё ІАоіпдеите, фр. 
пер., Парижъ, 1880; А ігаѵегв Іе сапііпепі тузіё- 
гіеиХу Парижъ, 1879; сгпд аппёез аи Сопдо; /оп- 
йаНоп йе ХЕШ іпйерепйаѣі, Брюссель, 1885.— 
Вапе ІС8 іёпёЪгев йе ѴА(гідие, Парижъ, 1890. — 
\Ѵаиіег8 ѳі ВиуІ, ВіЫіодгарМе йи Сопдо 9 Брюс- 
сель, 1895. — Сойаг*, Тгайё тбМіойідие йе дбодга- 
рЫе йи Сопдо, Антверпенъ, 1897.— А. СЬараих, Ье 
Сопдо Ьівіоггдие, йіріотаіщие, еіс. 9 еіс, Брюссель, 
1894. — Мапиеі йи ѵоуауеиг еі йи гёвійепі аи 
Сопдо, 2-е изд., Брюссель, 1900 — 1901. — Виггіо, 
Ьб8 Веідев йапз ѴА(гідие сепЬгаІе, Брюссель, 
1884. — Е. Эиропі, ЬеЫгсв виг Ів Сопдо, Парижъ, 
и Ье сНетіп йе /ег йи Сопдо, Брюссель, 1889. — 
Р. МНіѳ, Ье Сопдо Ъеіде, Парижъ, 1895.— Жаиіега, 
ІІЕіаі іпйерепйапЬ йи Сопдо, Брюссель, 1899. — 
Е. Рѳзсатрз, Ь А(гід\іе поиѵеЫе (т. наз. бельгійск. 
Конго), Брюссель, 1903,— ВІапсНаггі, Іліийе виг Іа 
{огта&іоп еі Іа сопеііі. йе ТЁШ іпйерепйапі, 
Парижъ, 1899.— См. выше, библіогр. къ гл. IX. 

Гормаискія колоиіи. — Ьеиіаске соіопгаі 
Яейипд, съ 1890.— I. Зіоескііп, Ьев соіопіез еі 
Ѵётідгаііоп аИетапйев, Парижъ, 1888. — Оѳтау, 
Лівіоіге йе Іа соіопіваііоп аШетапйе, Парижъ, 
1889.— І.апдІіаи$, Юеиівскег коіопіаі АИае, Гота, 
1897. — Н. Наи$ег, Соіопіев аііетапйев, гтрёгіаіев еі 
вропіапёев, Парижъ, 1900. — КагІ На$$егі, Веиівск- 
ІапсСв Коіопіеп, Лейпцигъ, 1898. — ВіогніѳІ, Ьеввог 
ёсопопщие йи реиріе аШіпапй, Парижъ, 1900. — 
Ваитяпп, Іп йеиівск Овіа^гіка гѵакгепй йев Аи/- 
віапйев, Вѣна и Ольмютцъ, 1890. — Рбгаіѳг, Леи(8ск 
ОвЬаІгіка, Лейпцигъ, 1890. — ЗІиМтапп, МП Етіп- 
Раска іт Негг. ѵоп А/гіка, Берлинъ, 1894. — Ре- 
1ег$, Лав йеиізск овіа/гікапівске ЗскиіедеЫеі, 
Мюнхенъ, Лейпцигъ, 1895. — Эоѵе, Юеиівсквййго. — 
А?гіка, Гота, 1896. 

Португальскія аладѣнія» — Рогіидаі ет 
А{гіса (періодич. изд.), Лиссабонъ. — Зегра Ріпіо, 
СоттепЬ $аі ігаѵегві ТА/гідие, фр. пер., Парижъ 
1889. — Н. Наи$вр, Очерки по изученію португаль- 
скихъ колоній въ Оцевііопз йгріот, еЬ соіоп., Па- 
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рижъ, 1900 и 1901.— Зігаіхіев, ІНе Рогіидееепвеіі 
ѵоп йеиівсН ипЛ епдШск (Ыа/ггка, Берлинъ, 
1899. — Сиуоі, Ѵоуаде аи 2атЪе2е: Іе Рогіидаі еі 
Іа Нгапсе, Нанси, 1889. 

Южная А«а»рнкаі аиглШскІя шіадѣнія 
м бурекія ръспуйпиши—Агдиз Аппиаі апЛ 
8оиік А/ггсап Лггесіогу (період. изд.), Капштадтъ, 
съ 1892.— ІУоЫе, ІѴтігаШ о(ЦсіаІ НапаЪоок о( 
(ке Саре апй ЗоиОі Аргіса, Капштадтъ, (ежегодн. 
изд. съ 1893).— Затіѳг ап<1 Вгоѵга, Тке ОиШ іо 
8ои(к А/гіса, Капштадтъ (сжег. изд. съ 1895). — 
Миггау (путеводитель), 8оиік А/гіса. — Маіпеѵѵз, 
Інсгѵа&і Уашг от іюспіу уеаге рег8опаІ ехреггепсе 
іп Воиік Аіггса, Лондонъ, 1887. — СпгМоІ, Аи 
виі йе ТА{ггдие, Парижъ, 1897.— КпідМ, Екойе- 
$іа оГ іо-аау, Лондонъ, 1895.— ТЬваІ, ВоиЬк А{- 
гіса, 5-е изд., Лондонъ, 1900. — Н. Оііропі, Ілз 
тпіпев сСог <к ѴА/гідие йи 8и4, Парижъ, 1890. — 
0е иипѳу, ілѣ тіпеі а*ог аи Тгапеѵааі, Парижъ, 
1896. — См. выше, т. VII, стр. 339. РІегге І.егоу- 
ВеаііНѳи, 1л» поиѵеПе» еосШё* апдіовахоппез, 2-е 
изд., Парижъ, 1901.— С. АиЬѳгі, 1л Тгапшѵааі еі 
ѴАпдІеіегге, Парижъ. — Мѳгаіх, 1л Тгашѵааі е% 1а 
СкагіегеЛ, Парижъ, 1897.— И. І.есоу <)е Іа МагсЬѳ, 
Зоиѵепігв йе Іа диегге йи Тгапяѵааі, Парижъ, 
1901.— V. ВбгапІ, ОииНоп* еШгіеиге» (южно- 
африкан. война), Парижъ, 1902. — См. выше, т. VII, 
стр. 339. 

Итальяиснія молоніиі Абяоояиія и 
Егялетскій Судаігь.— І.идаг<1, Тке гі»е о?оиг 
Еаві Втріге, Лондонъ, 1896. — ТгаІІ, Епдіапй, 
Едурі ап4 іке 8иаап $ Лондонъ, 1900.— См. выше, 
библіогр. къ гл. I. — Ритадаііі, ВіЫіодгара Еііоріса, 
Миланъ, 1893. — А/гіса Ііаііапа (період. изд.), 
Массова, съ 1895. — МеІІІ, Ьа соіопіа егіігеа, еіс., 
Парма, 1899.— Его яе, ЕЕгійгеа йейе те огідіпе 
а ЫЫо Ѵаппо 1901, Миланъ, 1902. — Тгоѵапакі, 
1л» Ііаііеп» еп Ег .ікгёе, фр. пер., Парижъ, 
1895.— Братья (ГАЬЬааІе, ІІАЪутпіе, Парижъ, 
1868; Воиее ап$ Лапе 1л НаиЬе-Шкгоріе, Па- 
рижъ, 1868. — ЯоиапІ <іѳ СапІ, 1л» ровшзіоп* (гап- 
саізе» виг Іа сбіе огіепіаіе а*А{гіоие, Парижъ, 
1899.— НеигіеЬегі, Аи рау» Дев Зотаіг», Парижъ, 
1901. — Роугіепоі, ОЬоск, Парижъ, 1889.— См. выше, 
библіогр. къ гл. IX. — Н. Сазіоппѳі <іе$ Розаев, 
ИАЬушпіе еі Іев Ііаігепв, Парижъ, 1897. — РаиІ <іѳ 
І.аигіЬаг, Воипе апв еп АЬушпіе, воиѵепігв а*ип 
о#ісіег, Парижъ, 1898. — Оѳ ВопсНатрз, Ѵпе тіввгоп 
ѵегв Іе Лй Ыапс (1897—98), въ Виіі. вое. дёод., 
1898. — МісНѳІ, Мшгоп Не Вопскатр», ѵегз Іа- 
скоаа а Іа гепсопіге дл Іа тгшоп Магскапй, 
1900.— ѴІдибгаз, Лпе тгввгоп {гапдаіве еп АЪув- 
еіпіе, 1897.— ѴапгіѳгНеут, Лпе еярёсііііоп аѵес Іе 
пёдоив Мёпеіік (1894-1895).— Нидие* Іе Воих, 
Мепйік еі поив, Парижъ, 1903. — См. выше, стр. 
758.— Ген. ВагаІІегі, Мітоігев $А{гідие (1892— 



1896), Парижъ (Лавозелль, 1898).— Лейт. Сена- 
ту, СиНома-АсІоиа, орёг. &и дёп. Вагаігегі 
(тамъ же), брош. (Лавозелль). — ОгадоІіоиЬ-ВИІо- 
квззІсЬ, ілѣ Вшш еп АЬушпіе, Парижъ, 1895 г. 
■ароиио*— РІау^аіг ѳі Вгоѵѵп, А ЫЬНодгафу 
о( Магоссо {гот ІКе еагііеві іітев 1а іНе еп4 от 
1891, Лондонъ, 1893,— СегНагд ВоЫІз, ТадеЬиек 
веіпег Вше йигсН Магоссо паск Тиаі (1864), 
статьи, появившіяся въ Мйкйипдеп Петерманна, 
Гота, 1865; Вліее йигск Магоссо, Бременъ, 
1868. — Виконтъ <1ѳ Роисаиіі, Весоппашапсе аи 
Магое (1883—1884), Парижъ, 1888. — Маркизъ 
(іѳ $ѳдопгас, Ѵоуаде аи Магое (1899—1901), Па- 
рижъ, 1903, съ томомъ картъ. — 0в Іа Магііпіеге, 
Магоссо 9 Лондонъ, 1889. — Его яе, Мшхоп ее 
Тіпдііапе (1891).— 0в ІаИагНпіага еі исгоІх,і)о- 
ситепЬё роиг еегѵіг а Ікізіоіге ом Когй - Оиеші 
а{гісаіп, 4 тома и 1 атласъ, Алжиръ, 1894 — 1897: — 
Е. Ооігііб, ВаррогЬ шиг все тшіопв, въ ВийеЫп 
Аи СотМ А{гідие (гапоаш, 1901 и 1902.— Его 
же, Ѵішіат тадгіЫп. — 6о4алІ, 1л Магое, поШ 
а"ип ѵоуадеиг (1858—1859), Парижъ.— А. <Іѳ Кѳг- 
дес-СЬѳпу, Ѵп ЪоиІеѵаЫ ас ТЫат, Парижъ, 
1895. — Кал. I. Егскталп, 1л Магое тойегпе, Па- 
рижъ, 1885.— Моиііёгаа, 1л Магое іпсоппи, Па- 
рижъ, 1895 и 1899.— Майоръ РгізсН, 1л Магое, 
Парижъ, 1895.— См. выше, библіогр. къ гл. IX; 
рог Іа Ргапсе еп Мщце (1870 — 1895), Парижъ, 
1897. — См. выше, библіогр. къ гл. IX. 

Глава XII. 
Территоріальныя соглашѳнія. 

Кромѣ спеціальныхъ сборниковъ (Агскгѵев йі- 
ріотаігдиее, Мётогхаі йіріотаіідие, Веѵие йе агогі 
іпіегпаііопаі риЫіс, издаваемой РШеі и РаисЫІІе). 
полезны для справокъ: 

О послѣдствіяхъ испано-американской войны — 
фраццузскія Желтыя книги, испанская Красная 
книга (Воситепіое аЧрІотаІісое ргевепіааЪв а Іае 
СбгШ еп Іа Іедгвіаіига <4е 1898 рог еі тіпіеіго ёе 
Ебіайо, йидие ае АІтоЛбѵаг йсі Віо % Мадридъ, 1898 
и 1899, 2 т., іп-8) и оффиціальное американское 
изданіе (А ігеаіу о{ реасе Ъеііѵееп іке ѴпіШ 8іа- 
іев ап4 8раіп. Мшаде {гот іке Вгсвійепі о{ іке 
ІІпіШ 8іаШ апі 8раіп % еідпеА іп Іке сііу о{ 
РагІ8, оп йесетЬег 10, 1898, Вашингтонъ, Со- 
ѵегпгоепі Ргіоііпд ОШсе, 1899, Іп-8); и далѣе: 

1) Обзоръ нѣсколькихъ кампаній: Ви]ас, 1л 
диегге кгврапо-атёгісаіпе, з. ё., Іп-8. 

2) СЬ. Вгідѳ, Ьа диегге ківрапо-атбггсагпе ае 
1898, Парижъ, 1899, іп-8. 

Объ англо-французскихъ территоріальныхъ со- 
глашеніяхъ см. французскія Желтил книги и 
англійскія Синія книги. 
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Итоги XIX вѣка. 

А. 4ѳ ТосдиеѵіІІѳ, Сопѵег$аііоп$ гсііН N0880,1* 
8епіог, 1872. 

Его же, 1л детосгаііе еп Атёгщие, 4 64. 1842. 

Ж. Н. І.еску, Ветоегасу апсі ЛЬегіу, 2 есі. 1896. 

Озігодогеку, Ветосгасу апй іке огдапіжаііоп оі 
роІіНсаІ рагііев, ігапвіаіесі Ьу .Р. (Латке, 1902. 

I. Вгусѳ, ТНе Атетісап Соттоѣ-ТѴеаНН, 1888. 

Н. МісНеІ, ѴіаЧе ае ѴЕіоі, 1896. 

СоиЬѳгііп, Ьа Ргапее воив Іа ігоШте гериЫідме. 

Н. Таіпе, Огідіпев ёе Іа Ргапее Сопіетротаіпе. 
Відіте тоаете. 

А. V. Рісѳу, Ьало опЛ оріпіоп, 1906. 

Зспиіге-Саѵѳгпііг, 2шл Восгаіеп ВНейеп^ 1890. 

Зігіпѳу апа" Вѳаігісѳ \ѴѳЬЬ, Нігіогу о( ігаае ипіо- 
пізт, 1894. 

Ихъ же, ІпДивігіаІ аетосгасу, 1897. 



N08*112, Вов Аи/Ыеідеп &ы АгЬеИеЫапйея іп 
Епдіапа 1 , 1900. 

ѴѴ. ЗотЬагІ, Вег тоаете КарйаШтив, 1902. 

Его же, Віе аеиілсНе Уо1квиптиеЬа(Ь іп XIX 
^гЬипаегІ, 1903. 

ЗЬаІог, ТЪе ѴпііеЛ 8іаШ, 1894. 

ЕІу, ТНе ІаЬог тоѵетепі іп Атегіса. 

0. А. ѴѴеІ1$, Весепі есопотіе еНапдев, 1895. 

Вге Киііиг Лег Ѳедепюагі, ЬегаиздедеЪеп ѵоп 
Р. НІппеЬегд. 

К. итргесМ, ВеиІзсНе бгевсЛіШв, III АЫЬеіІипд 
(Ыеиезіе 2еі1). 

СиппіпдЬат, ОгоиЛКо? ЕпдІілН іпДьмігу апа* сот- 
тегсе іп тоаегп йтде, 1892. 

ТЪе ЗиОевтапв ТеатЪооЪ (от 1904, 1905, 1906. 

0. }. ИѳаЧѳу, А вЫдепСв тапиаі о{ ШгдІівН 
СоіиШиЫопаІ Шіогу. 4 её. 1907. 

СатЬгМде Моаегп Нівіогу, ѵоіитез VII, IX, X. 
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чительно національный, — а именно: ОевскісЫе йет~ 
апотдатвскеп ТѴшеп$сЪа{іеп іт 19. ЛкгНипйегі 
$іедпшп<] <айп6\лег'&;—6евскіскіб Лег огдапівскеп 
МѴ%8вепвска{іеп и проч. Ргапг СагІ МйНег'а и 
Оевскіскіе Лег Теекпік и проч. Ргапг'а Кеиіѳаих. 



Гл 



АВА 



V. 



Искусство въ Европѣ. 

Искусство в-ь Европѣ. — См. выше, т. VI, 
стр. 331, кромѣ того, коллекцію Оаееііе Леш В. Л., 
и въ особенности три тома, посвященные выстав- 
камъ 1878, 1889 и 1900 гг.— Ь'АН (тапдаіш еп 
1889, изд. подъ рукогіодствомъ Апіопіп Ргои$1'а, 
1889, іп-4.— Коллекція Кйпшііег Моподгаркіеп, 
изд. подъ руководствомъ КпасМизз'а. — С. СигІІН, 
ОешеЫсЫе Лег Кипші Леш XIX. ІакгкипЛетІш, Вег- 
Ііп, 1900, іп-8. 

Музыка. — См. выше, т. VI, стр. 331 и кромѣ 
того: Нидиез ІтЬѳгі, Рто/Ш Ле тивісіепш, 1888; 
Коиѵеаих ргоТШ Ле тишісіепш, 1892. — Свогдез 
Зегѵіёгез, 1л тишідие (тапсаіше то<кгпе 9 1897. — 
А. ЗоиЫез, НЫоітейе ІатиеідиеаІІетапЛе, 1896;— 
Ле Іа тишідие гивве, 1898; — Ле Іа тивідие рогіи- 
даіше, 1897; — Ле Іа тишідие копдгойе, 1897;— ^е 1л 
тишідие ЬоІіЫе, 1898;— Леіа тивідие Ъеіде, 1900; — 
Ле 1а тишідие ешрадпоіе, 1900. — РаиІ Ѵовз, Оеогдеш 
Вішеі, 1899, Лейпцигъ. — Рідот, Вішеі еі шоп оеиѵге, 
1886.— А. Сояиаггі, Се'еат Етапск, 1897.— Сет Сиі, 
Нішіоіге Ле Іатишідие гишше. — А. НаЬѳІз, ВотоЛіпе, 
1893.— Р. «ГАІЬвіт, МоишвогдвЫ, 1896.— Коллекція 
ВетиЪтіе МивИсег, обнародов. подъ ред. Г. Рей- 
манна.— В. Стасовъ, А. П. Бородннъ, его жизнь и 
переписка (1889). — В. Стасовъ, Ц. Кюи („Артистъ", 
1894, > 34).- В. Стасовъ, М. П. Мусоргскій (III 
и IV томы сочиненій Стасова, гдѣ еще есть статьи, 
тіосвященныя в новой русской школѣ").— Ц. Кюв, 
Русскій романсъ.— Ю. Энгѳль, А. Рубинштейнъ 
< „Правда* 1 , 1893, № 11).— И. ЧаІновскіІ, Жизнь 
П. И. Чайковскаго. — В. Чешвхинъ, Исторія русской 
оперы, 1905. 

Глава VI. 
Литература во Франціи. 

Главным мадаиія «вфаицуасимх-ь пи- 
сателей с-ь 1870 г.і— $иІІу-Рги<іЬоттѳ, 8іап- 
<сеш еі Роётеш (1865); ЗоЫиЛеш (1869); Ілш Ѵаіпеш 
іепЛгешвеш (1875); Іишіісе (1878); ВопКеиг (1888).— 
Еидёпе МапиеІ, Радеш іпіітеш (1866); Роётеш ро- 
риіаітеш (1871); Репаапі Іа диегге (1872).— Ргап- 
соіз Соррёе, Ьа Веіідиаіге (1866); Ьеш ІпіітіШ 
(1868); Ьеш НитЫеш (1872); РтотепаЛеш еЬ Ыё- 
гіеигв (1872); Роішіеш (1879); Сопіеш еп ѵегв (1871, 
1887).— іеап ВісНеріп, Ьа Скапвоп Лее диеѵх (1876); 
Ьеш Сагешшеш (1878); Ьеш ВІаврНётеш (1884); Ьа 
тег (1886); Мез РагаЛіз (1894).— .Іозе Магіа Се 



Нѳгегііа, Ьеш Тторкееш (1893).— .Іиіез І.ѳтаНге, Ьеш 
Сопіетрогаіпш, 5 серій (1886 и слѣд.); Ітргешшіопш 
Ле Ш&іге, 7 серій (1888 и слѣд.); Зетепив (1886); 
Ьеш гоІ8 (1893); ТкШте, 4 брошюры. — І.ёоп Сат- 
ЬеНа, ІНшеоиге еі рШЛоуетв роііііаиеш, II том. 
(1881—1885) (Ѵісіог АІЪегі).— Ре ВгодІІе, Ь'ЕдЫше 
еі ГЕтріге аи ХѴІІІ-е шіёсіе (1856); Ье весте* 
Ли гоі (1878); ІгёЛетхе еі Матхе Ткетёве (1885, 
1886—88). АІЬѳгі $огѳІ, Е'Шмгоре еі 1л Еёѵоіиііоп 
{тапсаіве, 3 т., (1885 и слѣд.).— Е. иѵіззе, Огі- 
діпеш Ле Іа топатскіе ргишшіеппе (1876); ШиЛев 
виг ѴЫшІоіге Ле Ргиеве (1879); Евваі виг ГЛЫе- 
тадпе ітрігіаіе (1887); 1л Леипешве Ле ВгШгіс 
II (1889). — Е. МеІсНіог <Іе Ѵодйё, Ье готап гишве 
(1886); Зоиѵепігв е% ѵіѣіопш (1888); Ведагёш Ышіо- 
гідиеш еі ШЫгаігев (1892).— СаЬгіеІ ЗёаіІІѳз, Ыо- 
паЫ йе Ѵіпеі (1892); Егпеві Вепап (1894).— 
Е(1топ<1 еі іиіез <1ѳ Сопсоигі, Ьа(ештеаи ХѴІП-е 
зіесіе (1862); Шее еі вепваііопв (1866); Оегтіюе 
Ьасегіеих (1865); Вепёе Маирегіп (1864); Штопд, 
йе- Оопсоигі одинъ, Ьев (гёгеш Іетдапо (1879); 
Ьа /Ше Еііза (1877) и Іе ^игпсй скш Оопсоигі, 
1 томовъ, съ 1887 г. — АІрЬопзѳ Эаисіеі, Рготопі 
Іеипе е% Вішіег аШ (1874); Ье ШЪаЪ (1877); Ьеш 
гоіз еп ехй (1879); ГЁѵапдёІізіе (1883); ѴІттог- 
іеі (1890), и ТШіге (1880).— Ётіів 2оІа, Оеиѵгеш 
сотріёіеш, 38 т. (Ьеш Воидоп-МасдиаН, 20 том.; 
Вотапш еі поиѵеііеш, 10 том.; СгШдие, 7 том.; 
ТкеаЬге, 1 т.).— РготѳпШ, Вотіпідие (1863); Ѵп 
ііі йапш Іе Заката (1857); Ѵпе аппее дапш Іе 
Закеі (1859); Ьеш таіігеш Яаиітеіоіш (1876).— 
РаиІ Воигдеі, Оеиѵтеш сотрШеш, 17 том., — болѣе 
2-хъ томовъ поэзіи.— Оиу 0е Маиравзапі, Ікш ѵетв 
(1880); Ѵпе ѵіе (1883); Веі аті (1885); Ріетге еі 
Іеап (1888); Жоті сотте 1а тогі (1889); Шіге 
соеиг (1891). — Ріеггв и«, Ье татіаде йе ЬоН 
(1880); Ье готап &ип шракі (1881); Моп Ігёге 
Уѵеш (1883); Рескеит й'Ыапйе (1886).— СЬегЬШіег, 
Ье скеѵаі йе Ркійіаш (1860); Ье ртіпсе ѵііаіе 
(1864); Ье Сотіе Кошііа (1863); Меіа НоШпіш 
(1873); Ьа Вёіе (1887); Ьа ѵосаЫоп Ли сотіе 
Окішіаіп, 1888. — Р. Вгипеііёгв, Нішіоіге еі 
Шіёгаіиге, 3 т.; Оиешііопв сіе сгііідие, 2 т.; 
Іе Вотап паіигаіівіе, 1 т.; Ёіийеш стііідиеш шит 
Іа ШёгаШге (гащаіше, 5 т.; ѴЁѵоІиНоп дл Іа 
сгііідие, 1 т.; Ьеш Еродиеш йи Шейте (тапсаіш, 
1 т.; Ь'ЁьюШюп йе Іа роешіе Іутідие еп Гтапсе 
аи XIX віёсіе, 2 т.— Ео*. ЗсНегг, Ёіидеш шит Іа 
Ііиёгаіиге сопіетрогаіпе, 9 т. — Апаіоіе Ргапсе, Ье 
Опте йе Зііѵешіге Воппатд, (1881); Ье Ііѵге ёе 
шоп аті (1885); Ткаіш (1890); 1л гбіішвегіе йе Іа 
Веіпе Рейащие (1893); Ье Ьув тоиде (1894); Ьа 
ѵіе ІШёгаіге, 5 т. 

Справочным еочикеиіяописателях-ь, 
начиная с-ь 1870 г. — 8иІІу-РгиаЪотте: 
Іиіѳз І.етаіІге, Ьев Сопіетрогаію, I;— Втпеііеге, 
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Ёѵоіиііоп д& Іа роёзіе Іущие, 14-я лекція. — ІЪгап- 
соів Соррёе: Мез І.етаіігѳ, Ілв Сопіетрогаіпв, I; 
Вгипѳііёгѳ, ЁѵоЫіоп <іе Іа роізіе Іугіаие, 14-я 
лекція. — Іеап Вгскеріп: Шев І.ѳтаі(ге, ІЛ8 Ооп* 
іетрогаіпз, III.— Іамё Магіа йе Еегевла: іи\ев 
(.етаііге, Ілв Сопіетрогаіпв, II. — Меіікас еі Еа- 
Іёѵу:іи\вв (.етаНге, Ітргшіопз сіе ікбаіге, рвззіт. — 
Іиіев Ілтаііге: Радиеі, Щіеа 8иг Іе ікёаіге соп- 
іетрогаіп, раззіт. — Ьаѵеаап: Мез І.етаііге, Іт- 
ргешопз дл ікёаіге, раззіт; — Радиеі, Шіев виг Іе 
ікШте сопіетрогагп. — Е. ае Сигеі: см. тѣ же 
сборники. — Штопй еі Іиіез йе Оопооші: Раиі 
Воигдеі, Еввтв <4е рвускоіодге. — Аіркопзе ЛаиНеі: 
см. А. Раіиіѳі, Тгепіе ап8 йе Рагіл (1880); его ше, 
8оиѵепіг8 (Тип коште бе Шігев, 1888; Вгипеііёге, 
Іл готап паіигаІШе; — Эоитіс, РогІгаіі8 Д'ёсгх- 
ѵаіпв. — Ётііе 261а: іиіѳз (.етаИге, Іл» Сопіет- 
рогаіпз, I. — Впіпѳііеге, 1л готап паіигаіівіе; 
ОоитІс, Рогігаіи аѴёсгіѵаіпя; Сизіаѵе І.аггоіітѳі, 
КоиѵеШв ёіисіез йе Шіёгаіиге ей аУаіі. — Раиі Воиг- 
деі: Мез І.етаНге, ІЛ8 Сопіетрогаіп8, III и IV; 
Воитіс, Есгіѵаіп8 (Ѵаиуоиг&киі. — Ѳиу (к Май- 
раавапі: Вгипѳііеге, 1л готап паіигаІШе; Эоитіс, 
Есгіѵаіпз ѴащоигсГНиі. — Ріегге Ьоіі: Мѳз Іе- 
таііге, Сопіетрогаіпз, III; Эоитіс, Ёсгіѵаіпз сРаи- 
^оиг&киі. — ВгипеНёге: Мез ЬетаНге, Сопіетро- 
гаіпв, I; Сеогдез Реііззіег, Ёвваіз <іе ІіШгаіиге 
сопіетрогаіпе; Роитіс, Рогігаіів (Рісгіѵаіт.— 8ске- 
гег: бгбапі, Штопа" Зскегег (1890). — Апаіоіе 
Игапсе: іиіез (.ѳтаііге, Сопіетрогаіпв, ІІ.—Еепгу 
Роидихег: Мез (.етаііге, Сопіетрогаіпв, III. — Обо 
всѣхъ вышеуказанныхъ писателяхъ см.: РеІІіззіег, 
1л тоиѵетепі ІіШгаіге сіапз Іа зесопае тоіШ йи 
ХІХ-е еіёсіе. 

Глава VII. 
Соединенные Штаты. 

0*»«*»мціальиые домумеитыі — Отчеты 
аасѣданій сената и палаты депутатовъ. — Сопдгез- 
віопаі Вігесіоту (Регіеу Рооге), Вашингтонъ, Пра- 
вительственная типографія — ОЦхсхаХ Сопдгеззіопаі 
ІНтееіогу, начиная съ 50-го конгресса, Вашинг- 
тонъ, 1896. — Президентскія ноты къ Конгрессу. — 
Доклады секретарей, начальниковъ департамен- 
товъ министерствъ президенту и проч. — Различ- 
ныя правительственный распоряженія, касающіяся 
земледѣлія, финансовъ и проч.; документы, отно- 
сящіеся къ переписи 1870, 1880, 1890 и 1900 гг. 
Атегісап Аппиаі СусІораеДіа, а Кедйіег оі іт- 
рогіапі еѵепіз о? іНе уеаг, Нью-Іоркъ, 32 тома, 
начиная съ 1870 г. — I. )М. Моогѳ, Тке Атегісап 
Сопдгш, съ 1774 до 1895 г., Лондонъ, 1895. 

Ниа". РоеНп, Матеріалы къ исторіи Сѣверо-аме- 
риканской Уніи, Лейпцигъ, 1881.— I. С. ВІаіпв, 
Тгѵепіу уеагв оі Сопдгш (т. н. „Переустройство" 
и президентство Гранта и Гайеса), Ныо-Іоркъ, 



1884. — СН. Вѳетѳііп, А сгііісаі Веѵіею о{ Атегі- 
сапРЫііісв, Лондонъ, 1881.— №аШез, (герцогъ де). 
Сепі апв Ае ВёриЫирле аих Еіаіз Ипів, 2 т., 
Парижъ, 1886—1889. — іатѳз Вгусе, ТНе Атегісап 
СоттопіоеаІіН, 3 т., Лондонъ, 1890. — Мах (.есіегс, 
СНо&8 ЯАтёггдие, Парижъ, 1891,— И. Мае. СиІІосЬ, 
Меп апй Мсазиге* о{ Наі? а сепіигу, Лондонъ, 
1888.— I. Р. КЬогіѳз, ЕШогу о( іНе Л. 8. (гот 
іке сотрготіве о( 1850, 2 т., Лондонъ, 1893. — 
Есід. 81. Масіау, А Еиіогу о( іЬе V. 8. Каѵу, 
отъ 1775 до 1893 г., 2 т., Нью-Іоркъ, 1894.— 
ШШ оп №ѵаІ Ргодге88, Вашингтонъ, Прави- 
тельственная типографія, 1899. — СН. Моггіз, Тке 
Каііоп'8 Каѵу^ іп-16, Филадельфія, 1898. — Іоиів- 
РаиІ ЭиЬоіз, ІЛ8 скетіпз йе Тег аих ЁіаІ8-1]п\8 г 
іп-12, Парижъ, 1896. — Веп|атіп Наггізоп, Тке Соп- 
віііиііоп апА АйтгпШгаііоп о( ікб V. 8., Іп-16, 
Лондонъ, 1897. — Е. В. Атігеѵѵз, Тке ківіогу оГ 
Іаві диагіег-сепіигу іп іке II. 8., 1870—1895, 
2 т., іп-8, Лондонъ, 1897,— Н. СаппеН, 8іаіІ8іісаі 
Аі1о8 о{ іке Ѵпііей 8іаШ (Шеѵепііъ Сепвт), дг. 
іп-Ы., Вашингтонъ, 1898. 

Глава ѴПІ. 
Латинская Америка. 

Брааилія. — \. А. ѴѴагп Надел, Лыіогіа депегаі 
йо Вгагіі, 2 изд., 1877.— .Іоигсіап, Ѳиегга йо Ра- 
гадиау, 1871. — Моззе, Воп РеДго II, Парижъ, 
1889. — Эг. Сопіу, Ѵевсіаѵаде аи Вгёвіі, Парижъ, 
1880.— Ог. Сопіу, 1л Вгёвіі еп 1884, Ріо, 1884.— 
Ьеуаззеиг, АЬоІіііоп йе Ѵевсіаѵаде аи Вгёѳіі, Па- 
рижъ, 1888.— Мах (.ѳсіегс, Іліігев Ни Вгёзгі (Ьа 
ВёѵоШіоп, йев 4еЪиі8 йе Іа ВёриЫідие, еіс), Па- 
рижъ, 1890.— Зап*а Аппа Nёгу, 1л ВгіШ еп 1889. — 
Риіапо, Вет 8іигт аев Каівегіктопв іп ВгавИіеп, 
1892. 

Боливія.— V. ѴѴіпзог, Візіогу оі Атеггса, ѵ. 
VIII (общая библіографія). — \^іепег, Воііѵіе еі 
Рёгои, Парижъ, 1880.— МоззЬасН, Воііѵіа, 1875. 

Чили. — Ваггоз Агапа, Еиіогіа депегаі дл Скйву 
9 т., 1884—1888. — Ваггоз Агапа, Нізіоіге йь Іа 
диегге а\л Расі/ідие, 2 т., 1881. — Жіѳпѳг, Скйі еі 
Скйіепз, 1888,— Зёге, 1л Раігіа Скгіепа, 1876. 

Колуибія. — Ре Мозяиега, Ьоз РагііаЪв еп 
СоІотЫа, 1874. — Рѳгеіге, Ілл Ёіаи-Ѵпія ае Со- 
ІотЫе, 1884,— Юіпзог, ЕШогу о( Атеггса, по- 
слѣдній томъ. 

Эквадор-ь.— Наззаигеск, Ѵгег Іакге іп 8ра- 
пізсЬ-Атегіка, 1887. 

Перу.— I. К. МагкНат, А к\8іогу оі Рети, 1892. — 
Мігісіегніогй, Рего, ВеоЬаскіипдеп ипі 8іийіеп иЬег 
баз Ьапй ип4 вегпе Веиюкпег, 3 т., Берлинъ, 
1894— 1895.— МагкНат, Тке гоаг Ъеіюееп Реги ап4 
Скйі, 1888. 

Уругвай. — 0ѳ Магіа, ЕШогіа (Ш Пгидиау, 



— 301 — 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



1875—1876. — ВопЯпі, МопіеѵШео е Іа гериЫіса 
ЖІ Лтидиау, 1885. 

Венецуэла» — Оѳ Во]аз, Вовдие^о ківіотісо Де 
Ѵепемиеіа, 1888. 

Мексика. — ВапсгоН, Нівіогу о? Мехісо, 
1883. — Сазіоп Ноиііег, Ье Мехідие, Парижъ, 
1890. — 8. Вискіѳу СгМіп, Мехісо о( іке йау, Нью- 
Іоркъ, 1886,— Ноѵѵаггі Сопкііпд, Ыехгсо апй іке 
Мехісапв. 



Глава IX. 



Фран 



інцузскія колоніи. 

Обіція св-Ьд-Ьиія.— ЕІІзёе Весіиз, Оёодгаркіе 
ъпіѵетвеЦе.—Шіісев соіопіаіев 1885 г. - Шіісев 
-соіопіаіев 1889 г., иллюстрир. — Шігсез соіопгаіев 
для выставки 1900 г. — А. ВатЬашІ, Ьа Етапсе 
соіопгаіе, 6 изд., 1893,— Р. Реіеі, Аііав Нее сок- 
шее {тащаівев, составл. по порученію министер- 
ства колоній (Агтагкі Соііп). — Сочиненія Е. І.е- 
ѵаззеиг, Р. СайагеІ, I. ѴІдпоп, 4е [.апеззап, ѴігіаІ 
<Іѳ Іа ВІасЬе, МагсеІ ОиЬоіз и др. — Веѵие йе дёо- 
^дгаркге (изд. Оеіадгаѵе), Лппаіе» ае дёодгарМе 
(изд. Агтапсі Соііп), Веѵие соіопгаіе (оффиціаль- 
ное изд.), Аппаіев аев тіввіопв всіепіі/ідиев (изд. 
мин. нар. проев.). — В. 4ѳ Заіпі-Агготап, Ьев тів- 
4І0П8 (тапсаівев, з. 4. — Е. РеШ, Огдапіваііоп дё- 
пёгаіедевсоіопіев ітапсаівев, 2 т., Парижъ, 1894. — 
РаиІ 1.ѳгоу-ВеаиІіѳи, Ьа соіопіваііоп скег Іев реир- 
■іев тсхкгпез (нѣсколько издан ій). 

Общія свѣдѣкік об-ь А«а»рнкѣ. — ВиІІе- 
ііп <1и СотІІе 4е ГАІгіяие Ггапсаізе. — Наггу АІіз, 
N0$ А^гісаіпв, 1894. -Зеѵіп-Оезріасез, А?тщие еі 
Аігісаіпв, з. а\ — Р. ѵап (Игоу, Сопѵепііопв іпЫт- 
паііопаіев сопсегпапі ѴА(тіаие, Брюссель, 1898. — 
V. ОѳѵіІІе, Рагіаде Ае ГАргідЩ, 1898. 

Алжкр-ь. — Саі, ЕіШіге йе ѴАІдётіе, \. II, 
Алжиръ, 1891,— ѴѴаЫ, ѴАІдётіе, 3 изд.— Ое Іа 
Вісоііёге, Варрогі виг Іев ёѵёпетепів Ле 1870 — 
1871 еп Аідёгіе, Версаль, 1875, 2 т., іп-8. — I. Віпп, 
майоръ, Швіоіге ае Гіпвиггесііоп йе 1871, Алжиръ, 
1891,— А. ВатЬаікІ, ЬЧпвитт. аід. бе 1871, Па- 
рижъ, 1891.— и Віпп, МагаЬоиів еі Ккоиап, Ал- 
жиръ, 1874.-0. йеропі и X. Сорроіапі, Ьев соп- 
(тетгев геіідіеивев тивиітапев^ Алжиръ, 1897. — 
Генералъ Напоіеаи и А. (.еіоигпеих, Ьа КаЬуІіе 
еЬ Іев соиіитез каЬуІев, 3 т., Парижъ, 1873. — 
Напоіеаи, Скапів рориіаігев йе Іа КаЪуІіе, 1867. — 
Е. 2еуз, Ыдізіаііоп тогаЫіе, Алжиръ, 1866; ВгоіЬ 
тогаЫіе, 1891. — СЬ. Атаі, Ье МгаЬ еііев М'гаЪОев, 
Парижъ, 1888.— Н. Рагго*, Ьев ^иі/в ЯАІдёгіе, 
Алжиръ, 1898.— А. СЬияиеІ, Ье дёп. Скату, 1884. 
ВіаіЫщие дёпёгаіе ае ГАІдёгге, оффиц. изд. — 
Ехровё ае Іа Шиаііоп дёпёгаіе сіе 1'АІдёгіе, вы- 
водить ежегодно. — і. СатЬоп, ІНвсоигв.—А. Раіп, 



Ье вувіёте Тоггепв; ае воп аррІісаЫоп еп Типівіе 
еі Аідётіе, 1868. — Непгі Рѳпза, ЬАІдёгіе: ѵоуаде 
ае Іа Мёдаігоп вбпаіогіаіе, 1894.— Соттіввіоп 
(зёпаіогіаіе) й'Ниаев Лев диевігопв аідёгіеппев; сІё- 
ровіііопв, 1891. — Варрогів, представляемые се- 
нату и палатѣ бюджетными докладчиками.— Мез 
Реггу, Ье доиѵегпешепі ае ѴАІдёгіе, 1891.— Виггіѳаи, 
ѴАІдігіл еп 1891, 1892,— СЬ. Вепоіз*, ЕпдиеЧе 
аідёгіеппе, 1892. — Е. СЬагігіеих, ЁіЫев аідёгіеп- 
пев, 1В93.— Яаррог і в виг Іа8ІіиаігопеіІез ігаѵаих 
аев есоіев вирёггеигев й'АЬдег (со времени ихъ 
возникновенія до 1900 г.; оффиц. изд.).— Р. Роп- 
сіп, Ь'1пвігисНоп сіев іпсіідёпев еп Аідёгіе, 1883. — 
$1 (.еЬоигдеоів, Н. ІеЬоигдеоіа, Е. Ма$яиегау, Вар- 
рогів о школьныхъ миссіяхъ. — С. ВѳпоІзі (іпзр. 
ё'Асаё.), Ве Ѵіпвігисііоп еі ае ѴЫисаілоп йев іп- 
агдёпев, Парижъ, 1884.— Сот Ьез (зёпаіеиг), Ь'Еп- 
веідпетепі іпйідёпе, 1892. -А. ВатЬаигі, ПЕпвеі- 
дпетепі ргітаіге (Огапйе КаЬуІіе), 1892. 

Сахара, туарегн, Марокко* — (.агдѳаи, 
Ье Заката аідёпеп, 1878.— Н. ЗсЬігтег, Ье Закага, 
1893. — Майоръ Н. ВіззиѳІ, Ье 8аЬага /гапсаг*, 
Алжиръ, 1891.— Оиѵѳгдіѳг, Ьев Тоиагедв дм Шгі, 
1865.— Н. ВівзиеІ, Ьев Тоиагедв йе ГОиеві, 1889.— 
Ьв Роіідпас, Рѳггедагаіз, ВгоззеІагсІ-РаЫЬѳгЬе, о 
миссіяхъ Флаттерса. — А. Раѵу, Ь'ехрёаЧИоп йе 
Могёз, 1897. — Р. Роигеаи, его Міввіопв (изд. СЬаІ- 
Іатеі). — Ье СпаіеІІіег, ВевегірЛхоп Ле Ѵоавів <Г7п- 
8аШ, 1888.— С ЗаЬаіівг, Тоийі, Заката еі Зои- 
Лап, 1891.— С.-В. РІатапгі, Ье ѴОтапіе аи Ооитата, 
1898. — Виконтъ СЬ. <1е Роисаих, Еесоппаіввапсе аи 
Матос, (1883— 1884).— Ое Іа Магііпіёгв, Влрротів 
о его миссіяхъ въ Марокко. 

Тукнс-ь. — Р. Н. X. (Раиі й^ЕзЮигпеІІез ёе 
Сопзіапі), Ьа роіі^ие (гапсахве еп Типівіе, 
1891. — А. ВатЬаигі, Ьев аЦ'ахтев ае Типівіе (факти- 
чески авторъ предисловія — Жюль Ферри). — Ано- 
нимъ, ѴЕхрёаЧііоп тШіаіте ае Типівіе, 1898. — 
Капитанъ М. Воіз, Ехр&Ііііоп /тапдаіве еп Типі* 
віе, 1886.— }. йв Ідпвззап, Ьа Типівіе, 1887. — 
РаиІ Ьегоу-ВеаиПви, ѴАІдёгіееіІаТипівіе, 1887.— 
6. СЬагтез, Ьа Типівіе еі Іа ТтіроШаіпе, 1893.— 
Французскія Желтыя книги съ 1881 г. — А. ВіЬоі 
(быв. министръ ин. д.), Влрроті аи Рг. ае Іа 
Вёр. виг Іа вііиаііоп йе Іа Типівіе (1881—1890), 
1890.— N. Раисоп, Ьа Типівіе: ківіоіте еісоЪпі&а- 
Поп, 2 т., 1893.— РаиІ Воигйе, Варроті о плодо- 
выхъ культу рахъ, Тунисъ, 1893. — Ьа Типівіе; 
Нівіохге еі йевстірііоп; адтісиііиге, гпАиаігіе, еіс. 
4 т., 1896 (изд. Зое. роиг Гаѵапс. гіез зс.). — 
1.. МасЬиеІ (главный директоръ нар. проев, въ 
Тунисѣ), Ь Еп*еідпегмпі риЫіс еп Типівіе, 1890. 
Сеиегал-ь и Судак-ь.— ВагІН, Ѵоуадев еі 
сіёеоиѵегіев, франц. изд., 4 т., 1861. — 6. ВЬоНз, 
Оиет йигск А(тхка, 1874.— 2ѵѵві!еІ, еі Моизііег, 
Ѵоуаде аих воитсез йи Шдет, 1880,— Кап. Ріеігі, 
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Іл» (тапсаів аи Шдег, 1880.— Кап. АпсѳІІѳ (офи- 
ідеръ штаба ген. Федэрба), ілѣ (гапсаів аи 8ёпё- 
<даІ, 1883.— 8ёпёдаІ е% ІКдег, 1л Ргапсе Лап» 
4'А/гідие оссіЛ., изд. мор. мин., 1884. — (.еЬгип- 
Кепаіігі, Ьев роввеввіопв ігапеаі»е» Лап» ѴАігіаѵл 
оссіЛ., 1884. — Аппаіев вёпёдаіаівев, съ 1854 по 
1885 г. (сост. генералъ РаігіпегЬе). — Кап. АпсѳІІѳ, 
Ье» ехрІогаЫопв аи Зёпёдаі е* Лап» Іев с&пігёев 
ѵоіяіпе», 1886. — ВауоІ, Ѵоуаде еп 8ёпёдатЫе, 
1886.— РаиІ ЗоЫІІе*, Ѵоуаде а 8ёдои, 1888. -Полк. 
Тгеу, Сатрадпе, еіс., 1888. — Ген. РаігіЬѳгЬе, Ье 
8ёпёдаІ; Іа РѴапсе Лапв ГА/гідие оссіаепіаіе, 
1889,— Капит. Рёгог, Аи 8оиаап (гапсаів, 1889.— 
Майоръ СаІІіепі, Міввгоп сГехрІогаііоп Ли Наиі- 
ІѴіі^ет, 1885, и Веих сатрадпе» аи 8оиЛап ігап- 
саів (1886—1888), 1891.— Лейт. Е. Сагоп, Ѵоуаде 
4е Іа сапоппгеге „Ье Шдег", 1898. — Е. Сагоп еі 
Р. І.е*ог*, Айае Ли соигв Ли ІѴІ^ег.— Кап. Віпдѳг, 
Ви Ыіде*' аи дЫІе Ле Оиіпёе, 2 т., 1892,— Полк. 
-АгсЫпаічІ, Ье 8оиЛап (гащаів еп 1889—1891 (яо- 
несенія), 1891. — Лейт. Муте, Ве Коиіікого а 
ТотЬоисіои, 1891. — Кап. фіііяиагкіоп, Варрогів, 
въ ^оита^ о({ісіеІ, сент. 1891.— А. ЯатЬаигі, 8ё- 
пёдаі еі 8оиЛап (гапсаів (Веѵие Лее В. МопЛез, 
•окт. 1885), и Сатрадпе» Ли 8оиЛап {Веѵие Віеие, 
окт. 1890, дек. 1891, янв. 1892).— М. Опііпаіге, 
І)еих сатрадпев аи 8оиЛап, 1891—1893 (Веѵие 
Віеие, іюль 1893).— Полк. АгспіпаічІ, Ье 8оиЛап 
<еп 1893, Гавръ, 1895.— Аініге МёѵіІ, Ьатогу, 
<1899).-Е. ОиЬоіз, ТотЬоиЫои Іа Мувіёггеиве, 
1897. — Лейт. Ноигзі, 8иг Іе Шдег еі аи раув Лез 
Тоиагедв, 1898. — ВгоззеІаггі-ЕаігіНѳгЬѳ, Сазатапсе 
4і МеЫасогёе (1892).— Ипе Міввіоп аи 8ШдаІ 
.{О-гз Ьазпе*. А. Спеѵаііег, А. Сіідпу, Р. Кат- 
Ъачсі), 1900. 

ГаииеИ| Дагомея. — Аббатъ Воиспѳ, 1л сбіе 
-Лев Евсіаѵев, 1884. — Вогдпего, Шіев виг Іа сбіе 
•Ле Оиіпёе, 1886. — Аббатъ йезгіЬѳз, ѴЁхапдіХе 
аи ВаНотеу, 1Й77. — 0'АІЬёса, Ьев ёіаЫ. {гапсаів 
■Ле Оиіпёе, 1890. — Спарег, Варрогі о миссіи въ 
Ассинію (АгсН. Лев тіввіопв, 1885. — Ѵеггііег, Авві- 
піе,ѲгапЛ-Вавват еі Ьапои, 1892.— НоІІеу, Ѵауаде 
4 АЬЬёокоиіа, 1881.— Е. Ѵіага*, Аи Вов- Шдег, 
1886,— Е. СНаінІоіп, Тгоів тоів Ле сарііѵііе аи 
ВаНотеу, 1891,— Кап. Шсоіав, ѴехрёАНіоп Ли 
ВаНотеу еп 1890, 1892— ЕЛ. АиЫѳІ, Ьа диегге 
4и ВаНотеу (1888 — 1893), 1894.— Ген. РосМз, Вар- 
рогі, 1894. — Майоръ Сгапгііп, А Ѵавваиі Ли Раув 
<кв Яоігв: 1л ВаНотеу, 1895. — ). Роігіѳг, Сат- 
радпе Ли ВаНотеу (1892—1894), 1895.— Еа\ Еоа, 
1л ВаНотеу, 1895. — Майоръ Тоиіёѳ, ВаНотё, 
Шдег, Тоиагед, 1897; Ви ВаНотё аи 8аНага, 
1899. 

Габон-ь, КонгО| Убанги, Чад-ь.-ХіѴге 
^аипе: дѣла Конго и зап. Африки, 1884. — 8. бе 
Оопсоигі, Заѵогдпап Ле Вгагга, 1844. — Ваггеі, 



Ьа гёдгоп даЪопаіве, 1887.— Магспе, Тгоів ѵоуадев 
Лап» ГА/'Ндие осе, 1881. — ІлШев гіе Іасяиез $. 
Ль Вгагга, 1881.— ВаІІау, 1іОдовиё у 1882.— Оігігеиі 
Ле ВЫпз, 1л Сопдо /гапсаів, 1885.— I.. СиіЬаІ, Ье 
Сопдо /гапдаі», Ле ѲаЬоп а ВгаггаѵіЫе, 1889>. — 
Е. Риропі, ЬеЫгев виг 1л Сопдо, 1889.— Наггу АІіі, 
А Іа сопдиёи Ли ТсНаЛ, 1890.— ЫеЬоиі, Варрогі», 
въ Виііеііп йи Сотііё ^гапсаіз йе ГАпіяие, 1892. — 
Кап. Мігоп, тамъ же, 1891 май и ел. — Кап. Са- 
гетаіои, тамъ же, 1900. — Полк. МопіѳІІ, Ве 8аіпі- 
Ьоиі» а Тгіроіі раг Іе іас ТсНаЛ, 1895.— ].-к. 
Жаиіегз, ѴЁіаі іпЛёрепЛапі Ли Сопдо, Брюссель, 
1899. — Р. МіПѳ, Аи Сопдо Ъеіде (съ примѣч. и 
документами, касающимися франц. Конго), 1899. — 
СИ. СазЫІапІ, Ѵегв 1л КіІ?гапсаів аѵее Іа тшіоп 
МагсНапЛ (1898). — ВоЬеіі <)е Саіх, РасНоЛа, 
1899.— \. Ьедгапй, Ьа Іесоп Ле ГавНоЛа, 1899,— 
*** Ьа тгввіоп МагсНапЛ, въ Веѵие Ле Рагг», 
1 іюня 1899 г. — Апа>ё ЬеЬоп, (быв. министръ ко- 
лоли), Ьа Мгввіоп еі 1л саЫпеі МіІіпе\ Ьа Воисіе 
Ли Кідсг (В. Лев В. МопЛез, 15 марта и 15 сент. 
1900). 

Мадагаоиар-ь.— Н. (ГЕзсатрв, Ніві. еі дёодг. 
Ле МаЛадавсаг, 1884 — ЗІЬгес, ТНе дгеаі А(ггсап 
ІвІапЛ, 1885.— СИ. Виѳі, МаЛадавсаг, 1883.— Е. 
Ние, Ьа Вёипіоп еі МаЛадавсаг, 1887.— Бг. Н. 
[.асаге, Зоиѵепігв Ле МаЛадавсаг, 1881. — Полк. 
сіи Ѵегде, МаЛад. еі реирЫЛез іпЛёрепЛапіе», 
1887. — АІІгесІ Сгапгіісііѳг, НгвЬ. рНувідие еі паіи- 
теШ Ле МаЛад., 1885— 1886.— Е. гів Мапгіаі-Сгап- 
сеу, 8оиѵепіг8 Ле Іа сбіе а* А^гідие, 1892. — А. Сгаіь 
ёШег, Ьев Ргапсаів а МаЛад., 1894. — I. Вгипеі, 
Ьа Ггапсе а МаЛад. (1815—1895), 1895. -Іеъп 
СагоІ, СНег Іев Ноѵа, 1898.— Ыѵге заипе: мадагас- 
карскія дѣла. — Кап. С. НитЬѳгі, МаЛадавсаг... 
Ѳиетге (гапсо-НЬѵа (1883—1885), 1895.— Майоръ 
СгапЛп, Ьев ІГгапсаів а МаЛад. (включая послѣд- 
нюю войну), 2 т., Парижъ, з. 4. — Ген. РисЬезпв, 
ѴехрёЛйіоп Ле МаЛад. , общее донесеніе, з. д. — 
6. Сапоіаих, (быв. мин. ин. дѣлъ), Ь у а#а\ге Ле 
МаЛад., 1896. — Ген. баіііепі, Варроті Л'епветЫе 
виг Іа расі/ісаііоп, Ѵогдапіваііоп еі Іа соІопіваЫоп 
Ле МаЛадавсаг, 1899, мартъ. — Кап. НѳІІоІ, Ьа 
расі/гсаНоп Ле МаЛад., иллюстрир., 1900. — Эг^Е. 
Носаиага*, Ь'ехрёЛШоп Ле МаЛад.; .іоигпаі Ле сат- 
радпе, 1897.— Подполк. [.ѳпіоппеі, ЕхрёЛіііоп Ле 
МаЛад., сагпеі Ле ѵоуаде, 1897. — Лейт. Ѵісіог 
йигиу, Ье Іег гёдітепі Ле ЫгаШеигв аідёгіепв 
(важно для Мадагаскара), іп-(о1., 1889. — Лейт. 
(.апдіоіз, Зоиѵепігв Ле МаЛад. (военныя), Лиможъ, 
1895.— Сгозсіаисіе, Ип Рагівіеп а МаЛад., 1897.—- 
Ргіпсе Непгі (ГОгІеапз, А МаЛадавсаг, 1895.— 0е 
іа Ѵаіззіёге, Віх апв а МаЛад., 1895. — ВиІШгп 
Ли Сотііё Ле Магіадазсаг (съ 1877). 

Красиое море, Иидійсмій оиеаи-ь. — 
РаиІ 8оІеіІІе!, Ѵоуаде еп ЁіНгорге, 1886.- Саіх Ле 
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і-Аутоиг, Ьев гпіёгёів (гап. аапз Іе ЗоиЛап ёікго- 
ріепу 1887. — Рѳпіз ае ВІѵоіге, Ьев Ргапдаів & ОЬоск, 
1888. — ВогѳІІі, Ёікіоріе тегіаЧопаІе, 1890.— Р. 
СотЬѳз, Ь'АЪуззМе, 1896. 

Иидо-Кятай. — Лппиаіге франц. Индо-Ки- 
тая. — (.ѳтозоі, Ілзіе ЫЫіодг. Лез Ъгаѵаих геЫііів 
аи Топд-Кіпд, изданныхъ съ 1867 по 1883 г. 
(ГСеѵие сіе дёодг., 1883).— ОиігѳиіІ <Іе ВНіпз, 1л 
гоуаите сГАппат, 1879. — Сазіоппеі <ІѲ8 Роззез, 
Варрогів Ли Топкіп еі Ае Іа Соскіпскіпе аѵес Іа 
Шгапсе, 1883. — Нѳгѵву бе Заіпі-Оепіз, ѴАппатеі 
Іа Скіпе, 1886,— СЬ. І.етіге, ЬЧпАо-Скіпе, 1884— 
1885. — Воталеі Ли СаіІІаигі, Нгві. Ле Ѵіпіегѵепііоп 
/г. аи Топд-Кіпд Ле 1872 а 1874, 1874. — ѴіаІ, 
Ьев ргеіМёгев аппіев Ле 1л Соскіпскгпе, 1874. — 
С. Ргапсіз (Ргапсіз Сагпіег),Ха Соскіпскгпе (гап- 
саіве еп 1864, 1864. — 1.иго, 1л раув <РАппат, 
Парижъ, 1878,— Ооиааг* ае І.адгёѳ, ЕхрІогаНопз 
еі тгввгопв, 1883,— Ргапсіз Сагпіег, Ѵоуадс А'ех- 
ріогаііоп еп ІпАо-Скіпе, 1873.— О еап Оириіз, Ѵои- 
ѵегіиге Ли (Іеиѵе Воиде, 1880. — Агтапгі ВіѵІёге, 
1л диегге аѵес 2а Скгпе, 1883,— РаиІ ОесНапеі, 
1л ^иевііопЛи Топкіп, 1873. — 0е Вігетопі, ЬЧпАо- 
СНіпе (гащаие, 1884. — НагтамІ, то же заглавіе, 
1887. — Ре Ілпеззап, то же заглавіе, 1888. — Ыѵге 
Іаипе: тонкинскія дѣла. — Ьа([аіге Ли Топкіп, 
раг ип сііріотаіе (ВіІІоІ), 1888. — Ргіпсе Непгі <Г0г- 
Ібапв, Ьи Топкіп аих ІпАев, 1898.— Шез Рѳггу, 
1л Топкгп еі Іа шёге-раігге, 1891 (см. его же 
ІНвсоигв еі оріпіопв, изд. РаиІ КоЫяиеІ, *. V. 
1897. — Я. Сагіегоп, Зоиѵепггв Ле Іа сатрадпе Аи 
Топкгп, 1891.— ^ііез Нагтаігі, Ьа ѵёгИб зиг 1а 
геігаііе сіе Ьапдзоп, тет. гіЧт сотЪаНап*, 1892. — 
Р. 1.ѳсотів, Ьапд-воп, сотЬаів еі пёдосгаііопв, 
1895. — Е. Заппѳгоп, Ѵатігаі СоигЪеі, 1885.— РН. 
1.ѳпаиМ, 1л ІРгапсе еі ѴАпдІ, еп Авіе, 1892. — 
СЬаіІІеу-Вегі, 1л соІопгваИоп Ае ПпАо-Скіпе, Тех- 
рёгіепсе апдіайе, 1892.— Эг. Е. Соигіоіз, 1л Топ- 
кіп ігащаів сопіетрогаіп, 1891. — А. Воиіпаіз, еі 
А. Раиіиз, 1л ргоіесіогаі Аи Топкіп, 1885; 1л 
Ггапсе еп ІпАо- Скгпе, 1886; ЬЧпАо-СМпе соп- 
іетрогаіпе, 2 т., 1885. — А. ВоиТпаів, 2>е Напоі а 
Рёкіп, 1892.— № І.апеазап, 1л соіопіваііоп дл 
іЧпАо-Скіпе, 1895.— Ген. СаІІІѳпі, Тгоів соіоппев 
аи Тогікіп (1894—1895), Парижъ, 1899.— Майоръ 
Ратіп, Аи Топкіп еі виг Іа (гопілёге Ли Кгоапд- 
8%, 1895.— и <1е Сгапсітаізоіц ѴЕхрійііісп /гап- 
даізе аи Топкіп; еп іегтііоіге тііііаіге, 1898. — 
I.. Ріпоі, Ёсоіе (гащаш <РЕаАгёте-ОгіепІ (архео- 
логическая миссія въ Индо-Китай), донесеніе ген. - 
губернатору, 1900. 

Отношеніе Индо-Китая ігъ Бирманіи 
и СІаиу. — Англійская Синяя книга о бирман- 
скихъ дѣлахъ. — Анонимъ, 1л сНиіе дез АПотрга 
ои 1л /іп йи гоуаите сТАѵа, 1886.— Іайу ОиДѳгіп, 
Оиаіге апз аих Іпйеа апдіаізев (завоеваніе Бир- 



маніи), франц. пер., 1890.— Ргіпсе Непгі (1'ОНёапз, 
РоШище ехіёгіеиге еі соіопіаіе, 1900. 
Отиошеніе Иидо-Китая и-ъ Китаю.— 

Анонимъ, Ьа ОЫпе: ехрапзіоп Лев дгапйев риів- 
вапсев еп Ехігёте-Огіепі (1895 — 98), 1899.— Ілѵ- 
гев іаипез.—Непё Ріпоп еі іѳап йе МагсіІІас, Ьа 
СЫпе диг в'оиѵге, 1900,— Ріегге Ьегоу-ВеаиИви, 
Ьа гепоѵаНоп дл ѴАвіе, 1900. — Лейт. Заиѵаде, 
Ьа диегге вгпоуаропагве, 1897. — ѴІагіітіг, ТЪе 
СЫпа^Гарап юаг, Лондонъ, 1896. — Адмиралъ СИ. 
ВагезГогсІ, ТЫ Вгеак ир о( СНіпа, Лондонъ и 
Ныо-Іоркъ, 1898. — А. В. СоІциНоип, СНіпа іп Ьгапв- 
(огтаііоп, Лонд. и Н.-І., 1898.-8. ѴѴ. е* ѴѴ. юн- 
нате, А ківіогу о/ Скіпа (современна™), Лондонъ, 
1897,— Воиідег, Нхвіогу о( Окіпа, 1. III, Лондонъ, 
1884. 

Тмхо-омэанскія м аиермкамокія ко- 
лоиіи.— Е. ОаѵіІІё, 1л соіопіваііоп {гапдаіееаих 
КоиѵеШз-НёЬгісІсз.—РъиІ ОѳзсЬапеІ, Ьа роІШдие 
(тап^аіве еп Осеапіе, 2 т., 1884 и 1887.— А. Зспгеі- 
пег, Ьа КоиѵеЫе СаШопіе, 1882.— СЬ. (.елііге,Ха 
соіопіваіит {гащ. еп і\Г.-ОаШопів, 1878,— и Саи- 
Нагои, Ѳеод. 4е Іа Я.-СаШопіе, 1882.— А. Вегпапі, 
Ь 9 агскіреІ йе 1л Я.-СаШопк, 1894,— Эг. МаигіІ, 
Шві. йе Іа Ѳиуапе (гапсаіве, 1889.— Н. Соигігѳаи, 
Ьев Ѳиуапез еі ГАтагопе, 1887. — Ригаіиіе, Ьа 
Оиуапе /гапсаіве еі Іе Вгевй, 1877.— Ние, Ьа 
Оиуапе /гапдаіве, 1888. — Мётоіге сопіепапі Тех- 
ровё Лее Лгоіів сіе Іа Ргапсе (франко-бразшіьскій 
споръ), Парижъ, Ітргіт. Ыаі., 1899. 

Глава X. 
Дальній Востокъ. 

Китай-— Гіѳнъ Фуніъ. См. выше, т. IV, стр. 
321. Для тай-пинювы ВіЪ. віпіса, соі. 268—281, 
1600—1603, 2153— 2154,— Т.-Т. Мѳагіожз, Тке Скі- 
певе апЛ іНеіг ВеЬеШопв, Лондонъ, 1856, Іп-8.— 
Т. НатЬѳгд, Тке Ѵівіопв о{ Нипд віи Твкиеп, 
Гонконгъ, 1854, іп-8. — Накѳ, Зіогу о/ Скіпеве Оог- 
Аоп, 1885, іп-8.— Наке, Еѵепів іп іке Таіргпд Ве- 
ЪеШоп, Лондонъ, 1891, іп-8. — Юн-панъ: Е. ВосНег, 
Ьа ргоѵіпсе скіпоіве Ли Тип-пан, Парижъ, 1879, 
2 т., іп-8.— Войны 1858 и 1860 %%.: ВгЬ. еіпіса, 
соі. 1231—1234, 1158—1166, 1999—2000, 2213, 
2016—2018. — 1.01ч) ЕІдігГз, ЬеШгв апЛ ^игпаів, 
18^3, іп-8,— Желтая книга барона Сгоз, 1864, 
іп-4. — Для современных* еопросовъ: Ьа тгввхоп 
Іуоппаіве еп СЫпе, Ліонъ, 1898, іп-4.— РІеггв І.е- 
гоу-ВѳаиІіѳи, Ьа ВёпоѵаНоп Ле ѴАвіе, 1899. — 
Лордъ СЬагіѳз ВѳгѳзГоггі, Тке Вгеак-ир о{ СЫпа, 
Лондонъ, Нью-Іоркъ, 1899, іп-8.— РаНгатепІаги 
Рарегв. ? 

Россія и Китай.— С. йе ЗаЫг, Ье Цеиѵе 
Атоиг, Парижъ, 1861, іп-4. — Е. С. Ваѵеп$Мп> 
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Виввіапв оп іке Атиг, Лондонъ, 1861, іп-8. — ВіЬ. 
згпіса, соі. 1206—1222. 

Аннаагь. — Сн. выше, т. IV, стр. 321. См. 
выше, библіогр. къ гл. IX. 

Сіаягь и Камбоджа. — РаІІедоІх, ВевсггрЫоп 
Ли гоуаите Ткаі ои 8іат, Парижъ, 1854. — 
Тгйо'пд — Ѵіпп-Ку, Соигв (ГкШоіге аппатііе а Ѵиваде 
Лез бсоіев Ле Іа Вавве-СоскгпсЫпе, Сайгонъ, 1875 — 
1877. — Ооийагі а"е [.адгее, Ехріогаііопв еЬ тшіопв, 
Парижъ, 1883. — і. Моига, Ье гоуаите Ле СатЪоЛде, 
Парижъ, 1883.— I.. Роигпегеаи, Ілв гиіпев Ккте- 
П8, Парижъ, 1890. — I. Роигпегеаи, Ілв гиіпев 
(ГАпдког, Парижъ, 1890. 

Бнркшкія. — РНауге, ЛШогу о( Виг так, Лон- 
донъ, Іп-8. — С. ІтЬаиІі-Ниагі, Сопдиеіе Ле Іа Віг- 
тапіе (Іоигп. Авіаііаие, 1878, стр. 135—178). — 
Ѵиіе, ІѴаггаіюе о{ікетіввіоп іо іке Соигі о( Аѵа, 
Лондонъ, 1858, іп-4. 

Японія.— I.. МеісппікоЯ, 1?Етріге іаропаів, 
Парижъ, 1882.— В. Н. СНаліЬегІаіп, Ткіпдв Зара- 
певе, Іокогама, 1891. — С. Аррегі, Апсіеп Іароп, 
Токіо, 1888. — І»ёоп Радёз, Нівіоіге Ле Іа геіідхоп 
скгёНеппе аи &роп Лериів 1598 зиври'а 1651, 
Парижъ, 1869. — І»а*сасІіо Нѳагп, Оіітрвев о( ип- 
Іатйіаг Зарап, Бостонъ, 1894, 2 т., іп-8, и Оиі 
о( іке Еаві; Кокого.—К. В. МіКопІ, Таіев о/" ОЫ 
Іарап, Лондонъ, 1871, 2 т., іп-8. — Р. 0. Агіатг, 
Нгвіогу о{ Зарап, Лондонъ, 1874, 2 т., Іп-8. — 
Е. 1. Кеегі, Іарап, Лондонъ, 1880, 2 т., іп-8.— 
М. <1е Іа МагеІІёге, Евваг виг ѴкізШге Ли Іарап, 
Парижъ, 1899, іп-18. 

Голландская Мндія. — Капитанъ \Л/. СооІ, 
ТѴгіН Іке ТУиіск іп іке Еаві, Лондонъ, 1897, б. 
іп-8. — ). СЬаіІІеу-Ввг!, Іаѵа еі вев каЫіапів, 1900. 

Глава XI. 
Раздѣлъ Африки. 

Сочиненія общаго характера. — Ыѵіпд- 
8іопе, Ѵоуаде Лапв ѴА(гі%ие тёгиіюпаіс, фр. пер., 
Парижъ, 1859. — Ехріогаііоп Ли ЯатЪёге, франц. 
пер., Парижъ, 1866. — СегЬагсІ КоЫІз, Оиег Лигсіі 
А(гіса, 2 т., 1874; ВеПгаде гиг Епіаескипд ипЛ 
Ег(отвкипд А?гіка'в, 1873 и 1881.— Вагіп, Ѵоуа- 
дев и проч. фр. пер., 4 т., 1861. — Зіапіѳу, см. 
ниже, гл. „Конго*. Вийеііп Ли Сотгіё Ле ѴАЫ- 
^ие ^гапдагве, Парижъ, съ 1890. — ВгЫгодгаркгев 
аппиеііев въ Аппакв Ле дёодгаркге, Парижъ, съ 
1892. — ЗІІѵа Ш1е, 1л Леѵеіорретепі Ле ѴАітіоие, 
Брюссель, 1874.— Оѳ РгеѵіІІе, Іев восійів аігісаі- 
пев, Парижъ, 1894. — Р. Ѵап Огігоу, Сопѵепігопв \ 
іпіегпаігопакв сопеегпапі ѴА(гіаие, Брюссель, 
1898.— НегЫеІ, ТЬс тар о/* А(гіса Ьу ігеаігев, 
3 т., Лондонъ, 1896 — С. Напоіаих, 1л рагіаде Ле 
1'А{гідие 9 Парижъ, 1896.— $сой КеІІіе, Тке рагіі- 



ііоп о/ А[ггса % Лондонъ, 1898.— вышедш. во мно- 
гихъ изданіяхъ. — V. ОѳѵіІІѳ, 1л рагіаде Ле ѴА^гі- 
аиг, Парижъ, 1900. — Воппѳіоп, Ь'А/ггдие роШгдис 
еп 1900, Парижъ, 1900.— Непгі І.огІп, ѴА/гщие, 
а ѴепЬтіе Ли ХХ-е віёсіе, Парижъ, 1901. — іеап 
Эагсу, 1л сопдиёіе 6л ѴА(гідие (Германія, Англія, 
Конго, Португалія), Парижъ, 1900; ІГгапее Ы 
АпдШегге; сети апз йе гіѵаігіё; А/ггдие, Парижъ, 
1904. — Апа>ё (.еЬоп (бывш. министръ), 1л роіііі- 
цие {гапдаие еѣ А(щие (1896—1898: Миссія 
Маршана, Нигеръ, Мадагаскаръ), Парижъ, 1901. — 
Вопаго" а*е Сага*, ІЛ8 ргоіесіогаі8 сопЫш рог Іа 
Ягаѣсе еп А(гідие (1870—1896). Парижъ, 1897.— 
См. выше, библіогр. къ гл. IX. 

Неааансимое государство Кокго- — 
$1апІеу, Соттспі эаг геігоиѵё Ыоіпдвіопс, фр. 
пер., Парижъ, 1880; А ігаѵегв Іе сопігпепі тувМ- 
гіешв, Парижъ, 1879; еіпд аппёез аи Сопдо; /оп- 
йаНоп йе ХЕШ, іпйёрепйати, Брюссель, 1885.— 
Лапа Іеа іёѣеЬгев йе ТА(гідие, Парижъ, 1890.— 
ѴѴаи*ег8 еі ВиуІ, ВіЫіодгаркіе сіи Сопдо у Брюс- 
сель, 1895. — Сойагі, Тгаііё т&ИіоаЧдие 6л дбодга- 
рЫе Ли Сопдо, Антверпенъ, 1897.— А. СЬараих, 1л 
Сопдо кШогідие, Ліріютаіщие, еіс., еіс., Брюссель, 
1894. — Мапиеі Ли ѵоуауеиг еі Ли гёгіЛепі аи 
Сопдо, 2-е изд., Брюссель, 1900 — 1901. — Вига" о, 
ІЛ8 Веідев Лапз ГА/гідие сепігак, Брюссель, 
1884. — Е. Оироігі, ЬеМгев виг 1л Сопдо, Парижъ, 
и 1л скетіп Ле /ег Ли Сопдо, Брюссель, 1889. — 
Р. МіІІе, 1л Сопдо Ъеіде, Парижъ, 1895. — ѴѴаиіег$, 
ІІЕісА іпЛёрепЛапі Ли Сопдо, Брюссель, 1899. — 
Е. Резсатрз, V А{гщие поиѵеііе (т. наз. бельгійск. 
Конго), Брюссель, 1903.— ВІапспагсІ, ЁіиЛе виг Іа 
(огтаОоп еі Іа сопвііі. Ле ѴЁіаі іпЛёрепЛапі, 
Парижъ, 1899.— См. выше, библіогр. къ гл. IX. 

Горяшнскія колонін. — ЛеиІ8ске соіопіаі 
Яеііипд, съ 1890.— ). Зіоескііп, Ілв соіопіез еі 
Гётідгаііоп аЫетапЛез, Парижъ, 1888. — Оетау, 
Шзіоіге Ле Іа соіопізаііоп аЫетапЛе, Парижъ, 
1889. — (.апдЬаиз, Юеиівскег Ьоіопіаі АіШ, Гота, 
1897. — Н. Наизег, Соіопіез аіістапсіев, ітрёгіакв еі 
зропіапёее, Парижъ, 1900. — Кагі На$$егі, Веиівск- 
ІагиГв Коіопіеп, Лейпцигъ, 1898. — ВІопгіеІ, Ееввог 
ёсопотщие Ли реиріе аШтапЛ, Парижъ, 1900. — 
Ваитіпп, Іп Леиівск ОвІа(гіка юакгепЛ Лев Аи{~ 
віапЛев, Вѣна и Ольмютцъ, 1890. — Рдгвіег, Веиівск 
Овіаігхка, Лейпцигъ, 1890. — ЗІиМтапп, МП Етіп- 
Раска іт Негг. ѵоп А/Нка, Берлинъ, 1894. — Ре- 
іега, Вов Леиівск овіа(ггкапівске ЗсЪиігдеЫеІ, 
Мюнхенъ, Лейпцигъ, 1895. — Эоѵе, Веиівсквйсіго. — 
Аіпка, Гота, 1896. 

Португальскія влад-Ъніяи — Рогіидаі ет 
Арггса (періодич. изд.), Лиссабонъ. — Зегра Ріпіо, 
СоттепЬ ^аі ігаѵегвё ѴА(гідие, фр. пер., Парижъ 
1889. — Н. Наизег, Очерки по изученію португаль- 
скихъ колоній въ Оцевііопв Лгріотп. еЬ соіоп., Па- 
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рижъ, 1900 и 1901.— Вігаіиіев, Віе РогЫдевепжеіі 
ѵоп йеиівсН ипй епдІівсН Овіа(ггка % Берлинъ, 
1899. — Сиуоі, Ѵоуаде аи 2атЪехе: 1е РогЬидаІ еі 
Іа ІРгапсе, Нанси, 1889. 

Южная А«о»рикаі амглШсиія владѣиія 
и бурснія ръопубптммш—Агдив Аппиаі апй 
8оиіЬ А(гісап Вігесіогу (період. изд.), Капштадгь, 
съ 1892,— КІоЫе, Шивігаіей о((ісий НапйЬооЪ оі 
Іке Саре апй Зоиік А(гіса, Капштадтъ, (вжегодн. 
изд. съ 1893).— Эатіѳг ала* Вгоѵѵп, ТКе Оиійе іо 
8оиИі А{гіса, Капштадгь (ежег. изд. съ 1895). — 
Миггау (путеводитель), ЗоиіК А/Нса. — МаіЬоѵв. 
Іпсгѵайі Татг от ігоепіу уеагв регвопаі ехрегіепсе 
гп ВоиІп Аігіса, Лондонъ, 1887.— СЬгМоІ, Аи 
вий йе ѴА(гідие, Парижъ, 1897,— КпІдМ, Шюйе- 
віа о( іс-йау, Лондонъ, 1895.— ТЬеаІ, ВоиІН А?- 
гіса, 5-е изд., Лондонъ, 1900. — Н. Рироп*, іав 
ѵпіпев й % ог йе ѴАрггдис йи 8ий, Парижъ, 1890.— 
0е Ідшіеу, Все пъгпеш а~ог йи Тгапвѵааі, Парижъ* 
1896.— См. выше, т. VII, стр. 339. Ріегге 1.егоу- 
Веаиііеи, Вев поиѵеЛев восШёв апдіовааюппсв, 2-е 
изд., Парижъ, 1901.— С. АиЬегІ, Ье Тгапвѵааі е* 
ТАпдШегге, Парижъ.— Иегаіх, Ве Тгапвѵааі еі 1а 
Саагіегей, Парижъ, 1897.— Н. І.есоу йе іа Магсле, 
Зоиѵепігв йе 1а диетге йи Тгапвѵааі, Парижъ, 
1901. — V. ВёгапІ, ОиевИопв евШггсигев (южно- 
африкан. война), Парижъ, 1902. — См. выше, т. VII, 
стр. 339. 

Итальяискія иолоніиі Абмсоимія и 
Елмютскій Суда».— ІлдапІ, ГЛе гіве о(оит 
Еаві Етріге, Лондонъ, 1696. — ТгаіІ, Бпдіапй, 
Едурі апй іКе 8ийап, Лондонъ, 1900. — См. выше, 
библіогр. къ гл. I. — РитадаІІІ, ВіЫіодга/ха ЕНоріса, 
Миланъ, 1893. — А{гіса Ііаііапа (період. изд.), 
Массова, съ 1895. — МеііІ, Ва соіопга еггігеа, еіс, 
Парма, 1899.— Его те, ѴЕгіігеа йейе вие оггугпе 
а ЬхШ> Ѵаппо 1901, Миланъ, 1902. — Тгоѵапзкі, 
1л» Ііаігепв еп Ег .ікгёе, фр. пер., Парижъ, 
1895.— Братья <ГАЬЬа<Ііе, ЕАЪуееіпіе, Парижъ, 
1868; Воиее апв йапв 1а Наиіе-ШЫоріе, Па- 
рижъ, 1868. — Воиагё бе СапІ, Вев роввеввіопв (гап- 
саізее виг Іа сбіе огіепіаіе $А{гщи&, Парижъ, 
1899.— НешІеЬбгі, Аи раув Дев Зотаігв, Парижъ, 
1901.— Роугіепоі, ОЬоск, Парижъ, 1889.— См. выше, 
библіогр. къ гл. IX. — Н. Сааіоппеі <№• Розвез, 
ВАЬуввіпге еі Іев Ііаігепв, Парижъ, 1897. — РаиІ йе 
иигіЬаг, Воиее апв еп АЬуввіпге, воиѵепггв сГип 
о/Гісгег, Парижъ, 1898. — Ре Вопспатрз, Лпе тгввіоп 
ѵегв Іе ІѴй Ыапс (1897—98), въ ВиЫ. вое. дёод., 
1898. — МісЬеІ, Мшіоп йе ВопсНатрв, ѵегв Ра- 
скова а 1а гепсопіге йе Іа тшіоп Магскапсі, 
1900.— ѴІдиёгаз, Ѵпе тхввіоп {гапдаІ8е еп АЪуа- 
егпіе, 1897.— ѴапсІѳгНѳут, Лпе ехрЫіИоп аѵес 1е 
підот Мёпііік (1894-1895).— Нидие* Іе Воих, 
МёпДік еі поп8 у Парижъ, 1903. — См. выше. стр. 
758.— Ген. ВагаІІегі, Мётоіге» ЛАігідие (1892— 



1896), Парижъ (Лавозелль, 1898).— Лейт. Сеада- 
ту, СивШеа-АсІоиа, орёг. йи деп. Вагаііт 
(тамъ же), брош. (Лавозелль). — РгадоІіоиЬ-ЗДІо- 
коввісЬ, Ілв Вшш епАЪутпіе, Парижъ, 1895 г. 
Марокко*— РІауіаіг ві Вгоѵѵп, А ЫЫіодгарНу 
о( Магоссо (гот іЛе еагігезі іітеѳ 1о іке епй от 
1891, Лондонъ, 1893,— Сегпаггі ЯоЫІа, ТадеЪисН 
веіпег Вше йигсЫ Магоссо пасН Тиаі (1864), 
статьи, появившіяся въ Мгііеііипдеп Патерманна, 
Гота, 1865; Ееш йигсЬ Магоссо, Бременъ, 
1868. — Виконтъ <Іе РоисаиН, Весйппаішпсе аи 
Магос (1883 — 1684), Парижъ, 1888. — Маркизъ 
йе аѳдопгас, Ѵоуаде аи Магос (1899—1901), Па- 
рижъ, 1903, съ томомъ картъ. — 0е Іа Магііпіѳгв, 
Магоссо, Лондонъ, 1889. — Его »е, Мшгоп йе 
Тіпдйапе (1891).— Ре Іа Маг«п1#гв е* Ілсгоіх, Во» 
ситспЬ роиг шсгѵіг а ІЫзіоіге йи Яогй - Оиеві 
а/гісаіп, 4 тома и 1 атласъ, Алжиръ, 1894 — 1897; — 
Е. ОоиНб, Еаррогі виг вез тіввіопв, въ ВиИсЫп 
йи СотіЫ А(гідис (гапеаівс, 1901 и 1902.— Его 
же, Ѵівіат тадггЫп. — СочІапІ, Іл Магос, поісе 
а"ип ѵоуадеиг (1858 — 1859), Парижъ. — А. 4е Кѳг- 
(Іес-СНепу^ {7я Ъоиіеѵагй йе ѴЫат, Парижъ, 
1895. — Кап. I. Егектапіц Іл Магос тойегпе, Па- 
рижъ, 1885. — Моиііегм, Ьб Магос іпсоппи, Па- 
рижъ, 1895 и 1899.— Майоръ РгіасН, Хе Магос, 
Парижъ, 1895. — Си. выше, библіогр. къ гл. IX; 
рог 1а ІѴапсе еп Аргідие (1870 — 1895), Парижъ, 
1897. — См. выше, библіогр. къ гл. IX. 

Глава XII. 
Тѳрриторіальныя соглашѳнія. 

Кромѣ спеціальныхъ сборниковъ (Агскіѵев йі- 
ріотаііоиев, Мётогіаі йіріотаіідие, Ееѵие йе йгоіі 
іпіетаііопаі риЫгс, издаваемой РШеі и РаисЬШе). 
полезны для справокъ: 

О послѣдствіяхъ испано-американской войны — 
франдузскія Желтыя книги, испанская Красная 
книга (Воситепіов йіріотаіісое ргевепіайов аіав 
Согіеш еп Іа Ыдівіаіига йе 1898 рог еі тпіпівіго йе 
Евіайо, йидие йе Аітойбѵаг йеі Ею, Мадридъ, 1898 
и 1899, 2 т., іп-8) н оффиціальное американское 
изданіе (А ігеаіу о( реасе ЪеЪюесп іЬе ѴпИей 8іа- 
Ш апй 8рагп. Мевваде /гот іке Ргевгйені о( іНе 
Ѵпіий 8іаШ апй 8раіп, відпей іп (Не сііу о( 
Рагів, оп йесетЬег 10, 1898, Вашингтонъ, Со- 
ѵегптепі Ргіпііпд ОШсе, 1899, Іп-8); и далѣе: 

1) Обзоръ нѣсколькихъ кампаній: Ви)ас, 1л 
диегге Нгзрапо-атМсаіпе, з. ё., Іп-8. 

2) СИ. Вгійе, Ьа диегге Иізрапо-атёгісагпе йе 
1898, Парижъ, 1899, іп-8. 

Объ англо-французскихъ территоріальныгь со- 
глашеніяхъ см. французскія Желтыя книги и 
англійскія Сингя книги. 
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Итоги XIX вѣка. 

А. гіе ТосяиеѵіІІе, Сопѵегваііопз тЬк ІѴдеждо 
вепіог, 1872. 

Его мѳ, 1л (Мтоегайе еп Атёгирле, 4 64. 1842. 

VI. Н. І.еску, Ветоегасу апд, ШегЬу, 2 ей. 1896. 

Озйгодогеку, Бетосгасу апЛ ІЫ огдапіяаНоп оі 
роШісаІ рагііев, ігапзІаЫ Ьу 1?. Сіагке, 1902. 

^Вгусе, ТЫ Атегісап Соттоп-ТѴеаШі, 1888. 

Н. МісЬаІ, ГШе сЬ ѴЕіаі, 1896. 

СоиЬегіІп, Ьа Ргапсе воив Іа ІгоШЫе гериЫгдие. 

Н. Таіпе, Оггдгпее йе Іа Егапсе Сопіепфогаіпе. 
Еідіте тойете. 

А. V. ОІсѳу, Іхпо апй оріпгоп, 1906. 

ЗсНиІге-СаѵегпіЬ, 2ит Зосіакп ВНейеп, 1890. 

Зісіпеу ап4 Веаігісѳ №Ы>, НШогу о( ігаде ипіо- 
пізт, 1894. 

Мхъ же, Іпйивігіаі Детосгасу, 1897. 



N08^2, Вал Аи{&адеп Дев АгЬеШггіаіикз іп 
Епдіапй, 1900. 

ѴѴ. ЗошЬагі, Вег тоДегпе КаріІаЫзтив, 1902. 

Его же, Віе йеиІлсЫ ѴоШюігізсНар іп XIX 
ШгЪипйегІ, 1903. 

ЗНаІег, ТЫ ЛпіШ 8іаШ, 1894. 

ЕІу, ТЫ ІаЬог тоѵетепі іп Атегіеа. 

0. А. №11$, Еесепі есопотгс сЫпдее, 1895. 

Вге КиНиг Лег Ѳедепюагі, ЬегаиздедеЬеп ѵоп 
Р. НІппѳЬвгд. 

К. І.атргесМ, ВеиІзсЫ ОевсНісЫе, III АЫЬеіІипд 
(Ыеиезіе 2еі1). 

СипмпѵЪт,Ѳгоѵйко/'ЕпдШкіпйи8ігуап& сот- 
тегсе іп тойегп Ытев, 1892. 

ТЫ ЗиОевтапе Тес&Ьоок (от 1904, 1905, 1906. 

0. }. МѳсІІеу, А еЪлйепСз тапиаі о{ ЕпдІкН 
СопвШиНопсй Шіогу. 4 её. 1907. 

СатЬгиіде Мойегп НШогу, ѵоіитез VII, IX, X. 
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I. Оглавленіе VIII тома. 



Глава I. 

Турція и Египѳтъ. 

ЛГ Каэна и А. Метена. 



Стр. 



I. Турція. 

Населеніе. 



Про вал ъ парламентаризма; преобразованіе и 
расколъ въ Молодой турціи; націона- 

лиамъ и панисламизмъ 3 

Либеральные реформаторы 5 

Литература. Науки. Книгопечатаніе .... 6 

Египетъ. 

Возрождеиіе Египта 7 

Хедйвъ Измаилъ 7 



Стр. 

Банкротство Измаила 9 

Долговая Касса 10 

Отрѣшеяіе Измаила 12 

Хедйвъ Тевфикъ и партія Араби 12 

Политика двухъ главенствующихъ дер- 

жавъ 13 

Англійское вмѣшательство 14 

Безсрочное отдаленіе эвакуаціи Египта . . 16 

Египетъ и Аиглія въ Суданѣ 18 

Англійскіе и французскіе интересы въ 

Египтѣ 20 



Глава II. 
Европейская политика со времени Берлинскаго трактата. 

Тройственный соювъ.-Франко-русскій соювъ.-Вооточиый вопросъ. 

Л. Фаржа. 



Стр. 

I. ТройстввиныІ союзъ. 

Конецъ союза трехъ императоровъ. .... 23 

Австро-германскій союзъ 23 

Тунисъ 24 

Присоединеніе Италіи къ австро-германско- 
му союзу и превращеніе послѣдняго въ 

Тройственный союзъ 25 

II. Франко-руссніІ союзъ. 

Франція и Россія до Берлинскаго конгресса. 25 

Россія „сосредоточивается" 25 

Императоръ Александръ III 26 

Періодъ согласія. Болгарскій вопросъ ... 26 



Стр. 

Кронштадтъ 27 

Франко-русское соглашеніе 27 

III. Восточный дѣла. 

Болгарскій вопросъ 27 

Автономія Крита 28 

Греко-турецкая война 29 

Армянскій вопросъ X 

IV. Результаты иѳмдународной [политики съ 
1878 года зо 



Глава III. 
Римская церковь и некатоличѳскіе культы. 

18ТО — ІѲОО. 

Э. Шенона. 

Стр. і 



Стр. 



I. Старокатолицизмъ и культуркаипфъ. 

Старокатолицизмъ въ Германіи 32 



Старокатоличество за предѣяами ГерманІи. 33 
Культуркаипфъ въ Германіи • 34 
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Стр. 

Культуркампфъ въ Австріи и Швейцаріи . 37 

Культуркампфъ въ латинскихъ странахъ • 38 

Преслѣдованія въ Россіи . 39 

41. Внутреннее состояніе церкві. 

Начало папства Льва XIII. 40 

Энциклика Льва XIII 41 

Католическое соціальное движеніе 42 

Католически миссіи • 44 



Стр. 

III. Некатодическіе культы. 

Протестантизмъ въ Германіи 40 

Протестантизмъ въ швеяцаріи, ФранцЫ, 

Голлаидіи. . • • 47 

П р оте с тантизмъ въ Англіи и Соединенныхъ 

Штатахъ 48 

Евреи въ Ввропѣ 49 



Глава IV. 

Состояніѳ наукъ. 
івго — іооо. 
П. Таннѳри. 



Стр. 

Преподаваніе наукъ • 51 

Математическія науки 52 

Геометрія 52 

Алгебра . . . • • 54 

Аналиаъ и теорія функцій 54 

Механика и астрономія 55 

Физическія науки 56 



Стр. 

Электричество . 57 

Современная концепція физики 59 

Химія 60 

Естественны* науки: Пастеръ ....... 61 

Біологія 63 

Резюме • 64 



Глава V. 
Искусство въ Европѣ. 

18ТО-1ѲОО. 

А. Мишеля, Романа Роллана и Ю. Д. Энгеля. 



4. Искусство во Франціи. 

Архитектура . . . . 



Скульптура 
Живопись . 



Стр. 



65 

67 
70 



41. Искусство за предѣдаии Франціи. 

Скандинавскія страны 75 

Россія 77 

Германія . . . • 77 

Англія и Соединенные Штаты 79 

Бельгія и Голландія 80 



Испанія и Италія 
Заключеніе . . . . 



Стр. 

81 

81 

III. Музыка въ Европѣ поолѣ 1870 г. 

Французская музыка. Визе и Цезарь Франкъ. 82 

Нѣмецкая музыка. Баярейтскійтеатръ. Пар- 
сифаль. Іоганнъ Брамсъ. Рихардъ 
Штраусъ 85 

Итальянская музыка. Верди. Вердиэмъ. Воз- 
рожден^ ораторіи. Донъ Лоренцо Пе- 
рози 86 

Русская музыка 88 



Глава VI. 
Литература во Франціи. 

18ТО — ІѲОО. 

Э. Фагэ. 

Стр. 



Поэзія 94 

Театръ 97 

Политическое краснорѣчіе 99 

Исторія 100 

Философія 101 

Романъ 102 



Стр. 

Критика 111 

Печать 115 

Журналы 116 

Литературные салоны 116 

Заключение 116 



Президентство Гранта и ГаИеса (1869 — 

1881) 118 

Финансовое положеніе въ 1870 г 119 

Новая программа демократовъ 119 



Глава VII. 
Соединенные Штаты. 

18-Ю— ІѲОО. 

А. Иуаро. 

Стр. 



Стр. 
120 



Нью-Іоркскіе скандалы. Твидъ (1873) . . . 
Общая статистика населенія по переписи 

1870 г 121 

Негритянскія вопросъ 122 
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Стр. 

Фермеры („Сгапдеге") 123 

Выборы 1874 г 124 

Причины поражѳиія республижанцевъ . . . 124 

Намѣренія демократовъ 124 

Политические скандалы 1876 г 125 

Выборы президента іъ 1876 г. ГаЙесъ и 

Тильденъ 125 

Гайесъ— президентъ 126 

Законъ 1878 г. о серебряной валютѣ .... 127 

Партіи и программы 127 

Возобновленіе монетнаго обращенія .... 128 

Ошибки демократовъ 129 

Выборы президента въ 1880 г 129 

II. Соединенные Штаты съ 1880 по 1900 г. 

Гарфельдъ, Клѳвеландъ, Гаррісонъ ■ Макъ- 

Кинлі. 

Убійство Гарфильда. Честеръ Артуръ— пре- 

зидентъ 130 



Стр* 

Реформа гражданской службы и тарифъ . . 131 
Демократы у президентской власти. Клеве- 

лзндъ (1885—1889) 131 

Президентство Гаррисона. я Серебряный 

билль" и тарифъ Макъ-Кинли 132 

Выборы президента въ 1892 г. 132 

Рабочая партія 133 

Четыре новыхъ штата 133- 

Отмѣна закона 1890 г. о серебрѣ; тарифъ 

Уильсона (1894 г.) 135 

Выборы президента въ 1896 г. Брайанъ и 

Макъ-Кинли 135- 

Тарифъ Дингли и законъ о золотой денеж- 
ной единицѣ 136 

Испано-американская война и имперіализиъ. 136 
Пріобрѣтеніе террнторій за предѣлами а не- 

риканскаго континента 138- 

Новый курсъ въ политикѣ н президентскіе 

выборы 138. 



Глава VIII. 
Латинская Америка. 

1870*1900. 

А. Мильо. 

Стр. 



Уничтоженіе невольничества (1871—1888) . 140 

Иммиграція 141 

Паденіе Донъ Педро, провозглашен!© рес- 
публики (1889) 141 

Десять лѣтъ республиканскаго правленія 

(1889—1899) 142 



II. Государства бассейн* Ла-Платы. 

Аргентинская республика. Финансовый кри- 
зисъ 

№. КолумбНі ■ Венедуэла. 

Колтмбія; торжество либераловъ. Рафаэль 
Ну 



143 



-іунецъ 143 

Венецуэла; первенствующая роль Гуцмана 

Бланко 144 



Стр. 



IV. Республике въ Андахъ (1878—1900). 



Эквадоръ 144 

Альфаро; торжество либерализме (августъ 

Перу, БоливІя, Чили; война на Тихомъ оке- 

анѣ (1879-188Я 145. 

Тихоокеанская война: ея причины 146- 

Тихоокеанская война (мартъ 1879— апрѣль 

1884) 147 

Чили послѣ войны; воэстаніе сторонниковъ 

Бальмаседы 14? 

Президентство Монта и Федерико Эррацу- 

рида 148 

Мексика. 

Воарожденіе Мексики. Первенствующая роль 

Порфиріо Діаца. 14& 



Глава IX. 
Французскія колоніи. 

1870-1000. 

А. Ранбо. 



Стр. 

Общія соображенія 150 

I. Сѣвериал Афріка. 

Алжиръ: октябрьсхіе декреты 1870 г.; воэ- 

станіе 1871 г. 151 

Возстаніе въ Оресѣ (1879) 155 

Возстаніе въ южномъ Оранѣ 155 

Присоединен^ городовъ Мцаба (1882) ... 155 

Въ Сахарѣ: туареги; юго-западные оазисы . 156 

Организація Алжира: граждански режимъ. 156 

Народное просвѣщеніе 157 

Экономическій прогрессъ 157 

Тунисъ до установлены протектората ... 157 
Вступленіе францувовъ въ регентство: Бар- 

доскій договоръ 158 

Возстаніе; окончательное замиреніе страны. 159 
Организація Туниса: протекторатъ - кон- 
троль; реформы 160 

II. Сенегала ■ Судаиъ. 

Федзрбъ и планъ расшнренія 161 

Первыя столки о вен ія съ Амаду и Самори . 162 

Борни - Дебордъ: французы на Нигерѣ ... 162 
Первыя три кампаніи Аршинора (1888— 

1891). .................. 163 

Кямпаніи Юмбера и Комба 164 



Стр- 

Миссіи 164 

Суданъ въ концѣ 1893 г 165. 

Отозван! в Аршинара; опытъ гражданскаго 

управленія 165 

Завоеваніе Тимбукту (1894) 165 

Послѣднія кампаніи противъ Саморн; взятіе 

его въ плѣнъ (1898) 166- 

Новая организація француескихъ владѣній. 166. 

III. Гвинея, Даговюя. 

Гвинея: пріобрѣтеніе НіпІегІаікГа 167 

Распри съ Дагомеей 168 

Война и договоръ 1889 года 168- 

Война 1892: аавоеваніе Дагомеи 169> 

Сосѣди французовъ въ Гвинеѣ: Нижній 

Нигеръ 170 

IV. Габоиъ, Конго, Убангк, Чадъ. 

Габонъ • • . • 170 

Миссіи Саворньянъ де Брацца; обраэованіе 

француэскаго Конго 170- 

Къ озеру Чадъ: ииссіи Крампеля и Дыбов- 

скаго (1891) 171 

Столкновения съ бельгійскимъ государ- 

ствомъ Конго 171 

Колонія Убанги 172 
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Стр. 

Миссія Маршана; соглашеніе отъ 21 марта 

1899 года 172 

Эксплоатація Конго 173 

Колонія Чадъ: к рушен іе могущества султана 

Рабахъ (1*Ю) 173 

V. Индіясиій окѳаиъ: Иадагасмаръ, Обоиъ. 

Мадагаскаръ до первой войны 173 

Раэрывъ: первая война (1882—1885) .... 174 
Осложнен!*, вызванныя осуществленіемъ 
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II. Оглавленіе всего изданія (I — ѴШ т.). 



Томъ I. 

Эпоха Наполеона (1800 — 
Часть первая. 

Итоги соціальнаго и политическаго раз» 
витія Западной Европы въ XVIII вѣ- 
кѣ. — Введеніе къ русскому переводу 

А. К* Дживелегова 

I.— Консульство. Внутренняя исторія 

(1799—1804). Проф. А. Олара . . 

II. — Консульство. ДипломатІя и войны 

(1799 — 1804). Доктора словесности 

А. Васта . . 

III.— Имперія. Третья и четвертая коа- 
лиціи (1804 — 1807). Доктора сло- 
весности А. Васта 

IV. — Франко - русскій союзъ (1807 — 

1809). Проф. А. Вандаля 

V. — Пятая коалиція. Война съ Австрі- 
ей (1809). Доктора словесности А. 

Васта . • • • . . . 

VI,— Испанія и Португалія (1800 — 

1814). Проф. Дедевиза дю-Дезеръ . 

VII, — Граждански учреждёнія имперін 

(1804—1814). Проф. Э. Шенона . . 

VIII. — Церковь я культы въ періодъ 

консульства и имперіи (1800 — 1814). 

Проф. Э. Шенона 

IX. — Французская литература (1799 — 

1815). Проф. Э. Фагэ 

X. — Искусство въ Европѣ (до 1814 г.). 

А. Мишеля и А. Лавуа 

XI.— Состояніе наукъ въ Европѣ 

(1789—1814). Проф. П. Таннери . 

XII.— Италія (1800 — 1814). Проф. А. 

Пенго 

XIII.— Швейцарія (1799 — 1814). Проф. 
Фр. де-Крю 



1815). 
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I— XXII 
1- 25 

26- 47 

48— 77 
78-101 

102—115 
116—142 
143—163 

164—187 
188—203 
204—231 
232—251 
252—275 
276-288 
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XIV.— Голландія (1789—1814). Проф. А. 

Ваддингтона 289 — 302 

Библіографія 303 — 316- 

Оглавленіе . 317 — 321 



Томъ П. 

Эпоха Наполеона I (1800 
Часть вторая. 



1815). 



I.— Наполеоновская Германія. Рейн- 
скій союзъ (1800—1813). Проф. Э. 
Дени 1—17 

II. — Польша и великое герцогство вар- 
шавское (1796 — 1813). Проф. Л. 
Леже 18 — 28- 

III.— Англія (1800 — 1813). Проф. Э. 

Сейу 29— 5* 

IV.— Анти - наполеоновская Германія, 
Австрія и Пруссія (1800 — 1813). 
Проф. Э. Дени 54— 79- 

V.— Венгрія (1790—1814). Проф. Э. 

Сейу 80— 85- 

VI. — Юго-восточная Европа. Турція и 
христіанскіе народы (1792 — 1815). 
Проф. А. Рамбо 86—134 

VII. — Скандии авскія государства (1789 — 

1815). Проф. Хр. Шеффера .... 135— 147 
VIII. — Походъ въ Россію. Гибель вели- 
кой арміи (1812). Проф. А. Ранбо. 148— 17а 

IX. — Нѣиецкая кампанія. Распаденіе 
Рейнской конфедерат и (1813). Док- 
тора словесности А. Васта .... 179 — 20О 
X. — Французская кампанія и круше- 
ніе имперіи (1814). Академика Анри 
Гуссэ 201—225 

XI. — Первая реставрація и воэвраще- 
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Отр. 
ніе съ Эльбы (1814—1815). Акаде- 
мика Анри Гуссэ 226—241 

XII,— Сто дней. Послѣдняя борьба. Ва- 
терлоо (1815). Доктора словесности 
А. Васта 242—252 

XIII.— Америка. Соединенные Штаты. 
Европейскія колоніи (1800—1815). 
Проф. А. Муаро 253 — 267 

XIV. — Азія. Индостанъ, Персія, Афга- 
нистанъ (1800 — 1813). Проф. А. 
Рамбо 268—291 

ПриложенІе. Матеріалы по исторіи со- 
ціальнаго движенія. I. Робертъ 
Оузнъ •• .292 — 315 

Библіографія 316—328 

Оглавленіе 329 — 333 

Томъ Ш. 

Эпоха рѳакціи (1815 — 1847). 
Часть первая. 



I.— Вѣнскій конгрессъ (1814—1815). 

Проф. А. Сореля 

II. — Священный союзъ и конгрессы 

(1815—1823). Проф. А. Мале . . . 

III. — Франція. Вторая Реставрація 

(1815—1828). Проф. А. Мале . . . 

IV.— Юго-восточная Европа (1814 — 

1821). Доктора словесности А. Де- 

бидура 

V.— Испанія и Португалія (1814 — 

1847). Проф. Дедевиза дю-Дезера . 

VI. — Революція 1830 года во Франціи. 

Проф. А. Мале 

VII. — Царство польское. Возстаніе 

(1815—1846). Проф. А. Рамбо . . 

VIII,— ВозстанІе въБельгіи. Бельгійское 

королевство (1814—1847). Проф. А. 

Вашингтона • . . 

IX. — Франція. Іюльская монархія 

(1830—1847). Проф. А. Мале . . . 

X.— Гражданскія и военный учрежде- 

нія Франціи (1814 — 1847). Проф. 

Э. Шенона 

XI. — Французская литература (1815 — 

1847). Проф. Э. Фагэ 

XII.— Италія (1810 — 1846). Проф. А. 

Пенго . . . 

Библіографія 

Оглавленіе . • • . • 



1— 43 
44— 58 
59— 95 

96-133 
134-160 
161—177 
178—202 

203-223 
224—253 

254—272 

273-300 

301—324 
325—336 
337—341 



Томъ IV. 

Эпоха рѳакціи (1815 — 1847). 
Часть вторая. 

Стр. 
I.— Англія (1814 — 1846). Проф. Э. 

Сейу 1—28 

II,— Швейцарія (1815 — 1848). Проф. 

Фр. де-Крю 29- 41 

III,— Германія (1815—1847). Проф. Э. 

Дени и Э. Сейу 42— 75 

IV. — Скандинавскія государства (1815 — 

1847). Проф. Хр. Шеффера . . . 76— 8а 
V*. — Искусство въ Европѣ (1815— 

1847). А. Мишеля, А. Лавуа и Ю. 

Д. Ѳнгеля 89—116 

VI. — Состояніе наукъ въЕвропѣ(1815— 

1847). Проф. П. Таннери 117—138 

VII. — Католическая церковь и другія 

вѣроисповѣданія (1814 — 1846). 

Проф. Э. Шенона 139—156 

VIII.— Соединенные Штаты(1817— 1848). 

Проф. А. Муаро 157—176 

IX. — Романскія страны Америки (1815 — 

1848). Доктора словесности А. Де- 

бидура 177 — 203- 

X.— Алжиръ и Французскія колоніи 

(1815—1847). Проф. А. Рамбо . . . 204—225 
XI.— Англійскія колоніи (1815—1847). 

Проф. А. Метена 226—237 

XII.— Восточный вопросъ. Махмудъ, 

Мехметъ-Али, Абд - уль - Меджидъ. 

Доктора словесности А. Дебидура. 238 — 252 
XIII.— Индостанъ, Иранъ и Центральная 

Азія (1814—1847). Проф. А. Метена. 253—266 
XIV. — Дальній Востокъ. Китай. Аннамъ. 

Малайскій полу островъ. Голландская 

Индія. Корея. (Съ начала XIX стол. 

до 1850 г.). Проф. А. Кордье . . . 267—290 
Приложеніе. Матеріалы по исторіи со- 

ціальнаго движенія. II. Чартизмъ. 

А. Введеніе. В. Документы по чар- 
тистскому движенію 291 — 306 

Библіографія 306—321 

Оглавленіе 322 — 327 

Томъ V. 

Эпоха рѳволюцій и національныхъ 
войнъ (1848 — 1870). Часть первая • 

I,— Революція 1848 года и реакція вб 
Франціи (1848 — 1852). Проф. Ш. 

Сеньобоса 1 — 26 

II. — РеволюцІя и реакція въ Италіи 

(1848—1849). Проф. А. Пенго . . 27— 47 
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Стр. 
III. — Революція и реакція въ Германіи 

(1848—1852). Проф. Э. Дени . . . 48— 75 
IV. — Революція и реакція въ Австро- 
Венгріи (1848 — 1859). Проф. Л. 

Эйзенмана 76— 99 

V,— Франція. Вторая Имперія. Внут- 
ренняя политика (2 декабря 1852 г. 
— 2 января 1870 г.). Доктора сло- 
весности А. Дебидура 100 — 134 

VI. — Восточный вопросъ. Крымская 
война. Турецкая имперія и христі- 
анскія народности Балканскаго по- 
луострова. Проф. А. Мале .... 135 — 174 
VII,— Объединеніе Италіи (1850—1870). 

Доктора словесности А. Дебидура . іТІЗ— 208 
VIII.— Объединеніе Германіи (1852 — 

1870). Проф. Э. Дени 209-240 

IX,— Испанія и Португалія (1848 — 

1870). Проф. Дедевиза дю-Дезера . 241—259 
X.— Англія (1846 — 1872). Проф. Э. 

Сейу 260—278 

XI. — Королевства Бельгія и Нидер- 
ланды (1848—1870). Проф. А. Ме- 
тена 279—291 

Приложеніе. Очеркъ исторіи развитія 
соціологическихъ ученій. Проф. М. 

М. Ковалевскаго 292 — 339 

Библіографія . . . • 340 — 349 

Оглавленіе 350 — 354 

Томъ VI. 

Эпоха рѳволюцій и національныхъ 
еойнъ (1848—1870). Часть вторая. 

I. — Скандинавскія государства (1848— 

1870). Проф. Хр. Шеффера .... 1—15 
II. — Установленіе Австро-Венгерскаго 
дуализма (1859 — 1871). Проф. Л. 
Эйзенмана 16—38 

III. — Мусульманскіе народы (1840 — 

1870}. Л. Казна 39— 60 

IV. — Алжиръ и французскія колоніи 

(1848—1870). Проф. М. Валя . . . 61— 87 
V. — Колоніи и подданства Соединен- 
наго королевства (1848 — 1870). 
Проф. А. Метена 88-121 

VI. — Соединенные Штаты (1848— 1870). 

Проф. А. Муаро 122—146 

VII.— Латинская Америка (1840 — 1870). 

Проф. А. Мильо 147—161 

VIII.— Дальній Востокъ. Китай. Россія 
и Китай. Аннамъ. Сіамъ и Камбод- 
жа. Бирманія. Японія (1850—1870). 
Проф. А. Кордье 162—194 



Стр. 
IX.— Война 1870 — 1871. Имперія. 

Проф. А. Шюкэ 195—239 

X. — Французская литература (1848 — 

1870). Проф. Э. Фагэ 240—260 

XI. —Искусство въ Европѣ (1848 — 

1870). А. Мишеля, Романа Роллана 

и Ю. Д. Энгеля . 261—282 

XII.— Современная наука (1848—1870). 

Проф. П. Таннери 283—298 

XIII. — Католическая церковь и некато- 

лическіе культы (1846 — 1870). 

Проф. Э. Шенона 299—318 

ПриложенІе. Матеріалы по исторіи со- 

ціальнаго движенія. III. 48-й годъ 

во Франціи. Программа Луи Блана. 

„Организація труда" 319 — 325 

Библіографія 326—333 

Оглавленіе 334 — 338 

Томъ VII. 

Конѳцъ вѣка (1870—1900). 
Часть первая. 

I. — Третья республика. Проф. Ш. 

Сеньобоса 1 — 34 

II. — Соединенное королевство Велико- 
британіи и Ирландіи. Проф. А. Ме- 
тена 35 — 64 

III.— Британскія колоніи. Проф. А. Ме- 
тена ....• 65—105 

IV.— Австро-Венгрія. Проф. Л. Эйзен- 
мана 106 — 130 

V.— Швейцарія (1848 — 1900). Проф. 

Фр. де-Крю 131—149 

VI.— Королевства Бельгія и Голландія 
съ 1870 г. Великое герцогство 
Люксембургское съ 1815 г. Проф. 

А. Метена 150—165 

VII. — Скандинавскія государства. Проф. 

Хр. Шеффера 166—180 

VIII.— Италія. Проф. А. Пенго .... 181—202 
IX,— Испанія и ПортугалІя. Проф. Де- 
девиза дю-Дезера 203—221 

X.— Германія. Проф. Э. Дени . . . 222—251 
XI. — Европейская политика до Берлин- 
скаго конгресса (1871—1878). Проф. 

А. Мале . 252—269 

XII. — Христіанскія государства Балкан- 
скаго полуострова. Проф. А. Мале. 270—289 
Приложеніе. Основныя черты исторіи 
развитія біологіи въ XIX столѣтіи. 

Проф. К. А. Тимирязева 290—336 

Библіографія 337 — 344 

Оглавленіе • 345—349 
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Томъ ѴПІ. 

Конѳцъ вѣка (1870 — 1900). 
Часть вторая. 

Стр. 
I. — Турція и Египетъ. Л. Казна и 

проф. А. Метена . • • 1 — 22 

II. — Европейская политика со времени 

Берлин скаго трактата. Л. Фаржа . 23 — 31 

III.— Римская церковь и некатоличе- 

скіе культы. Проф. Э. Шенона • • 32 — 50 

IV. — Состояніе наукъ. Проф. П. Тан- 

нери 51— 64 

V. — Искусство въ Европѣ. А. Мише- 
ля, Романа Роллана и Ю. Д. Эн- 
геля 65— 93 

VI. — Литература во Франціи. Проф. Э, 

Фагэ ^ • 94—117 

VII. — Соединенные Штаты. Проф. А. 

Муаро 118—139 



Отр. 
VIII. — Латинская Америка. Проф. А. 

Мильо 140—149 

IX. — Французскія колоніи. Проф. А. 

Рамбо 150—183 

X. — Дальній Востокъ. Проф. А. 

Кордье 184 — 205 

XI.— Раздѣлъ Африки. Робера де-Ке 

де-Сентъ-Эймура • 206—240 

XII. — ТерриторІальныя соглашенія 

(1898-1899). Л. Фаржа 241—247 

А. Приложеніе. Итоги XIX вѣка. Проф. 

П. Г. Виноградова . 248—269 

В. Приложеніе. Матеріалы по исторіи 
соціальнаго движенія. IV. Програм- 
мы соціалистическихъ партій Запад- 
ной Европы 270 — 296 

Библіографія 297 — 307 

Оглавленіе 308 — 312 
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Списокъ иллюстрированныхъ приложеній (I — VIII т.). 



Адамь, Ф. — Отступленіе изъ Россіи въ 
1813 г 

Айгнеръ, I. М. — Папа Пій IX .... . 

Александръ I, императоръ. Ф. П. С. 
Жерара . • • . • 

Амуръ и Психея. А. Кановы 

Ангіенскій герцогъ. Ш. Рауха . . . . 

Байронъ, Дж. • • • • 

Бальзакъ, О. Художн. Л. Буланже . . 

Баррикада въ Прагѣ 16 іюня 1848 г. • 

Баррикады во Франкфурте ...... 

Бебель, А 

Беклинъ, А. Автопортретъ 

Беранже, П. Ж 

Берлинскій конгрессъ. А. А. Вернера . 

Берліозъ, Г 

Берне, Л 

Беррійская, герцогиня. Т. Лоренса . . 

Бетховенъ, Л 

Бисмаркъ, князь. Фр. Ленбаха .... 

Бланъ, Луи. П. Дюпюи 

Блейбтрей, Г. — Императоръ Вильгельмъ 
предъ Парижемъ 

Блейбтрей, Г.— Кронпринцъ при Вертѣ. 

Бодри, П.— Ф. Гизо 

Большая баррикада передъ ратушей въ 
Берлинѣ въ ночь съ 18 на 19 марта 
1848 г 

Бонна, Л,— Л. А. Тьеръ 

Бонна, Л. — Э. Ренанъ ........ 

Бонна, Л. — Жюль Ферри ....... 

Бракосочетаніе принца Жерома Бона- 
парта съ принцессой Виртемберг- 
ской 22 августа 1807 г. Ж. Б. Реньо, 

Бретъ-Гартъ, Фр. . • 

Буланже, генералъ 

Буланже, Л. — О. Бальзакъ ... • . . 

Буланже Л. — А. Дюма (отецъ) . . . . 

Бьернсонъ-Бьернстырне 

Бѣгство Луи Филиппа изъ Парижа 
24 февраля 1848 г 
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Вагнеръ, Р 

Веберъ-фонъ, К. М. ........ . 

Верди, Дж * . 

Верещагинъ, В. В. — Отступленіе . . . 

Верещагинъ, В. В. — Пожарь Кремля . 

Верне, О. — Лун Филиппъ и его сыновья. 

Вернеръ, А. А. — Берлинскій конгрессъ . 

Видъ и планъ промышленно-земледѣль- 
ческихъ общинъ Единенія и Коопе- 
раціи 

Викторъ Эммануилъ II . . 

Вильгельмъ II на капитанскомъ мостикѣ. 
Г. Прелля • 

Вильгельмъ передъ Парижемъ. Г. Блейб- 
трей 

Виндгорстъ, Л 

Вирховъ, Р 

Вихграфъ. — Пріемъ депутаціи президен- 
томъ Крюгеромъ въ Исполнитель- 
номъ совѣтѣ 

Военный совѣтъ. Ф. Дефреггера . . . 

Военный совѣтъ на Филяхъ въ 1812 г. 
А. Д. Кившенко 

Вольта, А • • • • 

„Въ 1812 году". И. М. Прянишникова . 

Выступленіе добровольцевъ. Ф. Рюда . 

Вѣсти съ театра войны. А. Эберле . . 

Гайднъ, I 

Гарибальди, Дж. . • • 

Гауптманъ, Г 

Гауссъ, К. Ф 

Гейдекъ, I. — Фридрихъ Вильгельмъ III съ 
семействомъ въ 1809 г 

Гейне, Г 

Гельмгольцъ, Г., фонъ. Фр. Ленбаха . 

Гендлеръ, Г. — Королева Луиза въ кре- 
стьянской избѣ 

Герцогиня Беррійская. Т. Лоренса • . 

Герцогъ Ангіенскій. Ш. Рауха . . . 

Гессъ, П. — Сраженіе подъ Лейпцигомъ, 

Гете, I. В 
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Гизо, Ф. Худ. П. Бодри 

Гладстонъ, В. . • . 

Глинка, М. И. . • 

Грезъ, Ж. Б. — Наполбонъ Бонапарта — 
первый консулъ 

Григъ, Э 

Гумбольдтъ, А 

Гуно, Ш 

Гюго, Викторъ 

Давидъ, Ж. Л.— Папа Пій VII • . . . 

Давидъ, Ж. Л. — Переходъ Бонапарта, 
перваго консула, черезъ С.-Бернаръ 
20 мая 1800 г 

Дарвинъ, ч • 

Делакруа, Ф. В. Э. — Рѣзня на Хіосѣ . 

Делакруа7"фГвТэГ^281юля^1830 года 

Делакруа, ф. В. Э. — Скорбящая Греція 
на развалинахъ Миссолунги . . . 

Дефреггеръ, Ф. — Военный совѣтъ • . . 

Диккенсъ, Ч . • . . . 

Дюма, А. (отецъ). Худ. Л. Буланже . • 

Дюпюи, П. — Луи Б лань 

Жанна д'Аркъ. А. Мерсье 

Жанна д'Аркъ. А. Шапю ....... 

Жераръ, Ф. П. С. — Императоръ Але- 
ксандръ I 

Жераръ, Ф. П. С. — Императрица Жозе- 
фина 

Жераръ, Ф. П. С— Императрица Марія 
Луиза 

Жераръ, Ф. П. С. — А. Канова .... 

Жераръ, Ф. П. С. — Карлъ X 

Жераръ, Ф. П. С. — А. Ламартинъ . . 

Жераръ, Ф. П. С. — М-те де-Сталь . '. 

Жиродэ, А. Л. — Ф. А. Шатобріанъ . . 

Жозефина, императрица. Ф. П. С. Же- 
рара 

Зандъ, Жоржъ 

Золя, Э 

Ибсенъ, Г 

Императоръ Александръ I. Ф. П. С. 
Жерара 

Императоръ Вильгельмъ II на капитан- 
скомъ мостикѣ. Г. Прелля .... 

Императоръ Вильгельмъ предъ Пари- 
жемъ. Г. Блейбтрей 

Императоръ Наполеонъ I. Р. Лефевра. 

Императрица Жозефина. Ф. П. С. Же- 
рара 

Императрица Марія Луиза. Ф. П. С. Же- 
рара 

Іюньская революція въ Парижѣ въ 1848 г. 

Кавеньякъ, Л. Э., генералъ. А. Шеф- 
фера 

Кампгаузенъ, В. — Свиданіе королевы 
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Луизы съ Наполеономъ въ Тильзи- 

тѣ въ 1807 г 

Кампгаузенъ, В. — Наполеонъ III при Се- 

данѣ 

Канова, А. — Амуръ и Психея . . . . 
Канова, А.— Ф. П. С. Жерара . . • . 

Карлейль, Т 

Карлъ X. Ф. П. С. Жерара 

Кившенко, А. Д.— Военный совѣтъ на 

Филяхъ въ 1812 г. 

Кобденъ, Р 

Королева Луиза въ крестьянской избѣ. 

Г. Гендлера • 

Кош уть, Л. Худ. В. Парлаги .... 

Кремеръ, П. — Г. Лонгфелло 

Криспи, Фр 

Кронпринцъ при Вертѣ. Г. Блейбтрей • 

Кювье, Ж 

Ламартинъ, А. — Ф. П. С. Жерара . . 

Лами, Л. Э. — А. де-Мюссе 

Лапласъ, П. С 

Лас саль, Ф 

Левъ XIII, папа. Фр. Ленбаха .... 
Ленбахъ, Фр. — Князь Бис и ар къ . . . 
Ленбахъ,. Фр. — Г. фонъ-Гельмгольцъ . 
Ленбахъ, Фр. — Папа Левъ XIII ... Г 
Ленбахъ, Фр,— Графъ Мольтке .... 

Ленбахъ, Фр. — Т. Моммзенъ 

Ленбахъ, Фр. — Фр. Нансенъ 

Ленбахъ, Фр. — Фридрихъ III 

Лефевръ, Р. — Императоръ Наполеонъ I. 

Либкнехтъ, В 

Линкольнъ, А 

Листъ, Ф . . 

Лонгфелло, Г.— П. Кремера 

Лоранъ, Ж. П. — Послѣднія минуты им- 
ператора Максимиліана 

Лоренсъ, Т.— Герцогиня Беррійская . . 
Луи Филиппъ и его сыновья. О. Берне. 

Людовикъ XVIII. Ф. Сушона 

Люцернскій левъ. По модели Б. Тор- 

вальдсена 

Мадзини, Дж. 

Марія Луиза, императрица. Ф. П. С. 

Жерара 

Марксъ, Карлъ 

Мегре, Ж. — Отбытіе Гамбетты на воз- 

душномъ шарѣ 

Мейерберъ, Дж 

Мендельсонъ-Бартольди, Ф 

Мейссонье, Ж. Л. Э. — „1814 годъ« . . 
Мейссонье, Ж. Л. Э. — Наполеонъ III 

при Сольферино 

Мерсье, А. — Жанна д'Аркъ 

Меттернихъ, К. Л 
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Т. Стр. 

Милль, Дж. Ст V 268 

Мицкевичъ, А II 28 

Мольтке, графъ. Фр. Ленбаха .... VI 199 

Моммзенъ, Т.— Фр. Ленбаха VIII 100 

Моцартъ, В II 59 

Мюссе, А., де. Л. Э. Лами III 287 

Нансенъ, Фр. — Фр. Ленбаха VIII 70 

Наполеонъ-Боналартъ — первый консулъ 

Ж. Б. Греза I 9 

Наполеонъ I, императоръ. Р. Лефевра. I 48 
Наполеонъ послѣ Ватерлоо. Н. Т. 

Шарле II 250 

Наполеонъ III при Сольферино. Ж. Л. 

Э. Мейссонье V 110 

Наполеонъ III при Седанѣ. В. Камп- 

гаузена VI 208 

Ницше, Фр. • • VIII 64 

Норденшельдъ, Н. А. Е VIII 51 

О'Коннель, Даніель V 261 

Отбытіе Гамбетты на воздушномъ шарѣ. 

Ж. Мегре VI 218 

Отступленіе. В. В. Верещагина ... II 175 
Отступленіе изъ Россіи въ 1813 г. Ф. 

Адама II 180 

Пальмерстонъ, Г., лордъ V 263 

Панъ и медвѣдь. Э. Фреми VI 96 

Папа Левъ XIII. Фр. Ленбаха ..... VII 186 

Папа Пій VII. Ж. Л. Давида I 165 

Папа Пій IX. I. М. Айгнера V 28 

Парлаги, В. — Л. Кошутъ V 91 

Парнель, Ч. С VII 45 

Пастеръ въ его лабораторіи. А. Эден- 

фельта VI 295 

Переходъ Бонапарта, перваго консула, 

череэъ С.-Бернаръ 20 мая 1800 г. 

Ж. Л. Давида I 30 

Песталоцци, I. Г IV 33 

Пиль, Р IV 10 

Пій VII, папа, Ж. Л. Давида I 165 

Пій IX, папа. I. М. Айгнера V 28 

Пожарь Кремля. В. В. Верещагина . . II 169 
Послѣднія минуты императора Макси- 

миліана. Ж. П. Лорана VI 161 

Прелль, Г. Императоръ Вильгельмъ II на 

капитанскомъ мостикѣ VII 242 

Пріемъ депутаціи президентомъ Крюге- 

ромъ въ Исполнительномъ совѣтѣ. 

Вихграфа VII 94 

Прюдонъ, П.— Ш. М. Талейранъ ... I 97 

Прянишниковъ, И. М. — в Въ 1812 году". II 178 
Распущеніе Прусскаго Національнаго 

Собранія въ Берлинѣ 14 ноября 

1848 г ". V 56 



Т. Отр. 

Раухъ, Ш. — Герцогъ Ангіенскій ... I 23 

Ренанъ, Э. Худ. Л. Бонна VI 252 

Рентгенъ, В. К ѴПІ 60 

Реньо, Ж. Б.— Бракосочетаніе принца 
Жерома Бонапарта съ принцессой 

Виртембергской 22 августа 1807 г. I 79- 

Рихтеръ, Ж. П II 66 

Рѣзня на Хіосѣ. Ф. В. Э. Делакруа . III 103 

Рюдъ, Ф. — Выступленіе добровольцевъ. IV 177 
Свиданіе королевы Луизы съ Наполео- 
номъ въ Тильзитѣ въ 1807 г. В. 

Кампгаузена II 74 

Скорбящая Греція на развали нахъ Мис- 

солунги. Ф. В. Э. Делакруа ... III 114 

Скоттъ, Вальтеръ IV 8 

Сраженіе подъ Лейпцигомъ. П. Гесса . II 194 

Сталь, т-те, де. Ф. П. С. Жерара . . I 196- 

Сушонъ, Ф.— Людовикъ XVIII .... III 60 

Талейранъ, Ш. М. Худ. П. Прюдона . I 97 

Танцовщица. Ж. Фальгьера V 291 

Твэнъ, Маркъ VIII 112 

Теккерей, В. М V 267 

„1814 годъ а . Ж. Л. Э. Мейссонье . . II 216- 

Тьеръ, Л. А. Худ. Л. Бонна III 241 

Факсимиле Луи Филиппа. ОтреченІе Луи 

Филиппа 24 февраля 1848 г. . • . V & 
Факсимиле Наполеона. Письмо Наполе- 
она къ его супругѣ Жозефинѣотъ 

28 февраля VIII года республики . I 21 

Фальгьеръ, Ж. — Танцовщица V 291 

Фейербахъ, Л IV 56 

Ферри, Жюль. Л. Бонна VII 20 

Фребель, Ф IV 33 

Фридрихъ Вильгельмъ III съ семействомъ 

въ 1809 г. I. Гейдека II 62 

Фридрихъ III. Фр. Ленбаха VII 240 

Чемберлэнъ, Дж. VII 45 

Шалю, А.— Жанна д'Аркъ VI 61 

Шарле, Н. Т. — Наполеонъ послѣ Ва- 
терлоо II 250 

Шатобріанъ, Ф. А. Худ. А. Л. Жиродэ. I 198 

Шелли, П. Б IV 6 

Шефферъ, А.— ГенералъЛ.Э. Кавеньякъ V 14 

Шиллеръ, Ф И 65 

Шопенъ, Ф. Ф. IV ПО 

Штраусъ, Д. Ф IV 56 

Шубертъ, Ф. П IV 100 

Шуманъ, Р. А IV 106 

Эберле, А. — Вѣсти съ театра войны . VI 28 
Эдельфельтъ, А. — Пастеръ въ его ла- 

бораторіи • VI 295 

Эдисонъ, Т VIII 5а 

Энгельсъ, Фр V 233- 
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ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



ИСТОРІЯ РОССІИ 
въ XIX ввкв. 



Около 35 выпусковъ, до 200 художественно 
исполненные снимковъ, въ т. ч. до 60 геліогра- 
вюръ англійск. типа. Предварительная подписка 

принимается на слѣд. услов.: 1) либо при подпискѣ 
уплачивается 2 р. и при полученіи каждаго выпуска 
по 1 р., включая пересылку (за переводъ платежа 
по 10 коп.); 2) либо при подпискѣ уплачивается 
5 р. и при полученіи каждаго 5-го выпуска (т.-е. 5, 
10, 15-го и т. д.) также по 5 р. до полной оплаты 
всего изданія. =========г=========г=^ 



Изданіе Т-ва „Бр. П. и И. ГРПНПТЪ и К°". 
Москва; Большая Никитская, 5. = Отдѣленіе въ С.-Петербургѣ: Загородный пр., 14. 

1907. 



ОідШіесІ Ьу 



Соодіе 



Исторія Россіи въ XIX вѣкѣ» ставить своей задачей не опи- 
саніе внѣшняго хода событій. Исторія, какъ ее понимаютъ 
теперь, должна дать читателю представленіе объ эволюціи 
народнаго хозяйства, общественныхъ классовъ, полити- 
ческихъ партій, государственныхъ учрежденій. «Исторія Россіи 
въ XIX в.» должна дать прежде всего отвѣтъ на вопросы какъ 
сложился тотъ общественный строй, съ которымъ Россія вступила 
въ XIX вѣкъ и который не сегодня -завтра станетъ для насъ «ста- 
рымъ порядкомъ». Подобно французскому «старому порядку», онъ 
не такъ старъ, какъ кажется: если его корни идутъ и глубже 
XIX вѣка, то, во всякомъ случаѣ, не дальше XVIII. Углубляться 
въ до-петербургскій періодъ русской исторіи было сочтено поэтому 
совершенно излишнимъ, ограничившись, въ видѣ вступленія, очер- 
комъ положенія Россіи въ XVIII вѣкѣ (главнымъ образомъ, во 
второй его половинѣ). Съ другой стороны, составители не нашли 
нужнымъ трактовать исторію XIX в. въ одинаковомъ объемѣ на 
всемъ его протяженіи. Мы лучше знаемъ нашу древнюю исторію, 
чѣмъ новую, — новую, чѣмъ новѣйшую, это общее правило примѣ- 
нимо и къ послѣдовательнымъ отдѣламъ самой новѣйшей исторіи. 
Отправляясь отъ этихъ соображеній, составители рѣшили отве- 
сти на вторую половину XIX вѣка приблизительно втрое болѣе 
мѣста сравнительно съ первою. Въ окончательномъ видѣ книга 
должна составить \ части (не равнаго объема): первая будетъ охва- 
тывать время отъ і8оі до 1840 года, вторая— эпоху, непосредственно 
предшествующую реформамъ 6о-хъ гг., и самыя реформы (1840— 
і866 гг.), третья— эпоху реакціи до ея окончательнаго завершенія, 
земскаго и городового положеній Александра III (і866— 1892 гг.), 
и, наконецъ, четвертый — періодъ подготовки русской революціи 
(1892 — 1903 гг.). 

„Исторія Россіи въ XIX вѣкѣ" составитъ приблизительно около 
35 выпусковъ, въ 8о страницъ большого формата, въ общей слож- 
ности около 2.8оо страницъ текста и будетъ заключать около 
200 художественно выполненныхъ снимковъ съ портретовъ выда- 
ющихся дѣятелей и съ картинъ и скульптуръ русскихъ художни- 
ковъ, въ томъ числѣ около во геліогравюръ англійскаго типа. 



Въ изданіи приннмаютъ участіе: Е. В. Анич- 
ковъ, С. М. Блекловъ, М. М. Богословскш, 
И. Н. Бороздинъ, С. А. Венгеровъ, В. В. Водо- 
возовъ, А. К. Дживелеговъ, Н. Н. Жордани, 
В. Я. Канель, А. А. Кизеветтеръ, А. Коллонтай, 
К. И. Ландеръ, К. Н. Левииъ, Н. Ленинъ, 
3. Ленскій, Л. Мартовъ, В. Д. Медемъ, 
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Н. М. Никольскій, Д. Н. Овсянико-Куликов- 
скій, М. Н. Покровскій, Н. А. Рожковъ, С. Ѳ. 
Русова, П. Н. Сакулинъ, В. Н. Сторожевъ, М. А. 
Таганскій, К. А. Тимирязевъ, М. И. Туганъ- 
Барановскій, В. М. Фриче, С. Я. Цейтлинъ, В. И. 
Чарнолускій, М. П. Чубинскій, Г. И. Шрейдеръ, 
Ю. Д. Энгель и др. 



Къ 1 октября 1907 г. вышли выпуски 1 — 5 и заканчивались печатаніемъ осталь- 
ные выпуски первой части (1800—1840 гг.) „Исторіи Россіи въ XIX вѣкѣ а . 




С0ДЕРЖАН1Е 

„ИСТОРІИ РОССІИ въ XIX ВЪКЪ". 



ЧаСТЬ I Л 800 1840 V х " Р° сс * я въ концѣ ХѴШ вѣка. Хозяйство. Общество. 

V /* Государственная власть. 2. Павелъ I. з» Александръ I. 

4- Декабристы. 5« Экономическое развитіе Россіи въ первой половинѣ XIX 
вѣка. 6. Внутренняя политика въ царствованіе Николая Павловича. 7- Фи- 
нансовая реформа Канкрина. 8. Государственные крестьяне при Николаѣ I. 
9- Польша въ первой половинѣ ХІХвѣка. ю. Прибалтійскій край въ пер- 
вой половинѣ XIX вѣка. іі. Университеты въ Россіи въ первой половин-ѣ 
XX в-ѣка. і2. Русская литература до Пушкина. 13. Очеркъ Пушкинскаго 
періода. 14- Русская литература во второй четверти XIX вѣка. 15. Внешняя 
политика въ Россіи въ первыя десятилѣгія XIX вѣка. 

ЧаСТЬ II Н840 1866Ѵ ь Конецъ Николая и Крымская кампанія. 2. Кре- 

* ' стьянская реформа, з- Земская реформа. 4. Судеб- 

ная реформа. 5* Общественное движеніе въ 6о-хъ годахъ. 6. Польское 
возстаніе. у. Положеніе евреевъ въ первой половинѣ віка. 8. Кавказскія 
войны. 9- Литература 5°" хъ и 6о-хъ годовъ. ю. Университеты съ 30-хъ 
по 6о-ые годы. II- Религіозное движеніе въ первой половинѣ XIX вѣка. 
12. Пластическія искусства. 13. Русская музыка. 

ЧаСТЬ III П866 1892Ѵ 1и Народное хозяйство въ Россіи во второй 

* ' половинъ* XIX вѣка. 2. Государственное хозяй- 

ство Россіи. з- Мѣстное самоуправленіе. 4* Правительство и судъ. 5- Вос- 
точный вопросъ. 6. Общественное движеніе въ 70-хъ и 8о-хъ годахъ. 
7- Журналистика въ 7°* хъ и 8о-хъ годахъ. 8. Литература съ 70 *хъ по 
90-ые годы. 9« Народное образованіе. ю. Научное движеніе. и. Религі- 
озное движеніе. 12. Пластическія искусства. 13. Музыка. 

ЧаСТЬ І\? Л 892 1903Ѵ *' Аграрный вопросъ въ концѣ вѣка. 2. Круп- 

* ' ная индустрія. 3- Государственное хозяйство 

въ концѣ вѣка. 4- Рабочій вопросъ и рабочее движеніе. 5« Фабричное 
законодательство. 6. Фабричная гигіена и земская медицина. 7» Аграрное 
законодательство. 8. Крестьянское движеніе. 9* Народное образованіе. 
ю. Университетское движеніе. и. Земское движеніе. 12. Революціонныя 
организаціи и партіи. 13. Польскій вопросъ. 14* Прибалтійскій край. 
15. Еврейскій вопросъ. іб. Кавказъ. 17. Финляндія. 1 8. Литература конца 
вѣка. 19. Научное движеніе. 2о Внѣшняя политика эпохи. 
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СПИСОКЪ ХУДОЖЕСТВЕННЫХЪ ПРИЛОЖЕНІЙ, 
ПОМЪЩЕННЫХЪ ВЪ ПЕРВЫХЪ 6 ВЫПУСКАХЪ 
== „ИСТОРІИ РОССІИ ВЪ XIX въкъ«. = 



ВЫПѴСКЪ I* ^* ^* Крыловъ. К. П. Брюллова. Румянцевскій музей. Геліогравюра. 

3 В. А. Жуковскій. К. П. Брюллова. Третьяковская галлерея. Геліогравюра. 

А. С. Грибоѣдовъ. И. Н. Крамского. Третьяковская галлерея. Геліогравюра. 
Императоръ Александръ I. В. Л. Боровиковскаго. Историческій музей. 
ГраФЪ Ростопчинъ. В. Л. Боровиковскаго. Румянцевскій музей. 
Масонъ А. Ѳ. Лабзинъ. Б. Л. Боровиковскаго. Румянцеве кі и музей. 
Архимандритъ Фотій. Т. Дау. Историческій музей. 
К. Ѳ. Рылѣевъ. 
П. И. Пестель. 

ВЫПѴСКЪ II* *** ^* Карамзинъ. В. А. Тропинина. Третьяковская галлерея. 

* А. С. Пушки нъ. О. А. Кипренскаго (копія Н. Н. Ге). Третьяковская галлерея. 

Геліогравюра. 
ГраФЪ Н. С. Мордвинов*!». Съ портрета масляными красками. 
М. Ю. Лермонтовъ. В. Г. Перова. Третьяковская галлерея. Геліогравюра. 
ГраФЪ М. М. Сперанскій. Съ акварели А. П. Брюллова. Третьяковская галлерея. 
Митрополить Филаретъ. Съ портрета масляными красками. Историческій музей. 

ВЫПѴСКЪ III* **• ^* Гоголь. А. А. Иванова. Румянцевскій музей. Геліогравюра. 

* В. Г. Бѣлинскій. Съ карандашнаго портрета И. А. Астафьева. Третьяковская 

галлерея. Геліогравюра. 
В. Г. БѣлинскІй передъ смертью. Съ картины А. А. Наумова. Геліогравюра. 
А. П. Ермоловъ. 



ГраФЪ А. X. БенкендорФъ. 

СКЪ IV. Императоръ Павелъ I. Съ портрета масляными красками. Оружейная палата. 
* Императоръ Николай I. Съ портрета масляными красками. Оружейная 
палата. 
ГраФЪ Е. Ф. Канкринъ. 

Князь Адамъ ЧарторІйскІй. Ю. Олешкевича. Румянцевскій музей. 
Т. Н. Грановскій- П. 3. Захарова. Третьяковская галлерея. Геліогравюра. 

И. И. Лажечниковъ. А. В. Тыранова. Третьяковская галлерея. 

К. Н. Батюшковъ. Съ акварели П. Ф. Соколова. Третьяковская галлерея. 

М. П. Погоди нъ. В. Г. Перова. Третьяковская галлерея. 

ГраФЪ А. А. Аракчеевъ. Съ гравюры К. Афанасьева и Пожалостина. Исто- 

рическій музей. 
А. Н. Майковъ. В. Г. Перова. Третьяковская галлерея. 

А. И. Герценъ. Н. Н. Ге. Третьяковская галлерея. Геліогравюра. 

П. Я. Чаадаевъ. Съ литографіи изъ коллекціи Историческаго музея. 

А. В. Кольцовъ. Съ акварели К. А. Горбунова. Третьяковская галлерея. 

Н. В. Кукольникъ. К. П. Брюллова. Третьяковская галлерея. 

ГраФЪ П. Д. Киселевъ. Съ гравюры изъ коллекціи Историческаго музея. 

С. Т. Аксаковъ. И. Н. Крамского. Третьяковская галлерея. 



Выпу 



Выпускъ V. 



Выпускъ VI, 



Изданіе составить около 35 выпусковъ въ 80 стр. большого формата, въ общей сложности 
около 2.800 стр. текста и, кромѣ того, будетъ заключать около 200 художественно исполнен- 
ныхъ снимковъ съ портретовъ выдающихся дѣятелей и съ картинъ и скульптуръ русскихъ 

художниковъ, въ томъ числѣ до 60 геліогравюръ англ. типа. 
До выхода въ свѣтъ перваго тома принимается предварительная подписка на слѣдующихъ 
условіяхъ: 1) либо при подпискѣ уплачивается 2 р. и при полученіи каждаго выпуска — по 
1 р. (съ пересылкой), за переводъ платежа уплачивается 10 к.; 2) либо при подпискѣ упла- 
чивается б р. и при полученіи каждаго 5-го выпуска, т.-е. 5, 10, 15-го и т. д., также по 
5 р., до полной оплаты всего изданія (при такомъ способѣ полученія устраняются почтовый 
формальности и лишніе расходы, связанные съ полученіемъ книгъ наложеннымъ платежомъ). 

Цѣна отдѣльнаго выпуска — 1 р. 35 к. 
Иллюстрированные проспекты по требованію высылаются безплатно. 



Главная контора изд. Т-ва „Бр. А. и И. ГРАНАТЪ и К ": Москва, Б. Никитская, 5. 

Отдѣленіе въ С.-ПЕТЕРБУРГ 




^ Загородный пр., 14. 
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